
 

Assessing the Legitimacy of Temporary Detention by Non-State Actors 

in Non-International Armed Conflicts 
Yalda Naghizadeh1 | Seyed Hesameddin Lesani2 | Seyed Yaser Ziaee3 

1. Department of International law, Qom Branch, Islamic Azad University, Qom, Iran. 

Email: yaldanaghizadeh@gmail.com 
2. Corresponding Author; Associate Prof, Department of Law, Hazrat-e-Masoumeh University, Qom, 

Iran. Email: h.lesani@hmu.ac.ir 
3. Associate Prof, Department of Public and International Law, Faculty of Law, Qom University, 

Qom, Iran. Email: yaserziaee@qom.ac.ir 

Article Info Abstract 
Article Type: 

Research Article 

The emergence and increasing growth of non-state actors, along with 

the subsequent rise in non-international armed conflicts in recent 

decades, has raised the issue of the legitimacy of detaining military 

and civilian personnel by these groups. In this research, the authors 

aim to examine the legality of detention by non-state armed groups. 

The findings indicate that international humanitarian law has not 

taken a clear position on this matter and has made the assessment of 

the legitimacy of temporary detention by non-state armed groups 

dependent on the domestic laws of states. This approach stems from 

the traditional view of states regarding the non-recognition of these 

non-state entities in the international community. In this context, 

according to the provisions of common article 3 of the 1949 Geneva 

Conventions and the 1977 Additional Protocol II, and by drawing on 

customary international humanitarian law, the implicit legitimacy of 

detention by non-state armed groups is justified particularly 

emphasizing security reasons, the principle of equality of parties in 

conflict, military advantage. Undoubtedly, regulating detention in the 

context of non-international armed conflicts enables humanitarian 

support for detainees in such conflicts. 
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 چکیده اطلاعات مقاله
آن افزایش مخاصمات مسلحانة غیرر   تبعبهی و ردولتیغظهور و رشد روزافزون بازیگران  پژوهشی نوع مقاله:

ی در چند دهة اخیر، بحث مشروعیت بازداشت نیروهرا  نارامی و غیرناامیران    المللنیب
  مذکور را مطرح کرده است. در این پژوهش سرعی نویسرندگان برر آن    هاهگروتوسط 

تحلیلی به بررسی موضوعِ امکان و اجازۀ بازداشرت   -است تا با استفاده از شیوۀ توصیفی
 ، عرفری و دیگرر اصرول    امعاهرده   مسلح غیردولتی با استناد به حقوق هاگروهتوسط 

بشردوسرتانه در   الملرل نیبن است که حقوق حاکی از آ هایبررسحقوقی بپردازند. نتیجة 
این خصوص موضع صریحی اتخاذ نکرده و ارزیابی مشروعیت بازداشت موقرت توسرط   

سراخته اسرت. ایرن رویکررد،      هرا دولرت ی را تابع قوانین داخلی ردولتیغ  مسلح هاگروه
در زمینرة عردش شناسرایی رسرمی ایرن نهادهرا         هادولتگرفته از دیدگاه سنتی نشأت
مشرتر    3ی بوده است. در ایرن زمینره قبرف مفراد مرادۀ      المللنیبدولتی در جامعة غیر

و یار  جستن از قواعرد عرفری    1111ژنو و پروتکل دوش الحاقی  1191  هاونیکنوانس
  مسرلح  هرا گرروه ی بشردوستانه، مشروعیت ضرمنی بازداشرت توسرط    المللنیبحقوق 

  امنیتری، اصرل برابرر  قررفین     هرا ضررورت با تأکید برر دییرل و    ژهیوبهغیردولتی 
 منرد قاعرده گمران  . بیاست ریپذهیتوجمخاصمه، کسب منفعت ناامی و سایر رویکردها 
ی، امکان حمایرت بشردوسرتانه   المللنیبشدن بازداشت در حوزۀ مخاصمات مسلحانة غیر

 .دسازیماین نوع مخاصمات را میسر  شدگانبازداشتاز 

 1311-1321صفحات: 

 افت:تاریخ دری

33/31/1932 
 تاریخ بازنگری:

30/12/1932 
 : پذیرشتاریخ 

11/32/1933 
 :برخطتاریخ انتشار 

31/39/1939 

 ها:کلیدواژه
بازداشررت، بررازیگران غیردولترری،  

بشردوسررتانه،  الملررلنیبررحقرروق 
ی، المللنیبمخاصمات مسلحانة غیر

 مشروعیت.

 استناد

بررسرری (. 1939) ایی، سررید یاسررر؛ ضررینیالررددحسرراشیس، یلرردا؛ لسررانی، زادهینقرر
ی در مخاصمات مسلحانة غیرر  ردولتیغمشروعیت بازداشت موقت توسط بازیگران 

 .1311-1321(، 2) 11، عمومیمطالعات حقوق  .یالمللنیب
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 . مقدمه1
  مسلح غیردولتی هاگروهو  هادولتموضوع بازداشت و به اسارت گرفتن افراد در مخاصمات مسلحانه توسط 

نکارناپذیر است و اغلب به دییل متعدد  نایر اهداف ناامی، مسائل امنیتری، انضرباو و ضررورت    واقعیتی ا
ی نیز که از جمله مخاصمات غالب عصرر حاضرر   المللنیب. در مخاصمات مسلحانة غیرردیپذیمناامی انجاش 

ی تحقیف سرازمان  المللنیب، کمیسیون 2323. چنانکه در ژانویة افتدیماتفاق  کراتبه، این اقداش شودیمتلقی 
مبتنی برر  »ی نسبت به بازداشت افراد ردولتیغ، گزارش مفصلی در خصوص اقدامات بازیگران 1ملل در سوریه

ی صرلیب سرر    المللنیب(. قبف گزارش کمیتة Heffes, 2022: 1منتشر کرد )« الگویی مشخص و منسجم
  مختلر   هرا  ریر درگبه بازداشت افراد در  گروه مسلح غیردولتی مبادرت 191، بیشتر از 2321نیز در سال 

در اقصی نقراو جهران نایرر     هاگروهو اقدامات این  هاتیفعالشاهد این مدعا  .(ICRC, 2023: 1) 2انددهکر
، گروه 1تامیل ایلم در سریلانکا خواه آزاددر کلمبیا، ببرها   9، گروه فار 3(مائوئیست) حزب کمونیست نپال
، داعرش در سروریه و عرراق، جنربش     6(2321یش از نائل شدن بره قردرت در سرال    قالبان در افغانستان )پ

 انیر رناامیغکه اکثریت به اتفاق مبادرت به بازداشت نیروها  دولتری و   استو ...  1خلف سودان بخش آزاد
 (. Tuck, 2011: 761اند و در نتیجه حساسیتی در زمینة این موضوع شکل گرفته است )کرده

  مرذکور ترا حردود زیراد  بره سرطح       هرا گروه  بازداشت توسط هاوهیشاز  آمدهعملبه  هایابیارز
  که با آن در جنگ امخاصمهبر قلمرو سرزمینی و قرف  آنهای گروه، میزان کنترل و تسلط افتگیسازمان
  حقوقی و عملی متعدد  را در حقوق مخاصمات هاچالشاین موضوع  هر حال، بستگی دارد. به ندهست

یزش  تیر فقردان ظرف  یی ماننرد هرا ینگرانر و  هرا دغدغره که شامل  دکنیمی مطرح المللنیبة غیرمسلحان
  فرر یک بیدر موارد تعق ییقضا  هانیبازداشت و ارائه تضم یانسان طیشرا نیتضم  برا بازیگران مذکور

وده و   مذکور، رویکررد  ترو ش برا عردش پرذیرش بر      هاگروهنسبت به  هادولت. از قرفی دیدگاه شودیم
منزلة شناسایی قانونی بازیگران مذکور و هرگونه تلاش برا  مشروع جلوه دادن بازداشت توسط آنان را به

 (. Heffes, 2022: 2) 0ندکنیمدر نتیجه تهدید  برا  حاکمیت و تمامیت ارضی خود تلقی 

                                                      
1. UN International Commission of Inquiry on Syria 

ی زندگی ردولتیغ  مسلح هاگروهمیلیون نفر در مناقف تحت کنترل  13ی صلیب سر ، حدود المللنیبقبف برآورد کمیتة  .2
 (.ICRC, 2020) کنندیم

3. Communist Party–Maoists (CPN-M) 

4. Feurzas Armadas Revolucionarias de Colombia (FARC) نیروها  مسلح انقلابی کلمبیا 
5. Liberation Tigers of Tamil Eelam (LTTE) 

پیشین افغانستان سقوو و  ، دولت2321آگوست  11با خارج شدن نیروها  ناامی ایایت متحدۀ آمریکا از افغانستان در  .6
 کابل به دست قالبان افتاد.

7. Sudanese People’s Liberation Army/Movement 

ی عملاقتدار که است  افتهیسازمان اریبس یِردولتیغگروه مسلح  کی ،«هیشرق سورو خودمختار شمال  ۀادار»مثال،  . برا 0
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زداشت افرراد توسرط   ی حقوق بشردوستانه، شواهد صریح و روشنی از اختیار و اجازۀ باالمللنیبدر نااش 
. بر اساس تفکر  دیرینه، تحرت قاعرده درآوردن ایرن موضروع بره      شودینمبازیگران غیردولتی مشاهده 

رو محول شده و تنها نیروهرا  دولتری مجراز بره بازداشرت افرراد هسرتند و ازایرن         هادولتحقوق داخلی 
 ,Niyo) ندیستنه انجاش این کار قرف دیگر مخاصمه قانوناً مجاز ب عنوانبه  مسلح مخال  دولت هاگروه

ودومین کنفرانس خود خطاب صراحت در سیبه 2311ی صلیب سر  در سال المللنیب(. کمیتة 12 :2020
  در مورد بازداشرت افرراد توسرط    سازقاعدههیچ تمایلی به  هادولت د کهبه نمایندگان کشورها اعلاش کر

 ,ICRCندارنرد )  المللنیبی به آنها قبف حقوق ی و نیز اعطا  شخصیت حقوقردولتیغ  مسلح هاگروه

2015: Rep.32 از اعطرا  وضرعیت رزمنرده و یرا اسریر جنگری بره افرراد          هادولت(. به همین دلیل نیز
. بدون شک این امر  ناسازگار و در تضراد برا اصرل    ورزندیم  مذکور امتناع هاگروهۀ عضو شدبازداشت

و  هرا دولرت . در واقع قرفین یرک مخاصرمه اعرم از    شودیم برابر  قرفین در مخاصمات مسلحانه تلقی
بایرد از تعهردات، آررار و امتیرازات      القاعرده یعلر  ها ریدرگبازیگران غیردولتی قبف اصل برابر  قرفین 

 .باشندنسبی در برابر یکدیگر برخوردار  قوربهیکسانی حتی 
از شکل و  نارصرف  امخاصمههر ، در ممنطقی به ماهیت این مسئله توجه کنی قوربهاگر بخواهیم 
ی، بازداشت افراد بره لحراا امنیتری محتمرل  اسرت و تفکیرک آن       المللنیبی و غیرالمللنیبنوع آن یعنی 

عنروان   1ی کیفر  برا  یوگسلاو  سابف در قضریة موسریک  المللنیبمبنا  منطقی ندارد. چنانکه دادگاه 
است و کسرانی   ریپذهیتوجبه دییل امنیتی و قانونی  کرد که بازداشت نیروها  جنگی و غیرناامیان تنها

که تهدید  واقعی برا  امنیت فعلی و آیندۀ قرف مقابرل مخاصرمه محسروب     ندمستحف بازداشت هست
دانشرگاه ژنرو قری     آموخترة دانرش ، 2(. آقرا  موهران  A-21-96-ICTY, 2008: Case No. ITشوند )

برداشرت خرود از   « یالمللر نیبر تی در مخاصمات غیر بازداشت به دییل امنی»یادداشت خود تحت عنوان 
بیان کرد که هر فرد  چه در جایگاه یک نیررو  نارامی و    گونهنیاموضع دادگاه کیفر  یوگسلاو  را 

کره تهدیرد  بررا  قررف مخاصرمه محسروب شرود، بازداشرت آن         ی زمانیرناامیغچه در جایگاه یک 
 (. Mohan, 2022: 1) است ریپذهیتوجاز نوع مخاصمه  نارصرف

                                                                                                                                       
  هاپروتکل. گروه مذکور قوانین مکتوبی را در خصوص ندکیمبر بخشی از سرزمین و جمعیت سوریه اِعمال را خود 

  اقدامات برخی از اعضا  دولت اسلامی )به روشی انگارجرشبازداشت افراد تصویب کرده و حتی نسبت به  بهمربوو 
 ( اهتماش ورزیده است.انددهعمل کر هادولتمشابه با آنچه 

2. Mucic Case 

3. Chen Mohan 

و همچنین دارا  درجة کارشناسی ارشد از دانشگاه  المللنیبموختة دانشگاه ژنو در رشتة حقوق آآقا  چن موهان دانش
 .استووهان چین 
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یرک قررف    عنوانبهدر هر صورت واقعیت این است که در حال حاضر شناسایی بازیگران غیردولتی 
ی و در چارچوب حقروق  المللنیببوده و بحث حقوق و تکالی  آنها در قبال جامعة  ریناپذاجتنابمخاصمات 

  چهارگانة ژنرو  هاونیکنوانسمشتر   3ی بشردوستانه موضوعیت یافته است. در این زمینه مادۀ المللنیب
منرابع حقروقی حراکم برر      نیترر یاصرل   مرذکور کره از   هاونیکنوانس( به 1111و پروتکل دوش الحاقی )
. در این ندی هستند، در پاسخ به ابهامات مطروحه تا حدود  راهگشا هستالمللنیبمخاصمات مسلحانة غیر
 تروان ینمر ی را المللر نیبق مخاصمات مسلحانة یکی دیگر از منابع حقو عنوانبهمیان نقش قواعد عرفی 

یی در خصروص مشرروعیت بازداشرت توسرط برازیگران      هرا افتیره تواندیمحتم  قوربهنادیده گرفت که 
 ی ارائه نماید.ردولتیغ

  مختل  مخاصمات مسلحانه و قلّرت  هاجنبهبا توجه به علاقة شخصی نویسندگان به  حال  اعلی 
موضوع مورد بحث، انگیزه و موجباتی برا  پژوهش در این زمینره میسرر    شده در خصوصمقایت تألی 

بشردوسرتانه بره    الملرل نیب. آیا قواعد حقوق 1از:  اندعبارتشد. در این زمینه سؤایت متبادرشده به ذهن 
ی مجوز و مبنا  حقوقی برا  بازداشت اعطا کررده اسرتد در صرورت ابهراش در     ردولتیغ  مسلح هاگروه

پرذیر  ی بر چه اساس و مبنا  حقوقی توجیره ردولتیغنجارها  موجود، بازداشت توسط بازیگران قواعد و ه
هرا  مرذکور پاسرخ    تحلیلری، بره پرسرش    -استد در این پژوهش سعی بر این است با رویکرد توصریفی 

 مقتضی داده شود. 
 

 . تحلیل امکان بازداشت توسط بازیگران غیردولتی از منظر حقوق معاهدات 2

ی مجاز و المللنیبی در مخاصمات غیرردولتیغ  مسلح هاگروهه این پرسش که آیا بازداشت توسط پاسخ ب
، بستگی به این مهم دارد که از منار چه رژیم حقوقی بخواهیم بره پرسرش مربروو پاسرخ     استمشروع 

لتی نه منع ی را از بازداشت نیروها  دوردولتیغ  مسلح هاگروهبشردوستانه،  المللنیبدهیمد نااش حقوق 
کرده و نه مجوز صریح در این خصوص اعطا کرده است. در واقع راهبرد حقوقی مشخصری در خصروص   

ی نشرده اسرت. در   نر یبشیپر ی المللنیب  بازداشت در مخاصمات مسلحانة غیر هاهیروشرایط، موجبات و 
ونره اقرداش بره    ی حقوق بشر، بازداشت خودسرانه برا ممنوعیرت مطلرف مواجره اسرت و هرگ     المللنیبنااش 

ی المللنیبمیثاق  1مادۀ  1چنانکه قبف بند  1.ردیپذیمبازداشت مطابف با قوانین و مقررات موضوعه انجاش 

                                                      
قادر به ایفا  از موارد   اریو در بس   نبودهبه معاهدات حقوق بشرمتعهد  یردولتیغ   مسلحهاها، گروهخلاف دولت بر. 1

 منوو به برخوردار  از ساختار  دولتی استحقوق بشر   هنجارها  که اجراوقتی ژهیوبه، ندیستنوظای  دولت محور 
(Dormann, 2012: 349.) رفتهیپذ رسدینار مهب» :سر  بیصل یالمللنیب ةتیکمشده توسط البته قبف تفسیر ارائه 

 مشابه با یفیوظا بخشی از سرزمینی مشخص را در دست داشته و یکه کنترل ارض یمسلح  هاشده است که گروه
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تروان خودسررانه   را نمری  کرس چیهر کس حف آزاد  و امنیت شخصی دارد. هر »حقوق مدنی و سیاسی: 
سلب آزاد  کرد مگرر بره جهرات و    توان نمی کسچی( کرد. از هی)بدون مجوز( دستگیر یا بازداشت )زندان

(. رعایرت ایرن چرارچوب در فضرا      ICCPR, 1966: Art.9« )ین دادرسی مقرر به حکم قرانون یقبف آ
ترا حردود زیراد      هرا  ریدرگمخاصمات مسلحانه با محدودیت مواجه بوده و با توجه به ماهیت و شرایط 

. آنچره مسرلم اسرت الزامرات حقروق      اسرت اوضاع و احروال جنگری    نار گرفتنبینانه و بدون در رواقعیغ
قررار   مردنار تو مان  صورتبهی حقوق بشر در شرایط جنگی باید المللنیببشردوستانه و قوانین  المللنیب

ی و در خصروص  المللر نیبر تکمیلی در مخاصرمات غیرر    صورتبههر دو رژیم حقوقی  حال هر بهگیرند. 
 . شوندیمموضوع بازداشت اِعمال 
  سوش و چهارش هاونیکنوانسکفایت در  قدربهی به موضوع بازداشت المللنیبانة در مخاصمات مسلح

ماده به بحث بازداشت افرراد   233نحو  که بیشتر از پرداخته شده، به 1111و نیز در پروتکل اول الحاقی 
(. حال در زمینرة مخاصرمات مسرلحانة    ICRC, 2015: 37و نیروها  ناامی اختصاص داده شده است )

 هرا یبازداشتی، قواعد بسیار اندکی به این موضوع اختصاص یافته و اکثراً به چگونگی رفتار با المللنیبغیر 
ی کمیتة صلیب سر  نیز اشراره شرده   المللنیبویکمین کنفرانس بسنده شده است. به این موضوع در سی

 (. ICRC, 2015: 37است )
مشتر  و  3داشت در این نوع مخاصمات، مادۀ منابع مرتبط با موضوع باز نیتریاصلاز  حال  اعلی 
  ژنو( است که قابرل اِعمرال برر قررفین مخاصرمه یعنری       هاونیکنوانسالحاقی دوش )به  1111پروتکل 
  کلری بره موضروع بازداشرت توسرط قررفین       ااشراره مشتر   3اند. مادۀ و بازیگران غیردولتی هادولت

. دکنر یمر تبیرین   شدگانبازداشتفتار  را در خصوص مخاصمه داشته و حداقل ضوابط و استانداردها  ر
ندارنرد نایرر نیروهرا  مسرلحی کره       ها ریدرگافراد  که مشارکت فعالی در »مادۀ مذکور:  1قبف بند 

... باید برا آنران رفترار     ندیا بیمار و یا تحت بازداشت هست ازکارافتادهیی که هاآنسلاح بر زمین گذاشته و 
، تمرایز  میران نیروهرا  مسرلح یرک کشرور و       شرود یمچنانکه ملاحاه «. انسانی در پیش گرفته شود

کره امکران    دیر نمایمر  دییتأضمنی  صورتبهی ایجاد نشده و ردولتیغ  مسلح هاگروهنیروها  متعلف به 
ی نیز وجود دارد. همچنرین در مرتن   المللنیببازداشت نیروها  مسلح دولتی در شرایط یک مخاصمة غیر 

. 2شرود یمر ی ردولتیغذکر شده که شامل نهادها  دولتی و هم  1لی هر قرف مخاصمهاین ماده عبارت ک

                                                                                                                                       
هر حال این موضوع  به «.حقوق بشر بر عهده دارند نیرا بر اساس قوان ییهاتیمسئولمآیً  کنند،یمرا اجرا  هادولت

 (.Pictet Commentary, 1952) هنوز محل بحث و مناقشه است

1. each party to the conflict 

 ز متن پروتکل دوش الحاقی حذف شده استعامدانه ا« each party to the conflict» جالب توجه است که عبارت .2

(ICRC Commentary, 1987:para.1335.) 
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 نیر ابردیهی اسرت    : »کندیم، عنوان یداخل مسلحانة مخاصمات حقوقنیز در کتاب خود با عنوان  1مویر
(. در Moir, 2002: 53« )دارد انیهرا و هرم شورشر   دولرت هرم    برا تعهداتیو   یوظا جادیماده قصد ا
نیز در خصوص گذراندن مدت محکومیت، ممنوعیت اعداش بدون حکم دادگراه،   3مادۀ  1بند « د»قسمت 
 2«قدرت ذاتری »(. در واقع یک CA3, 1949: Para.1  قضایی و ... اشاره شده است )هانیتضماعطا  

یی که موجرب نقرق قواعرد    جای قابل تصور است، تا ردولتیغبرا  بازیگران « حف ذاتی»یک  حاًیترجتا 
 3مشتر  و پروتکل دوش الحاقی( و به جنایرت جنگری منجرر نشرود     3بشردوستانه )مادۀ  المللنیب حقوق

(Said, 2015: 68.) 
قواعد  را در زمینة  6تا  9مشتر ، پروتکل دوش الحاقی قی مواد  3در تکمیل اقدامات حمایتی مادۀ 

علاوه بر تأکیرد برر رفترار     9مادۀ  9.کندیمو افراد محروش از آزاد  بیان  شدگانبازداشتچگونگی رفتار با 
عمال به فهرست اَ موارد دیگر  را 2تمایز و تبعیق، قی بند  گونهچیهبدون  شدهبازداشتانسانی با افراد 

در خصروص ایجراد امکانرات و فرراهم کرردن ملزومرات        1مرادۀ   .کندیمشتر  اضافه م 3 ۀماد ةممنوع
  قضرایی و فراینردها  دادرسری افرراد     هرا ضرمانت  در خصوص 6و مادۀ  شدگانبازداشتضرور  برا  

 (. APII, 1977, Art.4-6) است موردنار
. در شروند یمر یکسان بر قرفین مخاصمه اِعمرال   قوربهقواعد مذکور  دشویمکه ملاحاه گونههمان

ی برا  قرفین مخاصمه محفوا المللنیبنتیجه یک اختیار و قدرت ذاتی برا  بازداشت در مخاصمات غیر
از  آمرده عمرل بره گرفته از قواعد حقوق عرفی و تفسریرها   که بدون شک اصل و اساس آن نشأت ستا
ی کیفرر  بررا  یوگسرلاو     المللر نیبر   قضایی موجود است. برا  مثال در قضیة تادیچ، دادگاه هاهیرو

 سابف اظهار کرد که حذف کردن اختلافات میان دو نروع مخاصرمه برا بسرط و توسرعة قواعرد نراظر برر        
افزایش حمایت از قربانیران یرا افرراد مترأرر از ایرن نروع        مناوربهی المللنیبی به غیرالمللنیبمخاصمات 

نیرز اگرر حقروق     1. قبف اصل لوتروس (.Tadic Case, 1997) است ریناپذاجتنابمخاصمات ضرور  و 
یکری دیگرر از    .اسرت مرانع    را منع نکرده باشد، اقداش به آن عمل یا رفتار بلااژهیوانجاش رفتار  المللنیب
 :U.S.C., 2004  قضایی موجود در این زمینه، مربوو به قضیة حمدان در مقابل رامسفلد است )هاهیرو

                                                      
1. Moir 

2. Inherent or implied power 
ی در بازداشت افراد و نیروها  مسلح ردولتیغ  مسلح هاگروه. این احتمال وجود دارد که در صورت اقدامات غیرقانونی 3

مشتر  کنوانسیون ژنو آنها  1قبف قوانین داخلی و همچنین مادۀ  هالتدودولتی، مسئولیت حقوقی متوجه آنها شده و 
 را محکوش سازند. 

مواد ی، ردولتیغ  مسلح هاگروهشده در پروتکل دوش الحاقی و قابلیت اجرا  آن بر . مشروو بر رسیدن به آستانة یزش تصریح9
 .نندکیمن دولت متعاهد به پروتکل دوش تنایم در خصوص بازداشت در سرزمیرا  مذکور گرانیرفتار باز 6و  1(، 2) 9

5. Lotus Principle, retrieved from Lotus Case (France v Turkey),1927. 



 زادهبررسی مشروعیت بازداشت موقت.../یلدا نقی 1141، تابستان 2، شمارۀ 55فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ      1331

 

اعلاش کرد که اختیرار بررا     صراحتبه 2339در این خصوص دیوان عالی ایایت متحده در سال  1(.521
ی سرازگار اسرت و در نهایرت در قضریة     با اصول دیرینة جنگر  مدتیقوینبازداشت در خلال مخاصمات 

حملیلی در مقابل اوباما، دادگاه فدرال ایایت متحده اذعان کرد که اختیار برا  بازداشت منطبف با اصرول  
 2(.D.D.C.,2009:70ی است )المللنیبقوانین جنگی ناظر بر مخاصمات مسلحانة غیر

ی قواعرد  ردولتر یغ  مسلح هاگروهسط مبنی بر ممنوعیت مطلف بازداشت تو هادولتگمان رویکرد بی
عبارتی دیدگاه مبتنی برر  . بهبردیم سؤالمشتر  و پروتکل دوش الحاقی( را زیر  3  مذکور )مادۀ امعاهده

 دسراز یمممنوعیت مطلف بازداشت، بحث تدوین قوانین و مقررات در این حوزه را در عمل منتفی و بلاارر 
(Murray, 2017: 437.) 

دریافت که اهتماش قانونگذاران متمرکرز برر    توانیم، ر  مذکوهامادهور بر مفاد اسناد و از سویی با مر
عبارتی اقداش به بازداشت از منار نحوۀ رفتار با زندانیان تا اصل مشروعیت اقداش به بازداشت بوده است. به

صرفاً به تبیرین مروارد   رو مشتر  و پروتکل دوش الحاقی امر  بدیهی بوده و ازاین 3مادۀ  کنندگاننیتدو
 ممنوعیت در زمینة اسرا و زندانیان اکتفا شده است.

 

 بشردوستانه   المللنیب. بازداشت از منظر اصول حقوق 3

 اصل برابری طرفین مخاصمه .1. 3

مخاصمه است.  3بشردوستانه، اصل برابر  قرفین المللنیبدر حقوق  شدهمطرحاصول  نیترمهمیکی از 
ضوابط و هنجارها  یکسانی را بررا  هریرک از قررفین مخاصرمه بردون توجره بره         حقوق بشردوستانه

مشرتر  و پروتکرل    3. بر اساس مادۀ ردیگیممشروعیت مخاصمه و یا ماهیت قرفین مخاصمه در نار 
ی دارا  حقروق و  المللر نیب  یک مخاصمة مسلحانة غیرر هاقرفدوش الحاقی تصریح شده است که همة 

مشتر  گویا  این مطلب است که اجرا  مادۀ مذکور نبایرد برر    3متن صریح مادۀ . نداتعهدات مشابهی
ی، ردولتر یغو هم بازیگران  هادولتوضعیت حقوقی قرفین مخاصمه تأریر  داشته باشد. از این منار هم 

 هرا جنبه. محققاً این به مفهوش برابر  قرفین از همة جهات و نددقیقاً ملزش به تبعیت از قواعد مشابه هست
تمراش   ، بلکه تأکید بر یکسان بودن حقوق و وظای  آنها در چارچوب یک مخاصمة مسلحانه بوده وستین
ی صلیب سر  در تفسریر  المللنیب. کمیتة محق است ةبشردوستان اتیخصوص  دارا  یحقوق و تکال نیا

رگیرر  در  مشتر  و مواد پروتکل دوش الحاقی نیرز موضرعی مبنری برر برابرر  قررفین د       3خود از مادۀ 
مشرتر    3کره مبنرا  مرادۀ     کندیمصراحت اظهار ی اتخاذ کرده است. کمیته بهالمللنیبمخاصمات غیر

                                                      
1. Hamdi v. Rumsfeld 

2. Hamlily v. Obama 

3. The principle of the “equality of belligerents” 
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دیدگاه مبتنی بر اصرل  (. ICRC, 2016: Paras.53-504)مبتنی بر اصل برابر  قرفین مخاصمه است 

 منارور بره ه )کر  1111-1119برابر  قرفین مخاصمه در جریان کارها  مقدماتی کنفرانس دیپلماتیرک  
از  اًیقویی مثل فرانسه هادولت  الحاقی تشکیل شده بود(، مورد توجه بود و هاپروتکل سینوشیپتدوین 

معتقرد اسرت در صرورت     1کلافراش  در این رابطه(. CDDH/I/SR.40,1975: Para.34آن دفاع کردند )

صرورت حرف و اختیرار بره     ی، در ایرن  المللر نیبر   غیر ها ریدرگانکار اصل برابر  قرفین مخاصمه در 
 (. Clapham, 2017: 2) استبازداشت برا  نیروها  مسلح دولتی نیز منتفی 

 

 الزامات امنیتی .2. 3

بر این باورند که اقداش به بازداشت در مخاصمات مسلحانه از ایرن واقعیرت    المللنیبمحققان حوزۀ حقوق 
جد  علیه امنیت گروه و یا دولرت تلقری    را تهدید  شدگانبازداشتکه قرفین درگیر ،  ردیگیمنشأت 
کنند و تا مادامی که این تهدید برقرف نشود، اقداش به بازداشرت ادامره خواهرد داشرت. ایرن دیردگاه       می

(. الزامات امنیتری از منارر   IRRC, 2009: 870) استبشردوستانة عرفی نیز  المللنیببرگرفته از حقوق 
. شرود یمر است که از اصول عرفی حوزۀ مخاصمات محسوب « ضرورت ناامی»نویسندگان یکی از ابعاد 

با کمترین هزینة مالی و جانی به اهداف جنگی « ضرورت ناامی»قرفین یک مخاصمه با استناد به اصل 
. در این زمینه بازداشت ناامیان یا افراد مانون، بررا   شوندیمخود )البته در چارچوب حقوق جنگ( نائل 

 راهکارها تلقی شود.  نیترمنیایکی از  عنوانبه تواندیمرف مخاصمه رعایت الزامات امنیتی هر ق
اسرت و   زیر آمقیتبعر ی را کره  رقرانون یغ  هرا بازداشتمشتر  آن دسته از  3شایان ذکر است مادۀ 

. دکنر یمر ی یراد  رانسران یغرفترار    عنروان بره از آن  2  خودسرانه را ممنوع کررده و هابازداشتهمچنین 
بشردوستانة عرفی نیز تصرریح شرده اسرت     المللنیبحقوق  11سرانه قبف قاعدۀ ممنوعیت بازداشت خود

(Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: Rule 99 آنچه استنباو .)نارصرفاین است که  شودیم 
  غیرقانونی و خودسرانه، بره دییلری از جملره مروارد امنیتری بازداشرت توسرط برازیگران         هابازداشتاز 
. در خصوص اقداش به بازداشت به دلیل الزامات امنیتریِ ضررور ، در   رسدیم به نار ریپذهیتوجی ردولتیغ

 (.GCIV, 1949: Art 42&78کنوانسیون چهارش ژنو نیز اشاره شده است ) 10و  92مواد 
  مسرلح  هرا گرروه از  11/11113از سویی کمیسیون حقوق بشر سازمان ملل برابر با قطعنامة شرمارۀ  

                                                      
1. Clapham 

 عبارتی تفهیم اتهاش شود. شده باید از دییل بازداشت خود مطلع شده و بهرد بازداشت. بازداشت افراد باید قانونی باشد و هر ف2
موضعی متفاوت با قطعنامة  19/1111. ذکر این مطلب ضرور  است که پیش از این کمیسیون حقوق بشر تحت قطعنامة 3

یاسی را ممنوع اعلاش کرده که   سهاگروهصدرایشاره داشته است، چنانکه در قطعنامة اسبف هرگونه بازداشت توسط 
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خروددار  ورزنرد. کمیترة حقروق بشرر در       انیرناامیغکرده تا از بازداشت خودسرانة  ی درخواستردولتیغ
که ایرن اقرداش تحرت     کندیمملاحاة تفسیر  خود از بحث بازداشت به دییل امنیتی به این نکته اشاره 

اسرت   ریپرذ هیر توج، مسرتقیم و ضررور  باشرد،    الوقروع بیر قرشرایط استثنایی یعنی در جایی که تهدیرد  
(t, 2023: 13Alberبه گفتة زگولد .)ارکانی نایر کمیسیون حقوق بشر و مشابه آن این ممنوعیت را از  1

از منبرع آن،   نارر صررف  حرال  هر به(. GV IV, 1949, Art.78) انددهکنوانسیون چهارش ژنو استنتاج کر
مخاصرمات     خودسرانه درهابازداشتچنین تفسیر  از سو  کمیسیون فوق مبنی بر این است که تنها 

یی کره بره سربب تهدیردها و     هرا بازداشرت ی ممنوع بوده و آن دسته از ردولتیغمسلحانه توسط بازیگران 
(. البته در ایرن میران برخری    Zegveld, 2002: 65) ندهست مستثنا، ردیگیم  امنیتی صورت هاضرورت

شردوسرتانه اجرازۀ بازداشرت    ب المللنیبنیز معتقدند که حقوق 2محققان حوزۀ حقوق بشردوستانه نایر اُپارا
  صادره از شرورا   هاقطعنامهی را صرفاً قبف المللنیبافراد به دییل امنیتی در مخاصمات مسلحانة غیر

صردور مجروز بازداشرت توسرط شرورا        رسدیم به نار(. Opara, 2019: 68) ندکیمی نیبشیپامنیت 
  ابهانره این زمینه باشد تا آزاد  افراد بره هرر     احتمالی در هاسوءاستفادهجلوگیر  از  مناوربهامنیت، 

 متأرر از اقدامات قرفین مخاصمه نشود. 
سبب الزامات امنیتی، شایان ذکر اسرت کره بیشرتر محققران ایرن حروزه برر        در خصوص بازداشت به

 قرور بره که در واقع حدود و رغور این ضرورت بایرد   اندهتأکید کرد« 3دییل ضرور  امنیتی»بازداشت به 
  برا  آن متصور اگستردهدقیف تبیین شود. مصادیف بازداشت به لحاا امنیتی متعدد بوده و دایرۀ شمول 

موجبرات   تواننرد یمر ، هکرهرا  اقلاعراتی و ....  هاستیترورمثال افراد مانون به جاسوسی،  قوربهاست. 
ونره عرصره را بررا     گمان ایجاد مبنرا  حقروقی، هرگ  بازداشت برا  قرفین مخاصمه را ایجاد کنند. بی

. برا  تهدید امنیتی به مانند آنچه در پروتکرل دوش الحراقی در خصروص    ندکیمبازداشت خودسرانه تنگ 
 آستانة تهدید تعیین کرد.  توانیمشدت مخاصمه، آستانة مشخصی تعیین شده است، 

 

 4. کسب مزیت نظامی3. 3

 ، بررا  کسرب حرداکثر امتیرازات و     بشردوسرتانه و در جریران یرک درگیرر     الملرل نیبر از منار حقوق 

                                                                                                                                       
را تنها مقاش مجاز در  هادولتی حقوق بشر و معاهدات مربوقه باشد که المللنیبگرفته از قانون نشأت رسدیمنار به

مشتر   3نوعی خروج موضوعی از مادۀ  . زگولد این قطعنامه را بهانگاردیمبازداشت افراد بر اساس قوانین سرزمینی 
 (. Zegveld, 2002: 66) ندکیمو پروتکل دوش الحاقی تلقی کنوانسیون ژنو 

1. Zegveld 

2. Opara 

3. for imperative reasons of security 

4. Military Advantyage 



 1331     1141، تابستان 2، شمارۀ 55فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ  زادهیلدا نقی.../بررسی مشروعیت بازداشت موقت

 

دستاوردها  ناامی، قرفین یک مخاصمه افراد را برا  خلع سلاح و جلوگیر  از هرچه بیشتر تخریرب و  
ی ردولتر یغبرازیگران   رسرد یمر  نارر به. در واقع معقول کنندیمکردن نیروها  جنگی بازداشت  ریگنیزم
مشرروع و قرانونی اقرداش بره      صورتبهکشتار آنان،    حملة مستقیم به نیروها  دولت سرزمینی و یاجابه

قریف سبب کاهش قدرت ناامی قرف دیگر مخاصمه شوند. قبرف اظهرارات   بازداشت افراد کنند و بدین
قرفین مخاصمات مسلحانه افراد را با هدف جلوگیر  از خردمت در قررف دیگرر مخاصرمه     : »1ساسولی

 قرور بره ی ردولتر یغ. اگر بازیگران شوندیمزات ناامی کنند و بدین قریف درصدد کسب امتیابازداشت می
قانونی قادر به بازداشت نیروها  دولتی نباشند، گزینة دیگر  جرز شرکنجه، رفتارهرا  غیرانسرانی و یرا      

(. Sassoli & Olson, 2008: 618« )کشتن قرف دیگر مخاصمه )نیروهرا  دولتری( نخواهنرد داشرت    
در  ژهیر وبره   حمرایتی حقروق بشردوسرتانه    هاجنبهپوشش  ی بودن بازداشت در این خصوص، سببقانون

نفرر از نیروهرا     62که دیگر مشارکتی در مخاصمه ندارند. محاصره و بازداشت  شودیمخصوص افراد  
نپال یکی از چند صد موارد ایرن   ستیکمونتوسط حزب  2در منطقة کالیکوت 2331سلطنتی نپال در سال 

  هرا بازداشرت ، به هابازداشت(. از این w Release, 2011: 05/51ICRC Ne) دیآیمشمار اقدامات به
تا زمانی در حبس خواهند برود کره منرافع نارامی گرروه یرا حتری         شدگانبازداشتو  شودیمیاد  3موقت

 (. Tuck, 2011: 762ملاحاات سیاسی و امنیتی آنان مرتفع شود )
ی، در واقع یرک منفعرت غیرمسرتقیم    تردولیغکسب منفعت ناامی از قریف بازداشت توسط بازیگران 

قرار گیرد، چنانکره ضررر و    مدنار 9«اصل تناسب». اگرچه در بحث منفعت ناامی باید شودیممحسوب 
و اهرداف   انیر رناامیغعرف شرایط مخاصمه است متوجه قررف دیگرر مخاصرمه،     آنچهآسیبی بیش از 

پزشکی قرف دیگر مخاصمه خلاف قواعد مراکز و امکانات  قرار دادنمثال هدف  قوربهی نشود. رناامیغ
هنگاش آزاد کردن اسرا ی بهردولتیغبشردوستانه است. کسب منفعت ناامی برا  بازیگران  المللنیبحقوق 

راهبررد  بسریار مهرم     مروردنار در ازا  اخذ امتیازات از قرف دیگر مخاصرمه یعنری دولرت سررزمینی     
  مرذکور،  هرا گرروه و نیروها  ناامی دولتری توسرط   . از قرفی اقداش به بازداشت افراد شودیممحسوب 

ة انضباقی و ناامی در مناقف تحت کنترل آنها و متعاقباً تلاشی برا  نامنییآی به نمایش گذاشتن نوعبه
منفعرت   نیترر مهرم ؛ و این امرر  است المللنیبحفظ جایگاه گروه در مقاش تابع حقوق  مناوربهاربات خود 
 ی است. ردولتیغبازداشت برا  بازیگران از راهبرد  شدهکسبناامی 

مشتر  و پروتکل دوش الحاقی ذکر نشده، لیکن چرارچوب   3صراحت در مادۀ اگرچه مطالب مذکور به

                                                      
1. Sassoli 

2. Khalikot 

3. De facto Internment 

4. Principle of proportionality 
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ی عنروان شرده اسرت کره     المللر نیبو اصول کلی حاکم بر رفتار قرفین مخاصمه در مخاصمات مسلحانة 
 استفاده کرد. ی نیز المللنیباز آن در حوزۀ مخاصمات غیر  توانیم
 

 ی قضائیهاضمانتاعطای  .4. 3

توسرط   صادرشرده مشتر  تصریح شده که صدور حکم و اجررا  هرگونره اعرداش بردون ر        3در مادۀ 
توسط ملل متمدن، در رابطه برا افرراد    شدهییشناسا  قضائی هاضمانتدادگاهی عادینه و با لحاا همة 
وتکل دوش الحاقی نیز این موضوع را با توجه بره معیارهرا و   پر 6. مادۀ استمورد حمایت این ماده ممنوع 

  سوش و چهارش ژنو و همچنرین برا الهراش از میثراق     هاونیکنوانساستانداردها  مقتبس از مواد مندرج در 
  هرا مراده (. فحوا  کلی Dormann, 2012: 352ی حقوق مدنی و سیاسی تکمیل کرده است )المللنیب

یکری از قررفین مخاصرمه،     عنروان بهی ردولتیغ  مسلح هاگروهن است که به حاکی از ای ادشدهقانونی ی
فرراهم کرردن    منارور به  منام و مستمر هادادگاهضمنی و تلویحی امکان تشکیل و برگزار   صورتبه

ی المللنیبالزاش به برپایی یک دادگاه عادینه در مخاصمات مسلحانة غیر  1.ندکیمتضامین قضائی را اعطا 
شده است. در این  دییتأی صلیب سر  المللنیبکمیتة  و توسطبشردوستانة عرفی  المللنیبیم حقوق در رژ
قانونگذار   نااش یک اجرا  ی را برا ردولتیغ  مسلح هاگروهتا حدود  ظرفیت حقوقی  هادولتزمینه، 

ن همزیسرتی دو نروع   از پروتکل دوش الحاقی نیز امکا آمدهعملبه. تفسیر شناسندیمبه رسمیت  قضایی و

 ,Henckaerts & Doswald-Beck) ندکیم دییتأی( را ردولتیغو بازیگران  هادولتقانونگذار  داخلی )

2005: Para.1397&1399) . آنچه مسلم است با تناقق فاحشی مواجه خواهیم شد اگر از قرفی انتاار

داشته باشریم، حرال آنکره     شدهاشتبازدی به افراد ردولتیغ  مسلح هاگروه  قضایی از هاضمانتاعطا  
شرده در    قضرایی تصرریح  هرا ضرمانت قائل به حف بازداشت برا  آنها نباشیم. در این صرورت اعطرا    

 . ندشویمآرار عملی  هرگونهپروتکل دوش الحاقی عار  از 
  قضرایی از سرو    هرا ضرمانت با توجه به مطالب مذکور، پرواضح است که انتاارات بررا  اعطرا    

ی که در مرتن پروتکرل دوش الحراقی تصرریح شرده،      المللنیباصمه در یک مخاصمة مسلحانة قرفین مخ
. در ایرن  اسرت   قرانونی از جانرب قررفین مخاصرمه     هرا دادگاهیزمة اختیار و صلاحیت برا  برگزار  

ملی  بخش آزاد ةجبهی نایر ردولتیغ  مسلح هاگروهتوسط  جادشدهیابه دادگاه  2خصوص سیواکوماران

                                                      
اند که   چریکیهاگروهعهده دارند، متمایز از رل بخشی از حاکمیت سرزمینی را بهی که کنتردولتیغ  مسلح هاگروه. آن دسته از 1

. بازداشت در این معنا در واقع مستلزش برخوردار  از حداقل امکانات ند  خود مکرراً در حال نقل مکان هستهایبازداشتهمراه با 
 . (Niyo, 2020: 5) تاسماد  است که متضمن کنترل حتی اند  بخشی از سرزمین دولت مربوقه 

2. Sivakumaran 
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تامیل ایلرم   بخش آزاددر السالوادور، حزب کمونیست نپال )مائوئیست انقلابی(، ببرها   1وندو مارتیفاراب
  مرذکور برر اسراس مبرانی     هادادگاه(. Sivakumaran, 2009: 490) ند  یمدر سریلانکا و ... اشاره 

  را انره یزم هرا دگراه دا. ایرن  نندکیمشوند و احکاش خود را صادر بشردوستانه تشکیل می المللنیبحقوق 
در خصوص مسائل مربروو بره ایرن     توانندیمی ردولتیغ  مسلح هاگروهواسطة آن که به آورندیمفراهم 

شرده توسرط     تشکیلهادادگاهشاخه از حقوق مشارکت کنند. در اینجا یزش است تأکید شود در خصوص 
 هرا دادگاهر مشروعیت بخشیدن به این مشتر ، مناو 3ی و اشاره به آن در مادۀ ردولتیغ  مسلح هاگروه

  شتابان بدون قی شردن مراحرل دادرسری عادینره و قری شردن       هااعداشنبوده، بلکه هدف ممانعت از 
 .)106: 1310)لسانی،  هاستگروهفرایند قضایی توسط این 

 

 ی در برابر بازداشت قانونیریگگروگانممنوعیت مطلق  .5. 3

ی نباشریم،  المللر نیبئل به حف بازداشت در فضا  مخاصمات مسلحانة غیری قاردولتیغاگر برا  بازیگران 
مشتر  و پروتکل دوش الحراقی   3  که قبف مادۀ ریگگروگاندر این صورت مرز افتراق میان بازداشت و 

. نکتة مهم شایستة توجه در این زمینه اینکه برر خرلاف گفتمران    شودیمممنوع شده است، نادیده گرفته 
. در واقرع  شودینم  محسوب ریگگروگانی، ردولتیغ  مسلح هاگروهومیت از آزاد  توسط رایج، هر محر

که  شودیم  زمانی حادث ریگگروگان  حقوقی باید توجه کرد که هاچارچوببرا  تمایز این دو مهم در 
ط شرخص  محرومیت از آزاد  تو ش با تهدید علیه حیات و یا آزاد  افراد در ازا  واگذار  امتیرازات توسر  

  مالی یا سیاسی و حتی مبادلة زندانیان باشرد. همچنرین عنصرر معنرو  جررش یعنری       هازهیانگرالث و با 
، بازداشرت و  ذکرشرده رو در فقدان موارد   در خصوص آن احراز شود. ازاینریگگروگان مناوربهبازداشت 

« هفرز (. »Tuck, 2011: 763) شودینم  محسوب ریگگروگان  مسلح، هاگروهدستگیر  افراد توسط 
ی حقوق مدنی و سیاسی که به ممنوعیت بازداشت خودسرانه اشاره المللنیبمیثاق  1مادۀ  1با تأکید بر بند 

 :Heffes, 2015) کشاندیم  و بازداشت را به تصویر ریگگروگان، شما  واضحی از تفاوت میان ندکیم

 ایر در کلمب زمینة مخاصمات مسلحانة داخلیدر  2(. در این رابطه، کمیسیون بین آمریکایی حقوق بشر245
 عنروان شردگان بره  کره بازداشرت   یا زمران ت یردولتیغ گرانیکه بازداشت توسط باز استدیل کرد گونهنیا

 شرود ینمر بشردوسرتانه محسروب    الملرل نینقق حقروق بر  د، نشو  و با آنها بدرفتار گروگان تلقی نشده
(Reprd OEA, 1999: 3در این میان بازد .)     اشت خودسرانه نیز از ممنوعیرت مطلرف و قطعری برخروردار

  ریر گگروگانجین پیکتت در تفسیر  بر مواد کنوانسیون ژنو، در خصوص تفاوت میان بازداشت و  است.

                                                      
 Frente Farabundo Marti para la Liberacion Nacional در السالوادور گراچپحزب سیاسی  .1

2. Inter-American Commission on Human Rights 
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که مورد اخیر همراه با تهدید نسبت به جان زندانیان و همچنین تمدید کردن دورۀ بازداشت  ندکیماظهار 
  (.Pictet, 1958: 600) است)در ازا  کسب امتیازات( 

، 2331  ذکر این مطلب ضررور  اسرت کره در سرال     ریگگروگاندر خصوص بازداشت خودسرانه و 
گروه کار  تحت ناارت شورا  اقتصاد  و اجتماعی سازمان ملل قی گزارشی بر این موضوع تأکید کرد 

  بنرد قبقره شرود و در  مری    در واقع نوع فاحش و حاد  از بازداشت خودسرانه محسوبریگگروگانکه 
  نروع  ریر گگروگران . در حقیقرت  E/CN.4/2005/6)) ردیر گیمجرائم جنگی و جرائم علیه بشریت قرار 

. این اقداش در رابطه با اقدامات دیآیمشمار ( بهdeprivation of libertyشدید  از محرومیت از آزاد  )
 قرار گرفت. 1دادگاه ویژۀ صلح رمدنانیروها  مسلح انقلابی کلمبیا موسوش به گروه فار  

 

 یالمللنیبی به غیرالمللنیبتسری قواعد بازداشت از حقوق مخاصمات مسلحانة  .6. 3

ی روشرن بره ی المللر نیبر بشردوستانه قواعد و هنجارها  مربوو به بازداشت را در مخاصمات  المللنیبحقوق 
ش و چهارش ژنو، چارچوب و الزامرات مربروو بره      سوهاونیکنوانسکه اشاره شد، گونههمانتبیین کره است. 
  اشغالی و بازداشت افراد به دییل امنیتری تصرریح   هانیسرزمحتی در خصوص  لیتفصبهبازداشت افراد را 

ی و المللر نیبر رو استناد بر قواعد حاکم بر مخاصمات مسلحانة (. ازاینGC IV, 1949: Art.78(1)) انددهکر
ی با رعایت شرایط و ضوابط مربوو به هر مخاصمه و با توجره بره   المللنیبغیر اجرا  آن در حوزۀ مخاصمات

بررسری شرود. بره اعتقراد برخری مفسرران،        توانرد یمر راهکار  قابل تأمل  عنوانبهماهیت هر مادۀ قانونی، 
نباشرد، قروانین    هرا تیر موقعی پاسخگو  برخی شررایط و  المللنیبقواعد حاکم بر مخاصمات غیر کهیهنگام
مرورد اسرتفاده واقرع شرود.      توانرد یمی در مقایسه و با توجه به ماهیت قوانین المللنیبوو به مخاصمات مرب

 جیتردر بهو  زمان مرور به، بوده یالمللنیب مسلحانه  ها ریدرگ کنندۀمیتنا اصل در که قواعد  از بسیار 
 :Tadic Case, 1999اند )کار رفتهبه یالمللنیبدر مخاصمات مسلحانة غیر  اجرا قابل عرفی قوانینعنوان به

در مخاصمات  توانندیمی المللنیباز جمله کسانی بود که اعتقاد داشت قواعد مخاصمات  2گودمن .(127-96
(. اگرچه انتقادها  متعدد  به ایرن موضروع وارد   Goodman, 2009: 53ی بکار گرفته شوند )المللنیبغیر 

مثرال بحرث    قرور بهی بوده و المللنیبی بسیار محدودتر از المللنیبیراست، زیرا چارچوب قواعد مخاصمات غ
  متعردد  مواجره   هاچالشو  هاتیمحدودمصونیت نیروها  جنگی و برخی دیگر از امتیازها در این فضا با 

و اعطرا  امتیرازات مربروو بره نیروهرا  برازیگران       « اسیر جنگی»و نیز « رزمنده». چنانکه شناسایی است
 (. Chertoff, 2015: 5) استی هنوز محل چالش و بحث ردولتیغ

                                                      
1. The Special Jurisdiction for Peace in Colombia 

2. Goodman 

https://www.dplf.org/sites/default/files/the_special_jurisdiction_peace_colombia_web_06_03_2016_0.pdf


 1313     1141، تابستان 2، شمارۀ 55فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ  زادهیلدا نقی.../بررسی مشروعیت بازداشت موقت

 

یی را برا  هرا شرنهاد یپیک سازمان بشردوسرتانه،   عنوانبهی صلیب سر  المللنیبدر این زمینه، کمیتة 
ی بشردوسرتانه ارائره   المللنیبقواعد  مؤررتری و اجرا  ردولتیغ  مسلح هاگروههدف متابعت هرچه بیشتر 

و  هرا دولرت میران   توافقنامره ی صلیب سر  در این خصوص متمرکز بر انعقاد لمللانیبداد. پیشنهاد کمیتة 
و به پیشنهاد این کمیته، دولت کرواسی که هنوز از شرایط  1111ی بود. چنانکه در سال ردولتیغبازیگران 

یک دولت و حاکمیت مستقل برخوردار نبود، قی یادداشرت تفراهمی برا جمهرور  فردرال سوسیالیسرتی       
بشردوسرتانه را منعقرد کردنرد. از جملره      الملرل نیبر سابف(، توافقی مبنی برر اجررا  حقروق    )یوگسلاو  

شدۀ قرفین نیروها  محاصره و بازداشت»موضوعات مورد توافف گنجاندن عبارتی با این مضمون بود که 
(. GCIII, 1949: Art.3« )در کنوانسیون سوش ژنو منتفع شروند  شدهینیبشیپ  هاهیروو  هاوهیشباید از 

غیرناامیانی که تحت کنترل نیروها  قرف مخال  بوده و به دییلی مررتبط برا مخاصرمات    »همچنین 
در  شرده مطرح، بایستی از قواعد و هنجارها  مربوو به رفتار با زندانیان اندشدهمسلحانه از آزاد  محروش 
همواره از  هادولتواضح است که (. البته پرGCIII, 1949: Art.4« )شوند مندبهرهکنوانسیون چهارش ژنو 
ی موجودیت آنها را قبف قوانین داخلی نامشروع تلقی نوعبهبه بازیگران دولتی که  اعطا  امکان بازداشت

. از قرفی عمومیت بخشیدن و تعمریم اِعمرال مروارد ذکرشرده در همرة      اندبودهو رغبت  لیمیب، نندکیم
  خاص بایرد مترذکر   هاتوافقنامه. در زمینة انعقاد ستین ریپذامکانی حقیقتاً ردولتیغمخاصمات مسلحانة 

  هرا تیظرفو  هایتوانائو دوماً اجرا  آن به دلیل  شوندینمتوافقات منعقد  گونهنیای راحتبهشد که اویً 
(. نکتة حائز اهمیرت  Heffes, 2015: 233) ردیگیمقرار  الشعاعتحتی ردولتیغ  مسلح هاگروهمتفاوت 

یی هرا توافقنامره اید به آن توجه شود این است که به عقیدۀ برخی پژوهشگران، تنایم چنین دیگر  که ب
صورت بگیرد، زیرا چنانکه این مهم به حقوق داخلی محرول شرود، چرارچوب     المللنیبباید توسط حقوق 

 (. Heffes, 2015: 235انتاار داشت ) توانینم  را امنصفانهقانونی 
 

 بشردوستانه المللنیبین و مقررات در حوزة حقوق لزوم انسجام قوان .7. 3

 .اسرت  انکارناپذیر تیواقع کی توسط قرفین مخاصمات مسلحانه  ها ریدرگ بازداشت در قولاقداش به 
انتارار   تروان ینمر و  رسدینار نمبه  رعادیمسلحانه غ  ریخشونت و درگ طیدر شرا در واقع هر فعالیتی

بازداشت در زمان صلح مطرح است، در زمان مخاصمات مسلحانه نیز  یی که برا سازوکارهاداشت همان 
، عدش شفافیت و سکوت قوانین در خصروص  ررو با توجه به موارد مذکوبه همان سبک و رویه باشد. ازاین

 خر  ی ردولتر یغدر خصوص برازیگران   بالأخصی و المللنیبموضوع بازداشت در مخاصمات مسلحانة غیر
  قرانونی بررا    هاچارچوبشدن یک رفتار و تعری  مرزها و  مندقاعدهشک بی. شودیمبزرگی محسوب 

و در ابهاش ماندن آن است. در این زمینه بحث انسجاش قوانین و مقررات در حوزۀ انواع  مسکوتآن بهتر از 
  بشردوسرتانه امرر   المللنیبی( و همچنین تأریرگذار  بیشتر حقوق المللنیبی و غیرالمللنیبمخاصمات )
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  رایج در هر دو مخاصمه محسوب ادهیپد. موضوع بازداشت نیز که دشویمتلقی  ریناپذاجتنابضرور  و 
نیست و شایسته است اهمیت و وزنی مطابف با آنچه در خصوص مخاصمات  مستثنا، از این قاعده شودیم
تصاص یابد. این مهم ی قی مواد متعدد  در کنوانسیون سوش و چهارش ژنو مطرح است، به آن اخالمللنیب

. شایسرته اسرت   کنرد یمر پیدا  دوچندانبا توجه به غالب بودن این نوع مخاصمات در عصر حاضر اهمیت 
مناور ایجاد این انسجاش مقرراتی در زمینة شرایط بازداشت، مقامات مجاز برا  بازداشرت، مردت زمران    به

لح و ... بره ماننرد مخاصرمات      صرا هرا دادگراه بازداشت، اعطا  تضرامین قضرایی، چگرونگی برگرزار      
 1ی، تصریح و تبیین شود.المللنیب

اصرلاح قروانین و مقرررات در معاهردات      برر زمران از قرفی با توجه به تشریفات گسترده، پیچیرده و  
مشرتر ،   3مرادۀ   2از راهکارها  دیگر  یار  جست. در این خصروص قبرف بنرد     توانیمی، المللنیب

مقرررات   ریاز سا یبخش ایخاص، تماش   هانامهموافقت فیند تا از قرتلاش کن قرفین یک مخاصمه باید
قی این اقداش امکان ایجراد سرازوکارها  مربروو بره بازداشرت در       ایجرا کنند.حاضر را یزش ونیکنوانس

 جیتردر بره   مرذکور  هرا نامهموافقت. انعقاد شودیمی برا  قرفین مخاصمه میسر المللنیبمخاصمات غیر
 اکنونهمالگویی برا  سایر مخاصمات در جریان باشد.  تواندیمکه  دهدیملشکلی را تشکیل رویة متحدا

  مبارز داخلری را  هاگروهو  هاتیحاکممیان  هاتوافقنامهدر حوزۀ آسیا  پاسیفیک موارد متعدد  از انعقاد 
حرکرت بره سرمت     الملرل نیبر حقروق   برالأخص ی و المللنیبجامعة  که ییآنجاملاحاه کرد. از  توانیم

  حقوقی متعدد به اقتضا  عصرر حاضرر   هانااشیی( را آغاز کرده، پذیرش گراکثرتپلورالیسم حقوقی )یا 
 است. ریناپذاجتناب

 

 ی قانونیهامادهاستخراج غایت و مفهوم  .8. 3

حقروقی تصرور کررد کره      المعارفدائرۀبه تعبیر  یک  توانیموین را  1161کنوانسیون حقوق معاهدات 
و معتبرر  از   فیر دقتفسریر   توانرد یمر کنندۀ بسیار  از ابهامات بوده و تدقیف و تعمف در مرواد آن  بیینت

  آن را هارشاخهیزو  المللنیبدر حوزۀ حقوق  منعقدشدهی المللنیبو دیگر اسناد  هاونیکنوانسمعاهدات، 
ویرن،   1161انسریون معاهردات   کنو 31مادۀ  1نفعان حقوقی فراهم آورد. در این زمینه قبف بند برا  ذ 

به اصرطلاحات آن در   که یمعمولنیت و منطبف با معنا  تفسیر هر معاهده و مادۀ قانونی آن باید با حسن

                                                      
نیست و یزش است بازیگران مذکور از یک  ریپذهیتوجی ردولتیغبازداشت توسط هر گروه مسلح  . به عقیدۀ نویسندگان1

یی نایر برخوردار  از تشکیلات، هاهمؤلفبرخوردار باشند. « شخصیت حقوقی نسبی»یا یک « شخصیت حقوقیشبه»
فرماندهی منسجم، کنترل مؤرر بر بخشی از قلمرو سرزمینی یک دولت، ظرفیت و توانایی انجاش اقدامات  سازماندهی و

   صالح و ... در این زمینه باید مدنار قرار گیرند.هادادگاهناامی و برگزار  
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، تفسیر شود. به همین قریف تفسیر معاهدات شودیمسیاق عبارت و در پرتو موضوع و هدف معاهده داده 
رو نحروۀ بیران و عبرارات    . ازاینستین مستثنارویکرد  بشردوستانه از این المللنیبمربوو به حوزۀ حقوق 

  متعاهد اسناد مرذکور بره   هاقرفمشتر  و پروتکل دوش الحاقی حاکی از قصد آشکار  3مندرج در مادۀ 
ی اسرت. از  ردولتر یغ  مسرلح  هاگروهو  هادولتی یعنی المللنیبمتعهد کردن برابر قرفین مخاصمات غیر

، شودیمیا پروتکلی ذکر  نامهموافقتزوکار یک اقداش در متن مواد معاهده، چارچوب و سا کهیهنگامسویی 
 صریح اعطا شده باشد.  قوربهضمنی یا  صورتبهاختیار و اجازۀ مبادرت به آن اقداش  شتریپمنطقی است که 

در ی اسرت.  المللنیبشدۀ دییلی بر امکان اختیار ذاتی بازداشت در مخاصمات مسلحانة موارد برشمرده
اسرت. اینکره    نگرانره کرل مبتنی بر رویکررد    المللنیبکه در مجموع حقوق  ماین زمینه باید تأکید کنی

، دلیلی بر آن نیست که احتمال وقوع یرا  پردازدینمبه امکان انجاش یک رفتار یا عمل مشخص  صراحتبه
مشرتر    3ی مرادۀ  للر المنیب. حتی در خصوص مخاصمات مسلحانة غیرر داندیموجود آن رفتار را منتفی 

و توضیحات بیشتر  در خصوص اینکه چگونه  کندیمی اشاره المللنیبصرفاً به مخاصماتی با ماهیت غیر
. به همرین  کندینمتمایز قائل شویم، مطلبی عنوان  ها ریدرگ گونهنیامیان اغتشاشات پراکندۀ داخلی و 

اهرداف  »ی هریچ تعریر  مشخصری از    مللر النیبترتیب مقررات قرارداد  مربوو به مخاصمات مسلحانة 
، لیکن تردیرد  در  دهدینم  برا  تعیین ویژگی یک هدف مشخص به ما ارائه اضابطهیا هیچ « ناامی

 ش بره اقردا شرک  مخاصرمات وجرود نردارد. بری     گونهنیاخصوص اختیار حمله به اهداف ناامی در فضا  
 تیر تقو   بررا  الهیوساهداف بشردوستانه باشد، ی بر سر راه مانع نکهیا  جابه یتیامن به دییل بازداشت

اقرداش   ی و رعایت ملاحاات امنیتری، ستیترور ةحمل کی ینیبشیپ در راستا که  یمانند زمان، شودیمآن 
   .است ریناپذاجتنابی ضرور  و رناامیغ جمعیتمناور محافات از بهبه بازداشت افراد مانون 

 

یة سردار محمد به موضوع بازداشت در مخاصممات  . رویکرد دیوان عالی بریتانیا در قض3

 یالمللنیبمسلحانة غیر
بشردوستانه مبنا  حقوقی را برا  بازداشت افرراد   المللنیبپرسش در خصوص این موضوع که آیا حقوق 

  بریتانیرا در قضرایا    هرا دادگاهی ایجاد کره یا خیر، در رویة قضایی المللنیبدر مخاصمات مسلحانة غیر
در برابر دولت بریتانیا مطرح شده است. در ایرن   2در برابر وزارت دفاع بریتانیا و قضیة حسن 1حمدسردار م
. اگرچره  میپررداز یمر در این زمینره   شدهارائهبه بررسی قضیة سردار محمد و استدییت  اختصاربهبخش 

ن نکات و جزئیات ، لیکاستی فرامرز  المللنیبقضیة مذکور مربوو به شرایط یک مخاصمة مسلحانة غیر

                                                      
1. Serdar Mohammed v. Ministry of Defence (2014) EWHC 1369 (QB)  

2. Hassan Case 

http://www.judiciary.gov.uk/judgments/serdar-mohammed-v-ministry-of-defence-and-others/
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در خصوص بحث مشروعیت بازداشت در مخاصرمات   هادولتحاکی از انعکاس دیدگاه مطرح شده در آن، 
در این مقاله  شدهارائهی است. بررسی موضع دادگاه در رویکرد  مغایر با استدییت المللنیبمسلحانة غیر

 . استدر زمینة مشروعیت بازداشت، در خور توجه 
محمد در برابر وزارت دفاع بریتانیا که مربوو به بازداشت و  توسط نیروها  مسرلح   در قضیة سردار
 در مسرلح  نیروهرا   توسرط  و  بازداشرت  و دسرتگیر   کره  کرد ادعا ، نامبردهاستبریتانیا در افغانستان 

ن هیچ کنوانسیون اروپایی حقوق بشر بدو 1و با استناد به مادۀ  2313 جوی  21 تا آوریل 1 از افغانستان،
 مسلح نیروها  مقرر بین ترتیبات قبف بازداشت مجاز مدت از بوده و همچنین توجیه حقوقی و غیرقانونی

را بره نقرق    و  نیروها  ناامی بریتانیرا  .(EWHC, 2014) 1است رفته فراتر افغانستان دولت و بریتانیا
. داشرت غیرقرانونی شرده برود    ها  ناشی از این بازحقوق انسانی خود متهم کرده و خواستار جبران آسیب

افرراد در   بازداشرت  برا  قانونی مبنا  آیا»شده در خصوص قضیة مذکور این است که مطرح سؤالاینک 
در مری   خیررد  یرا  دارد وجرود  بشردوستانه المللبین حقوق اساس بر یالمللنیبمسلحانة غیر  ها درگیر 
کررد کره اقرداش نیروهرا  مسرلح بریتانیرا در       حکرم   3به ریاست قاضی لگات 2، دیوان عالی بریتانیا2319

( کنوانسیون اروپایی حقوق بشرر بروده و نرامبرده مسرتحف دریافرت      1بازداشت سردار محمد، نقق مادۀ )
 3در مراحل اولیة دادرسی، قاضی دیروان تصرریح کررد کره در مرادۀ      (. Macak, 2014: 1) استغرامت 

بازداشرت   ۀلحاقی مجوز صرریحی در خصروص اجراز   پروتکل دوش ا 1ژنو و مادۀ   هاونیمشتر  کنوانس
افراد در مخاصمات مسلحانه داده نشده است. حداقل استانداردهایی هم که در این خصوص وجود دارد در 

. قاضی لگات در ادامره اشراره   (EtCHR, 2014: Para. 242) هاستشدهخصوص نحوۀ رفتار با بازداشت
ن داخلری یرک کشرور کره سررزمینش درگیرر مخاصرمة        کرد که ممکن است چنین بازداشتی تحت قوانی

مسلحانه است مجاز و قانونی محسوب شود، ولی از عبارات مندرج در دو مادۀ صدرالذکر چنرین اختیرار    
فروق   شردۀ   ذکر هاماده(. و  در ادامه عنوان کرد که EtCHR, 2014: Para. 239) شودینممستفاد 
  و برا  چره مردتی   اهیروانی، بر مبنا  چه دییلی، قبف چه   ندارند مبنی بر اینکه چه کسااشارههیچ 

  پایانی ریگجهینت(. با وجود این، قاضی لگات در EtCHR, 2014: 245باید دستگیر و بازداشت شوندد )

                                                      
میان نیروها  چندملیتیِ کمک به امنیت )ایساف( و دولت افغانستان، به  (Bonn agreement) قبف توافقنامة بُن. 1

داده شده بود که پس از آن فرد ساعت  16 افراد در خا  افغانستان تا سق بازداشت  ۀاجاز ایسافروها  نی
  مجزا که میان دولت انامهتفاهمدر  رسدیمنار به. شدیمشده باید آزاد یا به مقامات افغان تحویل داده بازداشت

ه نیروها  مسلح آن کشور در رابطه با بازداشت اعطا شده بریتانیا و دولت افغانستان منعقد شد، اختیار عمل بیشتر  ب
 .)923: 1932)قاسمی و همکاران،  بود

2. The Supreme Court  

3. Mr. Justice Leggatt 
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بر اساس قوانین داخلی و سررزمینی خرود در زمینرة بازداشرت برازیگران       توانندیماظهار کرد که کشورها 
 (. EtCHR, 2014: 417ی اقداش کنند )المللنیبت مسلحانة غیر ی قی مخاصماردولتیغ

ی صردا  جمعری   نروع بره و  شرود یمر نکتة بسیار مهمی که از اسرتدییت قاضری لگرات اسرتخراج     
مبتنی بر این دیدگاه سنتی است کره در یرک مخاصرمة     هاتیحاکمست، پافشار  مجدد و مکرر هادولت

، دهدیمی که در سرزمین آن دولت ر  ردولتیغ  مسلح هاگروه ی میان یک دولت والمللنیبمسلحانة غیر
بالقوه مجاز به بازداشت افرراد بره دییرل مررتبط برا       قوربهتنها مقامات دولتی )در قالب نیروها  مسلح( 

 ,Heffes)) ردیپرذ یمر که این امر تحت مقررات و قروانین داخلری صرورت     ندمخاصمات مسلحانه هست

مشرتر  و پروتکرل دوش    3ی لگات مبنا  حقوقی برا  بازداشت را نه در مادۀ . در واقع قاض233 :2015
. با توجه به آنچه پیشتر اشاره شد، اتخاذ ندکیموجو الحاقی، بلکه در جا  دیگر یعنی حقوق داخلی جست

چنین رویکرد و موضعی از دیوان عالی بریتانیرا دور از انتارار نبرود. در اختیرار داشرتن قردرت انحصرار         
. در واقرع تمکرین   شرود یمر محسروب   هرا دولت  وچراچونیب  هاخواستهکمیت از جمله بازداشت از حا

ست، چنانکره در  هادولتی از قوانین دولت سرزمینی در هر اقدامی غایت مقصود ردولتیغ  مسلح هاگروه
مرذکور عنروان    ، آنجا که در عبارت پایانی مادۀگرددیممشتر  نیز رد پایی از این تفکر ملاحاه  3مادۀ 
که اجرا  این ماده نباید بر وضعیت حقوقی قرفین مخاصمه تأریر بگذارد و ایرن یعنری امتنراع از     شودیم

 اقردامات و در مرورد   تیگرفرت کره عردش شرفاف     جره ینت تروان یمی در نهایت ردولتیغشناسایی بازیگران 
  ه است.قانونگذاران بود  انتخاب عمد نحو بازیگران غیردولتی به  هاتیفعال

توسط قاضی لِگات در دیروان عرالی بریتانیرا و     اتخاذشدهة رویاز زاویة دید نویسندگان،  حال  اعلی 
 منارور بهمبتنی بر عدش شناسایی بازیگران غیردولتی و فقدان اهتماش یزش  هادولتاتخاذ موضع همیشگی 

خرلاف دکتررین و    برر وستانه،   برا  مشارکت آنان در بحث هنجارساز  قواعد حقوق بشردانهیزمایجاد 
عررف مروردنار   یقرین   قورو بهبوده و ...(    امنیتیهاضرورت، اصل برابر  قرفین نایراصول حقوقی )

مشرتر  و   3 ۀمراد  توسط این نهاد بشردوستانه از آمدهعملبه  رهایصلیب سر  و تفسی المللنیبکمیتة 
 . ستهاتیحاکمز دیدگاه فعلی   ژنو نیز متفاوت اهاونیکنوانس  منضم به هاپروتکل

 

 جهینت. 4
. با کثررت  استاز نوع و ماهیت مخاصمه  نارصرف  مسلحانه ها ریدرگبازداشت افراد امر  رایج قی 

ی در چند دهة اخیر، مشروعیت بازداشت افراد توسرط قررفین مخاصرمه    المللنیبمخاصمات مسلحانة غیر
حقروقی قررار گرفتره اسرت. مروارد  ماننرد سرکوت و        ی در صردر مباحثرات   ردولتر یغویژه برازیگران  هب
بشردوستانه  المللنیب، ابهامات قواعد مربوقه در حوزۀ حقوق هادولتیی قوانین داخلی به نفع گراکجانبهی

و قلتّ منابع عرفی، این موضوع را با ابهامات متعدد  مواجه ساخته است. قواعد مربوو به اختیار و مجوز 
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تبیرین   صرراحت به  سوش و چهارش ژنو هاونیکنوانسی در المللنیبمات مسلحانة بازداشت در حوزۀ مخاص
. در واقع قواعد و مبنا  استی با عدش شفافیت مواجه المللنیبشده است. لیکن این امر در مخاصمات غیر

در خصوص بازداشرت در ایرن    1111مشتر  و نه در پروتکل دوش الحاقی  3حقوقی صریحی نه در مادۀ 
اصرمات وجرود نردارد و هرگونره رهیافرت در خصروص آن را بایرد در قروانین داخلری کشرورها،           نوع مخ
وجو کرد. چنانکه دیوان ، نهادها  قضایی و غیره جستنهادمردش  هاسازمان  شورا  امنیت، هاقطعنامه

ت مسرلحانة  عالی انگلستان در قضیة سردار محمد در برابر وزارت دفاع بریتانیا، بازداشت افراد در مخاصما
  سرزمینی منوو کرده اسرت. در  هاتیحاکمی را در نهایت به حقوق داخلی کشورها و موضع المللنیبغیر

در شررایط مخاصرمة مسرلحانة     نکره یاسرت مبنری برر    هادولت  بر دیدگاه سنتی دییتأواقع ر   مذکور 
ز بره بازداشرت هسرتند و    نمایندگان حاکمیت سررزمینی مجرا   عنوانبهی تنها نیروها  دولتی المللنیبغیر

 المللنیب. با وجود این رویکرد حقوق شودیمی سلب ردولتیغ  مسلح هاگروهچنین مجوز  در خصوص 
اقرداش بره    منارور بره   مسرلح غیردولتری   هرا گروهبشردوستانه مبنی بر اعطا  اختیار و قدرت ضمنی به 

 ارکران  ،هادولت یه و رفتاررو. استمات مخاص ریناپذاجتنابگرفته از ماهیت بازداشت است. این امر نشأت
حقروق بشرر و دیگرر نهادهرا       ییکرا یآمربرین   ونیسر یسرر ، کم  بیصل یالمللنیب ةتیسازمان ملل، کم

ترا   ی استالمللنیبمخاصمات غیردر  یردولتیغ  هابازداشت توسط گروه ضمنی دییتأی حاکی از المللنیب
تانه تلقی نشود. از قرفی توجیه بازداشرت توسرط ایرن    مادامی که خودسرانه و نقق قواعد حقوق بشردوس

بازیگران با یار  جستن از قواعد عرفی و استناد به اصولی چون برابر  قرفین مخاصرمه، اصرل کسرب    
البتره شرایان توجره اسرت کره اختیرار بره         است. ریپذهیتوج  ناامی و امنیتی هاضرورتمنفعت ناامی، 
مشرتر  و پروتکرل دوش الحراقی، ممکرن      3یر و معنا  مادۀ ضمنی( قبف تفس صورتبهبازداشت )حتی 

قرادر بره    یردولتیمسلح غ  هاروهیی نیز شود. ایجاد ابهاماتی نایر اینکه آیا گهاینگراناست سبب ایجاد 
برگزار « و مستمرقور منام به»   مذکورهاگروه توسط شدهسیتأس  هادادگاهآیا  دندقوانین هست اجرا 

 د  ند  اساسی و قضایی برخوردارهانیتضمیزش جهت ارائة  تیظرفز د و آیا اندشویم
بشردوستانه اقرداش بره بازداشرت را در مخاصرمات مسرلحانة       المللنیبدر پایان، از آنجایی که حقوق 

  سراز شرفاف  رونیر ازاشناسایی نکرده است،  صراحتبه ریناپذاجتنابیک واقعیت  عنوانبهی المللنیبغیر
 الملرل نیبر . بردون شرک ایرن مهرم برا هردف حقروق        اسرت این فعالیت بسیار ضرور   قواعد مربوو به
 قاعرده اتخاذ راهبردهایی نایر بره   رونیازاحمایت مؤررتر از افراد نیز سازگارتر است.  مناوربهبشردوستانه 

    هنجارساز توسط شوراهاقطعنامهی، صدور ردولتیغ  مسلح هاگروهدرآوردن اقداش به بازداشت توسط 
 1  الحاقی و تکمیلی در حوزۀ حقوق بشردوستانه، تقویت و توسعة حقوق داخلری هاپروتکلامنیت، تدوین 

                                                      
  هاگروهقور مستقیم مبنا  حقوقی برا  بازداشت افراد توسط   شورا  امنیت تاکنون بههاقطعنامه. در قوانین داخلی و 1
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