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Human Economic and Social Rights protect the fundamental needs 

of human beings; nevertheless, reasons, including progressiveness, 

vagueness, and restricted resources, have made scholars and the 

executive bodies consider these rights unjusticiable. This research, 

by using a Descriptive-Analytical method and referencing 

documents, cases, and theories, first tries to discover the justiciability 

of Economic and Social Rights and then analyses the textual status 

of constitutions, with special regard to the Constitution of Iran, for 

the purpose of specifying those rights and identifying them as 

justiciable. This research firstly concludes that available documents 

undermine the unjusticiability view and validate the enforcement of 

these rights by judicial review; secondly, the text of the constitutions 

is the primary instrument to specify the rights that either can be 

claimed based upon the text autonomously or judicial interpretation 

of the text would enforce the rights; Subsequently, it concludes, 

although a striking number of Economic and Social Rights has been 

enshrined in the Constitution of Iran, none of them is justiciable 

except for Right to Own Property hence fulfillment of them requires 

solutions excluding the text of the constitution; Furthermore Divan 

Edalat Edari (= Court of Administrative Justice), in accordance with 

Article 173 of the Constitution of Iran, has had a prominent role in 

the implementation and commitment of Iran's Government to the 

aforementioned rights. 
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قابلیت دادخواهی از حقوق اقتصادی و اجتماعی بشر بر مبنای قوانین اساسی؛ 

 نگاهی ویژه بر قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران 
 2حسین صیادعبدی |  1نادر میرزاده کوهشاهی

 mirzadeh@ut.ac.irحقوق و علوم سیاسی، دانشگاه تهران، تهران، ایران. رایانامه:  ۀ. دانشیار، گروه حقوق عمومی، دانشکد1
 حق وق و عل وم سیاس ی، دانش گاه ته ران، ته ران، ای ران. ۀکارشناس ی ارش د حق وق ،ش ر، دانش کد  ۀآموخت مسئول؛ دانش  ۀ. نویسند2

 hossein.sayadabdi@ut.ac.irرایانامه:  

 چکیده  اطلاعات مقاله 

کن  د  ترین نیایه  ای انس  ان حمای    می حقوق اقتصادی و اجتم  اعی ،ش  ر ای ،نی  ادی  پژوهشی نوع مقاله: 
ت  ا   اس     ده ش   ،ودن، ا،هام و کمب  ود من  ا،ع س  ب   الوصف عللی ای جمله تدریجی مع 

پ  ژوهش   ؛ ،نا،راین اندیشمندان و نهادهای اجرایی این حقوق را قا،ل دادخواهی ندانند 
تحلیلی و مراجعه ،ه اسناد، آرا و نظری  ام مکت  و ،     فعلی ،ا توسل ،ه روش توصیفی 

نخس  در پی آن اس  که قا،لی  دادخواهی یا عدم آن را در را،ط  ه ،  ا ای  ن حق  وق  
ویژه ،ه ق  انون    توجهی کشف کند و سپس جایگاه متن قانون اساسی یک کشور را، ،ا  

،س  نجد.  یادش  ده  اساسی ایران، در شناسایی و متعاقباً قا،ل دادخواهی خواندن حق  وق  
قا،لی    دادخ  واهی را ت   عیف و ،  ر   نب  ود فرجام آنکه اولًا مستندام موجود دی  دگاه 

گذارند؛ ثانیاً متن قانون  ت مین و جبران این حقوق ای طریق نظارم ق ایی صحه می 
تنهایی  ترین سند در شناسایی این حقوق اس  که در م  واردی خ  ود ،  ه اساسی اصلی 

دعوا قرار گیرد و یا ،ا تفاسیر ق ام ای م  تن آن، امک  ان جب  ران   ۀ تواند مبنای اقام می 
ق ایی حقوق اخیر وجود خواهد داش ؛ ثالثاً قانون اساسی ایران اگرچ  ه تع  داد قا،  ل  

گیرد، ،ه جز حق مالکی  سایر حقوق  توجهی ای حقوق اقتصادی و اجتماعی را در،رمی 
ی غیر ای استمساک ،ه متن  حلّها ،اید راه را قا،ل دادخواهی نخوانده و ،رای ت مین آن 

  173اص  ل  ۀ کنونی دیوان عدال  اداری ،  ر پای    ۀ قانون اساسی جستجو کرد؛ در یمین 
  ،  الا دن دول  ایران و اجرای وظایفش در را،طه ،  ا حق  وق  کر نقش مؤثری در متعهد  

 ده اس . کر ایفا 
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 مقدمه. 1
اند؛ ای درصد جمعی  جهان ،ه تأمین اجتماعی، ،ه شکل رسمی، دسترس  ی نداش  ته  80ای یک طرف حدود  

(. ،  یش ای Cichon, Hagemejer, 2006: 7ان  د )درصد دچار فق  ر ش  دید ،وده 20درصد،  80میان این 
 ,CESCRدرون کشورهای در حال توسعه، ای گرسنگی دائم  ی ) اغل میلیون نفر در سراسر جهان،  840

1999: para: 5 و ،ه طور کلی خیل کثیری ای جمعی  جهان ای کمبود استانداردهای حداقلی یندگی رنج )
(؛ ای دیگر سو نظام حقوق ،شر، مجموعه قواعد و مقررات  ی را، Dennis, Stewart, 2004: 514،رند )می

: 1396طباطبایی،  و همتیدهد )ها، فارغ ای تمایزام فردی و اجتماعی شکل می،ه منظور حمای  ای انسان

اجتم  اعی   (. در این میان »حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی« )که ای این پس حق  وق اقتصادی133
ت   مین آن ای   ،  ه طب  ع،شود(، رفع نیایهای ،نیادین ،شر را مقصد راه خود ق  رار داده اس    و  خوانده می

پذیر جامعه، همانند کارگران، معلولان و ... خواهد طریق فرایند دادرسی و حمای  ای اقشار ضعیف و آسی 

اجتم  اعی ک  ه   ،ه نظرگاه حقوق اقتصادی توجه(. ،ا Trispiotis, 2010: 3; Shehu, 2013: 102،ود )
، وجود ،حران فقر و گرس  نگی شدنیایهای ،نیادین آدمی اس ، و نیز آنچنان که ذکر    ،رطرف کردنهمانا  

وضوح ، ،هگفته شدهشود( ای حقوق  گسترده، اهمی  قا،لی  دادخواهی )که ای این پس دادپذیری نامیده می
 (.Nkongolo, 2014: 492د )شوآشکار می

اجتم  اعی را در   هایی ای حق  وق اقتصادیتأسیس، ش  کلهای تایهخوشبختانه تقریباً تمام دموکراسی
( و در چه  ل س  ال گذش  ته، جه  ان ش  اهد Jung et al., 2014: 1049ان  د )اساسی خود قید کرده قانون

ای ای (. ت   مین مجموع  هJung et al., 2014: 1044گرایشی وسیع ،  ه نظ  ارم ق   ایی ،  وده اس    )
ترین هنجارها را درون نظم حق  وقی داخل  ی وض  ع های ،شری دادپذیر در قانون اساسی، معمولًا قویحق
ها ،رای اعمال و ت مین حقوق ،شر، ،ه طور خاص در اینج  ا حق  وق ای ،ه دادگاهد و قدرم گستردهکنمی

کن  د. اگرچ  ه اجتماعی، ،ر اساس سیستم ،رتری قانون اساسی همراه ،ا نظارم ق ایی اعطا می  اقتصادی

ه  ا را ح  داقل ها در عمل نیس ، این امر دول اجتماعی، ت مین اجرای آن  جایگاه متنی حقوق اقتصادی
 Jungد تا ،ه استانداردهای حداقلی اجتماعی و رفاه اقتصادی عینی  ،بخشند )کنمی پایبندای منظر شکلی،  

et al., 2014: 1044.) 
 مانندق ایی ،رخی کشورها    ۀیکی ای دلایل تأکید ،ر متن قانون اساسی در این مقاله آن اس  که روی

، متن قانون اساس  ی ف  ارغ اس  که شود، نشان دادهها اشاره میهند یا آفریقای جنو،ی، که در ادامه ،ه آن
توان  د مبن  ای دادپ  ذیری ق  رار ها، آرای وحدم رویه و سایر منا،ع حق  وق، مینامهای قوانین موضوعه، آیین

وقوع ،پیوندد، خواه خودِ متن کننده ،هگیرد؛ خواه تفسیر ق ایی ای متن قانون اساسی توسط مرجع رسیدگی
 ،اشد. کردهصراحتاً حقی را دادپذیر قلمداد 
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اجتماعی، چالش قا،لی  رس  یدگی ،  ه   دادپذیری حقوق اقتصادی دررغم پدید آمدن تغییرام عمده ،ه
 ۀپرس  ش نخس    مقال    ، ،نا،راین(Omara, 2020: 315) اس  شان هنوی پایان نیافتهو الزام ق ایی آنها

ه، پرس  ش دوم آن، جایگ  اه شد،ه مسائل ،یان توجه اجتماعی اس  و ،ا   فعلی، دادپذیری حقوق اقتصادی
های این پژوهش چن  ین اذع  ان د. فرضیهشورا شامل می شدهگفته متن قانون اساسی در دادپذیری حقوق

ییرا »،ه عنوان یک اصل کلی حقوق، جب  ران  هستند،  اجتماعی دادپذیر  دارند که اولًا حقوق اقتصادیمی
،نا،راین حق ،ر جبرانی کارآم  د، در خص  وص حق  وق   ؛مؤثر همراه همیشگی هر حق در موارد نقض اس 

( و ثانی  اً Kutigi, 2017: 144اجتماعی نیز ،اید ت مین شود و در دسترس افراد قرار گی  رد« )  اقتصادی

اساس  ی و عملک  رد   اجتماعی در متن قانون  ای نسبتاً ،اثبام، میان دادپذیر دانستن حقوق اقتصادیرا،طه
ه  ا در را،ط  ه ،  ا حق  وق ه  ا و چالشرغم تم  امی درگیری،  هدستگاه ق ا وجود دارد؛ ،  ه عب  ارم دیگ  ر  

 .اس  نشانها در قوانین اساسی دستاویز مهمی ،رای ت میاجتماعی، قید آن  اقتصادی
ای و های پژوهش حاضر ،ا روش کتا،خان  هشایان ذکر اس  داده ،شناسی این تحقیقدر را،طه ،ا روش 

اند. تحقی  ق کن  ونی ،  ا روش  ی دهش   آوری ای طری  ق مراجع  ه ،  ه اس  ناد، آرا و نظری  ام مکت  و  جم  ع

کوش  د ت  ا اولًا دادپ  ذیری موردی قانون اساسی جمهوری اس  لامی ای  ران می  ۀتحلیلی و مطالع  توصیفی

اجتماعی و سپس جایگاه متن قوانین اساسی کشورها ،ر دادپذیر دانستن حقوق مز،  ور را   حقوق اقتصادی
 کشف کند.

،ندی و اجتم  اعی را دس  ته  های اقتصادیاین پژوهش در سه ،ند سایمان یافته اس . ،ند نخس  حق

گی  رد و اجتماعی مورد مداقه قرار می  کند؛ در ،ند دوم دادپذیری حقوق اقتصادیرا تشریح می  آنهامفهوم  

اجتماعی و   ،ند سوم، متن قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران را ای منظر وجود حقوق اقتصادی  آخردر  
 د.کنها موشکافی میمتعاقباً دادپذیر خواندن آن

 

 بندی حقوق اقتصادی و اجتماعیشناسی و طبقهمفهوم .2

های حقوق نسل دومی، حقوق رفاه، حقوق نیایهای اولیه، حقوق رهایی ای نی  ای،  اجتماعی ،ه نام    حقوق اقتصادی 
:  1395؛ عباس  ی،  3:  1394چن  انی،  ش  ود ) حقوق ایجا،ی، حقوق مطالبه ای دول  و حقوق اجتماعی نیز خوانده می 

اجتم  اعی     ویژگی اساسی حقوق اقتصادی   (. Jung et al., 2014: 1044 & 1045-1046؛  296و    293-294
 (. 2:  1394)چنانی،    اس  توجه ،ه اصال  اجتماع، نفع عمومی، استقرار ،را،ری و عدال  اجتماعی  

،ی ،یکاری،  ،یماری،  فقر،  ،را،ر  در  انسان  ای  پشتیبانی  ،شر،  حقوق  دوم  نسل  اصلی  و  هدف  سوادی 
)عباسی،   اس   عمومی  نفع  ،ه  رسیدن  نهای   در  و  اجتماعی  عدال   ،را،ری،  ،ه  296:  1395استقرار  (؛ 

اقتصادی حقوق  دیگر  »مطالب  عبارم  مفهوم  ای  می  ۀ اجتماعی  منبعث  یندگی«  تا  مواه   را  رفاه  و  شود 
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: 1388دهد )هکی،  نیایها و استعدادهایی که ،رای عملکرد انسانی واج  هستند گسترش می  ۀپوشش هم

جوهر32 اقتصادی  ۀ(.  مشخصاجتماعی    حقوق  و  مستقیم  طور  و   ،ه  رویانه  احتیاجام  ،ا  مرتبط 
ای ضروریام حیام حمای  میاجتنا  آدمی اس . چنین حقوقی  ،نیانناپذیر  های کیفی  مطلو  کنند و 

،خشد اجتماعی ،ه هر انسان یک یندگی سزاوار ،ر ییستن می   سایند. حقوق اقتصادییندگی را فراهم می
د ای  شوهای فوق  آورد. هنگامی که ،شر فاقد حقو مبانی رشد آدمی و تکامل شخصی  وی را پدید می

اجتماعی ای   قتصادی؛ در نتیجه حقوق ااس   آدمی  خلع شده و اریش و کرام  چنین فردی ،ه یغما رفته
 :Agbor, 2017شود )های ،شری میآورد و موج  نمو آیادیشأن و حیثی  انسان سخن ،ه میان می

181; Kutigi, 2017: 129 این پس ای  اجتماعی و فرهنگی )که  اقتصادی،  مثال کمیته حقوق  ،رای  (؛ 
می نامیده  نظریشوکمیته  در  ای کنخود تصریح می  19  ۀتفسیری شمار  ۀد(  اجتماعی  تأمین  ،ر  د که حق 

 (.CESCR, 2007: para. 1کند )کننده صیان  میهای محرومشأن و کرام  ،شر در مواجهه ،ا وضعی 

جهانی حقوق ،شر   ۀاجتماعی، در کنار حقوق مدنی و سیاسی، در اعلامی  ناگفته نماند حقوق اقتصادی
منشور ملل متحد نیز ،ه »رفاه، ،الا،ردن سطح یندگی، فراهم ساختن ک  ار ،  رای  55  ۀقرار گرفته و در ماد

الملل  ی اقتص  ادی، اجتم  اعی، ح  ل مس  ائل ،ین  همه، حصول شرایط ترقی و توسعه در نظ  ام اقتصادی
المللی فرهنگی و آمویشی و مراع  ام و احت  رام ،  ه حق  وق ،ش  ر« های ،یناجتماعی، ،هداشتی و همکاری

 اس . شدهتصریح 

 ،  ااجتم  اعی،    ،ندی حقوق اقتصادیمعمول ،رای طبقه  ۀشناسی، رویمفهوم  موضوعام  گذشته ای کلیّ
(؛ ،رای Jung et al., 2014: 1046عنوان »حقوق ایجا،ی« یا »حقوق نسل دومی« ،سیار پیچیده اس  )

اند: حق  وق اقتص  ادی دهکر،ندی  اجتماعی را ،ه چهار گروه طبقه  مثال جانگ و همکاران حقوق اقتصادی
ح  ق( و حق  وق   2محیطی )ش  امل  حق(، حق  وق ییس     4حق(، حقوق اجتماعی فراگیر )شامل    6)شامل  

اجتماعی را   (؛ یا عباسی حقوق اقتصادیJung et al., 2014: 1046حق( ) 4اجتماعی غیرفراگیر )شامل 
 2حق( و حقوق فرهنگ  ی )ش  امل   5حق(، حقوق اجتماعی )شامل    3حقوق اقتصادی )شامل    ۀ،ه سه دست
حق  وق اقتص  ادی، اجتم  اعی و  ۀحاض  ر ،  ر پای    ۀ(. در مقال   296:  1395کند )عباسی،  ،ندی میحق( طبقه

المللی حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی )که ای این پس میث  اق خوان  ده فرهنگی مندرج در میثاق ،ین

 ند.شو،ندی میفرهنگی طبقه  حقوق اقتصادی و حقوق اجتماعی ۀ،ه دو دست آنها،ه طور کلی  1شود(،می
 در،  ارۀها حقوق اقتصادی، حقوقی اس  که ،ه افراد ،ر مبنای وضعی  استخدامی آنان یا سایر وضعی 

یا،  د ک  ه گیرد. این حقوق، فقط تا یمانی ادام  ه میکار، همچون ،اینشستگی یا مرخصی یایمان، تعلق می
،ندی حقوق اقتصادی ک  ه ای کار ،اشد. طبقه  در را،طه ،افرد در استخدام ،اقی ،ماند یا در وضعی  دیگری  

 
 .کرده اس   ،یان را حق  هر  ماهوی ۀجنب آن  مواد که اس   سندی میثاق ییرا .1
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کند و ،ه طور کلی ،ه دنبال آن اس  تا حقوق و اختی  ارام کارفرمای  ان را ،  ه نح  وی کارگران حمای  می
 (، مشتمل ،ر شش حق اس :199: 1393،رونستین، د تا حقوق ،نیادین کارگران ت عیف نشود )کنمحدود 
 میثاق(. 6 ۀ( حق ،ر کار )= حق ،ر استخدام و آیادی کار( )ماد1
 میثاق(. 7 ۀ( حق ،ر دستمزد منصفانه )،ند »الف« ماد2
 میثاق(. 7 ۀ( حق ،ر شرایط ایمن و مطلو  کار )،ند » « ماد3
 میثاق(.   7  ۀ مندی ای اوقام فراغ  و محدودی  ساع  کار )،ند »د« ماد ( حق ،ر استراح ، تفریح و ،هره 4
 میثاق(. 8 ۀماد 1( حق ،ر تشکیل و پیوستن ،ه اتحادیه )،ند 5
 میثاق(. 8 ۀماد 1( حق ،ر اعتصا  )شق »د« ،ند 6

فرهنگی، حقوقی اس  که ،ه افراد جامعه ،ر مبن  ای تا،عی    ی  ا وض  عی  مه  اجرم   حقوق اجتماعی
استخدامی نبوده، ،لک  ه ای رف  اه اجتم  اعی اش  خاص،  ۀرا،ط ۀگیرد. این حقوق، ،ر پایقانونی آنان، تعلق می

فرهنگی که ای رفاه م  ردم جامع  ه حمای      ،ندی حقوق اجتماعیکند. دستهفارغ ای محل کار حمای  می
 :اس حق  8کند، مشتمل ،ر می

 میثاق(.  9 ۀ( حق ،ر تأمین اجتماعی )ماد1

 میثاق(. 10 ۀ( حق حمای  ای خانواده و صیان  ای کودکان )ماد2
 میثاق(. 12 ۀ( حق ،ر سلام  )ماد3
 میثاق(. 13 ۀ( حق ،ر تحصیل )ماد4
 ( حق ،ر مالکی .5
 میثاق(. 11 ۀ( حق ،ر آ  و غذا )ماد6
 میثاق(. 11 ۀماد 1( حق ،ر مسکن )،ند 7
 میثاق(. 15 ۀ( حق ،ر مالکی  فکری و مشارک  در حیام فرهنگی )ماد8

ای یک طرف حق ،ر سلام ، تحصیل و حمای  ای خانواده و صیان  ای کودکان، ،  ه   ،شایان ذکر اس 
ای  ،(CESCR, 1999: para. 1ان  د )انسانی، تکامل یافته ۀگذاری ،ر سرمایعنوان سرمایه ،اشکل متقنی 

،  ه  ،ایدشوند که ای لحاظ منطقی، کالاها و خدماتی در نظر گرفته می ۀدیگر سو غذا، آ  و مسکن در یمر
دول ، قا،ل تهیه ،اشند؛ البته این امکان وج  ود   ۀمناسبی در سطح ،ایار، قا،ل دسترس و ،دون مداخل  ۀشیو

 (.Jung et al., 2014: 1055دارد که موارد اخیر ،ه عنوان یارانه نیز شناخته شوند )
 

 دادپذیری .3
)کوکبی سقی، آید  ،ه طور سنتی ،ا ت ییع حق امکان مراجعه ،ه نهادهای ق ایی ،رای احقاق آن پدید می

نف  ع )= (. دادپذیری یعنی چنانچه دول  یا سایمان مر،  و ، تعه  د خ  ود را عمل  ی نس  اخ  ذی10:  1395
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د تا ،ا غرام  یا جبران خسارم مقت ی، حمای  کندعوا    ۀصاح  حق( قادر ،اشد در نهادهای ق ایی اقام
: 1396؛ همت  ی، طباطب  ایی،  18:  1396؛ حی  درپور، تنه  ا،  13:  1395ای حقوق ت مین شود )کوکبی سقی،  

؛ در نتیجه ،ه طور (Nkongolo, 2014: 492-493; Mbuya, 2019: 17; Omara, 2020: 312؛  116
ای   نظارم فعال ق ایی  ۀحق قا،ل تعقی ، دادخواهی، دارای ضمان  اجرا و قا،ل الزام و جبران ،واسطکلی  

 .(Hulston, 2002: 36-Mapulanga) 1دشوهای داخلی، حقی دادپذیر قلمداد میطریق دادگاه
حق  وق ،ش  ر هس  تند و حق  وق    ۀ ای ،  ر ای  ن ،اورن  د ک  ه تنه  ا حق  وق م  دنی و سیاس  ی در یم  ر ع  ده 
- روند. ،رخ  ی دیگ  ر معتقدن  د ک  ه حق  وق اقتص  ادی شمار نمی اجتماعی آمال و تمنیاتی ،یش ،ه    اقتصادی 

  هس  تند تحولام اجتماعی  ۀ ییرا این حقوق نیروی محرک  ؛ اجتماعی، حقوق ،شر در مفهوم دقیق کلمه هستند 
(. ت  ا  329-330:  1396ارتگا،    و   در حالی که حقوق مدنی و سیاسی ،ر حفظ وضع موجود دلال  دارند )والاس 

اند و ذاتاً دادپ  ذیر  اجتماعی ،ا نگرشی فلسفی نگارش یافته    ها این رویکرد غال  ،ود که حقوق اقتصادی مدم 
آن را اه  داف و  ،ه دلیل اجرای »تدریجی« در ط  ول یم  ان،  (. ،رخی نیز  Chong, 2009: 184-185نیس  ) 
 (. Waqar Khan Arif, 2018: 23دانستند ) هایی غیرقا،ل دادخواهی می آرمان 

 اند، عبارم اس  ای:اجتماعی ذکر کرده  ای جمله عللی که در خصوص عدم دادپذیری حقوق اقتصادی
 دولتی ۀدن ،ودجکر،ر ،ودن و درگیر هزینه •

تقن  ین و  ۀگذاری، ورود ایش  ان ،  ه عرص   غیرتخصصی خود یعنی سیاس     ۀورود ق ام ،ه عرص •
حق  وق ۀ ه  ا در یمین   ،  رهم خ  وردن تفکی  ک ق  وا و دموکراس  ی ،  ا ص  دور ر ی توس  ط دادگاه

 اجتماعی ]ییرا ق ام مشروعی  دموکراتیک ندارند[  اقتصادی

نف  ع مش  خص )مش  کل ذینداش  تن اجتماعی، جمعی ،ودن و   دق  حقوق اقتصادی  نبودا،هام و   •
 تشخیص قر،انی(

 ایجا،ی ،ودن و ،ار ،ر دوش دول  نهادن •

محوریِ خارج ای تخصص ق ام ،ا صدور ر ی توس  ط ایش  ان   ۀثیر قرار دادن چندین جنبأتح  ت •
 و متعاقباً عدم آگاهی ق ام نسب  ،ه نتایج تصمیماتشان  2اجتماعی  حقوق اقتصادی ۀدر حوی

 گرا ،ه جای تقنین آل های اجتماعی ایده عدم کفای  و کمبود قوانین موجود و ترجیح کشورها ،ر سیاس   •

 محدودی  منا،ع •

 3دول ای این مفهوم ۀتدریجی ،ودن و سوءاستفاد •

 
 حقوق   ،ا  ارتبا   در  اخص  طری  ،ه  و   اساسی  قوانین  متن  در  خاص  طور  ،ه  دادپذیر  حقوق  فعلی،  پژوهش  موضوع  ذیل  البته  .1

 .اس  نظر مقصود  اجتماعی  اقتصادی 
2. Polycentric 

،نگرید   اجتماعی  اقتصادی  حقوق  دانستن  دادخواهی   غیرقا،ل  علل  و   دادپذیری  هایچالش   ،ارۀدر  ترمبسو    ۀمطالع  ،رای  .3
 و   اسداللهی   ؛93:  1393  کولیوند،  و   عصمتی  ؛76-73:  1395  اسماعیلی،  و   پزوهامینی   ؛330:  1396  ارتگا،   و   والاس:  ،ه
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اجتم  اعی در تع  داد   دن و ،ه رسمی  شناختن حقوق اقتصادیکرالمللی و قید  مستندام ،ین  ۀواسطه،
آوری، خ  واه دادپ  ذیر، خ  واه آرم  ان )= اص  ول راهنم  ای کثیری ای قوانین اساسی، در ه  ر س  طح ای ال  زام

،لکه آنچه محل ،ح  ث  ،(Kiema, 2019: 137های کلان(، در اعتبار این حقوق تردیدی نیس  )سیاس 
 (.Desai, 2009: 25؛ 15:  1395)کوکبی سقی،   اس گیرد دادپذیری و اِعمال حقوق اخیر قرار می

ه  ای ین  دگی ،  ا کیفی    را ف  راهم اجتماعی ضروریام حی  ام و ،نیان  نظر ،ه اینکه حقوق اقتصادی
ترین و ترین و یکی ای اص  لیشده(. شناختهWiles, 2006: 64د )کنضروری می را آورد، دادپذیری آنمی
اجتم  اعی،   ترین طرق در سراسر جهان ،رای ،ه رسمی  شناختن و متعاقباً تحق  ق حق  وق اقتصادیمهم

 (.Chong, 2009: 184در ]نظام داخلی[ اس  ) وقدن این حقکردادپذیر 
پذیری ای ،  دیهیام ی  ک ح  ق و ،  ه ط  ور اخ  ص در اینج  ا حق  وق قا،لی    دادخ  واهی و ق   اوم

گی  رد معنای حق را در ،رنمی  ۀ مفهوم »حق« دادناپذیر، جوهر؛ در مقا،لًشوداجتماعی تلقی می  اقتصادی
 ,Agbakwa, 2002: 204; Harvey, 2004: 701; Chongیا،  د )و ،ه یک تعهد اخلاق  ی تقلی  ل می

اجتماعی را ]در مقا،ل حقوق مدنی و   ( ،ه همین دلیل اس  که ،رخی حقوق اقتصادی184-185 :2009
خوانن  د )چن  انی، آن را غی  ر قا،  ل دادخ  واهی می ، ،نا،رایندانندسیاسی[ »حق« ،ه معنی واقعی کلمه نمی

 ;Harvey, 2004: 709؛ 7: 1399؛ اس  داللهی و همک  اران، 13: 1395؛ ک  وکبی س  قی، 6: 1394

Lichuma, 2021: 198ند؛ در غیر این ص  ورم شوثر و اجرایی واقع شدن ،اید دادپذیر ؤها ،رای م(. حق
دهند )کوکبی س  قی، یا،ند و مفهوم »حق« ،ودن خود را ای دس  میآل تقلیل می،ه حد یک آرمان یا ایده

(. عدم دادپ  ذیری ی  ک نقیص  ه ،  رای Agbakwa, 2002: 204; Olayinka, 2019: 570؛ 13: 1395
 & Whelanش  ود )ای اخ  ص، تلق  ی میاجتم  اعی ،  ه گون  ه  های اقتصادیحقوق ،ه طور عام و حق

Donnelly, 2007: 933المللی ،ه عنوان حق افراد و تکلیف دول  (. ،ه عبارم دیگر »آنچه در اسناد ،ین
های د و ت   مینکن   آمده اس  یمانی در عمل قا،ل تحقق خواهد ،ود که ،ه حقوق داخلی کش  ورها ورود  

اتخاذ شود«؛ ،دون حمای  ق ایی و ت مین، حق ،ه جای تکلیفی قانونی، تعه  دی   آنهاق ایی لایم ،رای  
 ۀای ،  دون پش  توان،ه روشنی تنها رویه 1های آرمانی. حق(85: 1393کولیوند،  و د )عصمتیشووجدانی می

چنین نگاهی آن اس    ک  ه چگون  ه ادع  ای مبتن  ی ،  ر اص  ول راهنم  ای   ۀماهوی هستند و مشکل عمد

 
:  1395  عباسی،  ؛9:  1394  چنانی،  ؛51: 1392  نیاورانی،  و   جاوید  ؛31:  1386  همتی،  و   امیرارجمند  ؛8-7:  1399  همکاران،

 ,Omara, 2020: 315-319; Wiles, 2006: 40-42 & 48-55 & 64; Singh, 2020: 280-281; Woods  ؛298

2003: 722 & 771-773; Ebadolahi, 2008: 1584-1589; Trispiotis, 2010: 1-3 & 8; Jung et al, 2014: 

1051; Kutigi, 2017: 132-133; Mbuya, 2019: 23-24; Kiema, 2019: 139; Khan, 2016: 3-7; Lichuma, 

2021: 196; Choukroune, 2005: 44-45; Tinta, 2007: 433 & 438-442; Dennis, Stewart, 2004: 464; 

Waqar Khan Arif, 2018: 13-15; Nkongolo, 2014: 493; Young, 2008: 163-164; Handayani, 2018: 

457; Cohen, Dagenais, 2021: 41-43; Boyle, 2020: 65; Langford, 2008: 30-37. 
 . اس  رفته کار ،ه  مسامحه روی ای حق  لفظ و  اس  کلان  هایسیاس  هدایتگر  اصول و  هاآلایده  آرمان،  ای مقصود .1
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اریش  ی  فق  طه  ا (. در واق  ع آرمانMabbet, 2008: 46حقوق تبدیل کن  یم ) ،ه های عمومی راسیاس 
آرم  انی ییرا حقوق ،اید قا،لی  ادعا و مطالب  ه داش  ته ،اش  ند.    ،گیرنداخلاقی هستند و مادون حق قرار می

نه  د و ،  دین ترتی    ها را ،ه صلاحدید مقامام سیاسی وامیاجتماعی اِعمال آن  دانستن حقوق اقتصادی
 :Nkongolo, 2014: 492-493; Young, 2008های دول  خواهند ،ود )گر سیاس تنها اصول هدای 

162-163; Boyle, 2018: 11). دیگر کردن آن نقض غرض اس  چرا که در نتیجه »حقوق ،شر« تلقی
 (.Trispiotis, 2010: 3نهادهای دولتیِ مر،و  ) ۀمگر اراد ،سایوکاری ،رای الزام آن متصور نیس 

میث  اق  ۀکننداجتماعی، حق ،ه معنای خاص هس  تند و ،  رای دول تص  وی   مشخصاً حقوق اقتصادی
-Dennis & Stewart, 2004: 514; Harvey, 2004: 709; Mollah, 2020: 110ند )هستتعهدآور 

،ه ،یان دیگر   های کلان دول  خواند.ها را صرفاً آرمان یا اصول راهنمای سیاس نباید آن  ؛ ،نا،راین(111
همانطور که در حقوق مدنی و سیاسی امکان صدور ر ی در ق ایایی نظیر مقت یام دادرسی عادلان  ه ی  ا 

پ  ذیر منع شکنجه وجود دارد، صدور ر ی ،ر حق ،ر مسکن، دستمزد منصفانه و تحصیل رایگان نیز امکان
کش  ورها، حت  ی   ۀخواهد ،ود. البته پس ای جنگ جهانی دوم، دادپذیری حقوق مدنی و سیاسی توسط کلی   

اجتم  اعی رویک  رد قدرتمن  دی را ،  ه   ق ایی حق  وق اقتصادی ۀاما جنب  ،دول جهان سومی، پذیرفته شد
رم دیگر ای  ن واقعی    ک  ه ،ه عبا (؛Whelan & Donnelly, 2007: 934رسیدگی ق ایی نشان نداد )

اند، ،یش ای آنک  ه اجتماعی کمتر ای حقوق مدنی و سیاسی توسعه یافته  محتوای هنجاری حقوق اقتصادی
های حکومتی، مبنی ،ر عدم قا،لی    تاریخی و رویه  ۀطبیعی ماهی  این حقوق ،اشد، متأثر ای پیشین  ۀنتیج

 Liebenberg, n.d.: 60 as  ؛37:  1386همتی،   و  اجتماعی اس  )امیرارجمند  دادخواهی حقوق اقتصادی

cited inاجتماعی در نظام داخلی کشورها نی  ز نس  ب  ،  ه حق  وق   (. همچنین شناسایی حقوق اقتصادی
؛ همچن  ین 293-291: 1395؛ عباسی، 70: 1395اسماعیلی،  و پزوهمدنی و سیاسی ،ا تأخیر رخ داد )امینی

اجتم  اعی در ق  وانین   . ناگفته نماند درج حق  وق اقتصادی(2161:  1402،نگرید ،ه شهبایی و همکاران،  
ف  ارغ ای مباح  ث   اساسی ،ه شکل دادپذیر، خود گواهی ،ر صح  نگرش دادپذیر دانستن این حقوق اس .

اس  ناد گذارن  د. اجتم  اعی ص  حه می  نظری فوق، اسناد و آرای موجود نیز ،ر دادپذیری حق  وق اقتصادی

عه  دام حق  وقی ،  رای ه  ا تآور هستند، ،دین معنا ک  ه آنالزام  اغل اجتماعی    مر،و  ،ه حقوق اقتصادی
 (.29:  1386همتی،   و  کنند )امیرارجمندکشورهای طرف معاهده ایجاد می

 2 ۀ،اید خاطر نشان ساخ ، اگرچه ذکر »منا،ع در دسترس« و »تحقق تدریجی« در ،ند نخس    م  اد

س  اید، »پروتک  ل اختی  اری اجتماعی را ،ه ذه  ن متب  ادر می  میثاق تصور عدم دادپذیری حقوق اقتصادی
شود( »،ا ایجاد المللی حقوق اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی« )که ای این پس پروتکل نامیده میمیثاق ،ین

ها طبق میثاق، تعه  داتی حق  وقی ورید که تعهدام دول یک مکانیسم شکای  فردی ،ر این امر تأکید می
آیین ش  کای    ؛ ،نا،راین(235:  1387،اشند« )سادام اخوی،  ،وده که قا،ل دادخواهی در مراجع نظارتی می
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اجتماعی   فردی مندرج در پروتکل و امکان دادخواهی توسط قر،انیان علیه دول  ناقض، حقوق اقتصادی
دادپذیری حقوق نامبرده را   ۀ( و متعاقباً آرای کمیته ذیل پروتکل یمین299:  1395ده )عباسی،  کررا تقوی   

ش  ود ک  ه حق  وق ،نا،راین چنین استبا  می  .(1181:  1401توسیع داده اس  )مشرف جوادی و همکاران،  
 های دول  نیستند.اخیر صرفاً اصول راهنمای سیاس 

ای جال  توجه مطرح گش ؛ آنکه آی  ا آی  ین نویس مسئلههای پیش ای تصوی  پروتکلِ پیشدر ،حث
د. در ش  وهایی گزینش ش  ده مح  دود ها در میثاق ،اشد یا فقط ،ه حقها ،اید شامل کل طیف حقشکای 

،  ه  توج  هرس  د ،  ا (؛ پس ،ه نظ  ر می23:  1387اینجا اکثری  کمیته رویکرد جامع را ترجیح داد )کریون،  
دانس  ته های ماهوی مندرج در میثاق را مشمول آیین شکای  فردی پروتک  ل میاینکه کمیته تمامی حق

گی  رد ت  ا خ  ط ،طلان  ی ،  ر اس  تدلال ع  دم دادپ  ذیری حق  وق اس ، مستند متقنی در اختیار ما ق  رار می

پروتکل، هر فرد یا گروه مدعی قر،انی نقض حقوق شناخته   2  ۀاجتماعی ،کشیم. ،ه موج  ماد  اقتصادی
شده در میثاق ای سوی یک کشور ع و، ،اید حق داشته ،اشد شکایتی ،ه کمیته تسلیم دارد. طرح دع  وای 
این چنینی در نظام داخل  ی کش  ورها نی  ز، حت  ی پ  یش ای تص  وی  پروتک  ل م  دنظر کمیت  ه ،  وده اس    

(CESCR, 1990: para. 6). 
ای دادپ  ذیری در   ،ه ص  راح   17و    12،  9،  3  ۀهمچنین ناگفته نماند کمیته در نظریام تفسیری شمار
 ,CESCR, 1999: para. 32; CESCRد )کن   نظام حقوقی داخلی، ت مینام و جبران ق ایی ی  اد می

2017: paras. 4 & 38 & 51-52; CESCR, 1998: paras. 4-10; CESCR, 1990: para. 5.) 

ه  ای ای ک  ه دادگاهاجتماعی، رویه  های ناظر ،ر عدم دادپذیری حقوق اقتصادیرغم تمامی چالش،ه
ای حمای  نهادهای منطقه  ۀاند و نیز رویپیش گرفته  2یا آفریقای جنو،ی،  1داخلی ،رخی کشورها مانند هند

»کمیس  یون  4»دادگاه آمریکایی حق  وق ،ش  ر«،  3ای حقوق ،شر ای قبیل »کمیسیون آفریقایی حقوق ،شر«،
گ  ذارد استدلال عدم دادپذیری را عق  یم می  6اروپایی حقوق اجتماعی«،  ۀو »کمیت  5آمریکایی حقوق ،شر«

(Kiema, 2019: 137; Pasqualucci, 2008: 4 & 14; Langford, 2008: 8.) 

،نا،ر مفاد ق  انون اساس  ی اس  تقرار   اغل اجتماعی در نظام داخلی کشورها    دادپذیری حقوق اقتصادی
این حق  وق در ق  انون نشدن قید  ،نا،راین ،(Addo, 1988: 1428; Dinokopila, 2013: 125یا،د )می

ها ،  ر آن  ۀییرا ،دین وسیله، پتانسیل ،القو  ؛شود،زرگی در مسیر تحقق حقوق مز،ور قلمداد می  اساسی سدّ

 
1. See Indian Supreme Court, 1985; Indian Supreme Court, 1993. 

2. See South African Contitutional Court, 1997; South African Contitutional Court, 2000; South 

African Contitutional Court, 2002. 

3. See African Commission on Human Rights, 2002; African Commission on Human Rights, 2003. 

4. See Inter-American Court on Human Rights, 2005. 

5. See Inter-American Commission on Human Rights, 2009. 

6. See European Committee of Social Rights, 2003. 
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اجتماعی را   (؛ ،ه ،یان دیگر دولتی که حقوق اقتصادیNwobike, 2005: 140د )شودادپذیری نفی می
همت  ی،  و س  اید )امیرارجمن  دنقض آن را ف  راهم می  ۀکند، یمیندر قانون اساسی خود رسماً شناسایی نمی

 ۀ( و در مقا،ل تصریح ،ه حقوق مذکور، در متن قانون اساسی، مطالبOlayinka, 2019: 570؛ 43: 1386
 (.2161:  1402د )شهبایی و همکاران،  کنها را تسهیل میآن

ت  رین و ای منظ  ر اجتماعی در قوانین اساسی متقن  همچنین ،رخی معتقدند گنجاندن حقوق اقتصادی
کن  د ت  ا ترین طریق ت مین ق ایی حقوق نامبرده اس  که ،نیان و مبنایی ایج  اد میدموکراسی، مشروع

متعاق  آن قوای حاکم )تقنینی، اجرایی و ق ایی( علاوه ،ر ،ه رسمی  شناختن آن حقوق، ،  ه چ  ارچو،ی 
 ,Boyle, 2020: 141 & 181; Boyleآور، مندرج در قانون اساسی، ملتزم، متعهد و پاسخگو ،اشند )الزام

2018: 23; Olayinka, 2019: 569-570). اجتم  اعی در م  تن   ،نا،راین دادپ  ذیری حق  وق اقتصادی
ی ،  ه ص  ورم ک  ار،ردی ،اش  د تواند نمادی حقیقی و قا،ل اتّکا ای نهادینه شدن دادپ  ذیراساسی، میقانون

(Jung et al., 2014: 1053 حت  ی س  ایر الگوه  ای موج  ود ،  رای دادپ  ذیر .)دن حق  وق ک  ر

ه توسط قانون اساسی ،رای حقوق ف  وق )البت  ه اگ  ر ای  ن شداجتماعی، در پرتو چارچو  تعیین    اقتصادی
 (.Boyle, 2020: 198حقوق در قانون اساسی مر،و  موجود ،اشند( مؤثرتر و کارآمدتر خواهند ،ود )

ق   ایی   در متن قانون اساسی، ای منظ  ر قانونی  آنهادرج    ۀاجتماعی را که در نتیج  حقوق اقتصادی
(. ،رخ  ی معتقدن  د حت  ی Khalil, 2019: 3حقوق دادپ  ذیر خوان  د ) -و ،اید  -توان شوند، میآور میالزام

ق ایی ظرفی    اجتماعی غیر دادپذیر نیز ای طریق تفاسیر مراجع ق ایی یا نهادهای شبه  حقوق اقتصادی
ر (؛ دAshiagbor, 2004: 71; Langford, 2008: 45نف  ع را[ دارن  د )اِعمال و اجرای ]قهری ،رای ذی

کن  د اجتماعی در قانون اساسی فرصتی را ،رای دادپذیر ش  دن آنه  ا ف  راهم می  واقع قید حقوق اقتصادی
(Singh, 2020: 276.)1  

همین ماده ای ت مین سخن ،ه می  ان آورده اس    ک  ه در کن  ار   3میثاق ای تقنین و ،ند    2  ۀماد  1،ند  
آن را  ۀیکدیگر قراردادن این دو، اهمی  متن قانون اساسی ،ه عنوان میثاق ملی و متعاقباً دادپذیری ،ر پای

کند ییرا قانون، ،نیان ،ر اهمی  تقنین تأکید می  3  ۀتفسیری شمار  ۀد. کمیته در نظریکن،رای ما آشکار می
 ;CESCR, 1990: para. 3ناپذیر ،رای تحق  ق اه  داف اس    )آورد و عنصری اجتنا اجرا را فراهم می

CESCR, 1997: para. 9). ویژه ق  انون فائو نیز ،ه گنجاندن حق ،ر آ  و غ  ذا در ق  وانین داخل  ی، ،  ه

 
 و   هادادگاه  نقش اجتماعی،  اقتصادی حقوق شناختن رسمی  ،ه در اساسی قانون متن جایگاه ۀیمین در ،یشتر ۀمطالع ،رای .1

  حقوق  اعِمال  و   دادپذیری  در   اساسی  قانون   متن   در   شدهگنجانده   حقوق  ،ه   نسب   ق ایی  تفسیر  اهمی 
 ,Whelan & Donnelly, 2007: 933; Jung et al., 2014: 1050-1051; Shehu  :،نگرید ،ه  اجتماعی  اقتصادی 

2013: 120; Dinokopila, 2013: 108-109; Khan, 2016: 30-31; Stacey, 2017: 85-128  . 



 نادر میرزاده کوهشاهی ... / قابلیت دادخواهی از حقوق اقتصادی -- --، --، شمارۀ --فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ      12

 

ت  أمین جب  ران مکف  ی، م  ؤثر، ف  وری و قا،  ل دس  ترس   دلی  لاساسی و متعاقب  اً ت   مینام ق   ایی ،  ه  
 .(FAO Council, 2004: 15-16کند )پذیر، تأکید میهای آسی الخصوص ،رای گروهعلی

اجتماعی قرار   چنانکه گفته شد پژوهش کنونی متن قانون اساسی را معیار دادپذیری حقوق اقتصادی
مع الوص  ف نبای  د فرام  وش ک  رد ک  ه کش  ورهایی ک  ه حق  وق   ؛ده اس کرق ایی ورود ن  ۀداده و ،ه روی

ق ایی ،یش  تری را نی  ز در   ۀاند، رویاجتماعی دادپذیرِ ،یشتری، در قانون اساسی خود جای داده  اقتصادی
معنادار میان موضع قانون اساسی و دادپ  ذیری   ۀاند در نتیجه یک همبستگی یا را،طاین حویه ایجاد کرده

اجتم  اعی،   ق   ایی مر،  و  ،  ه حق  وق اقتصادی  ۀشود؛ ،ه عبارم دیگر، در مورد رویدر عمل یاف  می
اساسی و دادپ  ذیری واقع  ی اش  اره داری ما،ین حقوق دادپذیر در قوانینتوان ،ه وجود چنین پیوند معنیمی
 (.Jung et al., 2014: 1051د )کر
 

 حقوق اقتصادی و اجتماعی در قانون اساسی ایران .4
ایف  ای جایگ  اه ق  انونی و رس  می حق  وق  ،  رایاساس  ی  رغم ت   ادهای موج  ود در م  تن ق  وانین،  ه

حق دادپذیر یا آرم  ان در خ  ود   ۀاساسی معاصر این حقوق را عموماً در دو دستاجتماعی، قوانین  اقتصادی
اساسی  گیرد؛ هر قانونوا،سته ،ه متن مورد اشاره قرار می ۀعمد ۀدهند. این تمایز توسط سه نشانجای می

نخس ، سایوکار نظارم ق ایی را ،رای حق مر،و  در نظر ،گیرد تا آن حق، ،ه عنوان حقی   ۀدر وهل  ،اید
اساسی ،اید ،ه صورم صریح یا ضمنی ،یان کند که ه  ر ف  رد،   دوم، هر قانون  ۀدادپذیر تلقی شود. در وهل

 ه اجرا درآورد. س  رانجام ه  ر ق  انوندارای چنین اختیاری اس  تا حق مر،و  را ای طریق نظارم ق ایی ،
شود، ممکن اس  خود تمایزی م  ا،ین ح  ق اساسی، ،ه تناس  این که حق مر،و  در کجای آن یاف  می

گ  ذاری اساسی، اغل  ،رخی حقوق را ،ه عنوان ح  ق ،نی  ادین، نام  دادپذیر و یک آرمان قائل ،اشد. قوانین
عنوان حقوق دادپذیر و گاه   ،ا. چنین فصولی، گاه  دهندکنند یا این حقوق را در فصولی معین، جای میمی
منظور دادپذیر دانستن حقی، ،ایستی آن حق، هر سه معیار ذکر شده شوند. ،هها، معرفی میعنوان آرمان  ،ا

 Jungدهد )( ضوا،ط استفاده شده ،رای تعیین وضعی  هر حق را نشان می1)  ۀرا داشته ،اشد. جدول شمار

et al., 2014: 1048-1049.) 
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 ها،ندی اریش دسته  . 1 ۀجدول شمار

 ضابطه عنوان  ارزش 

 حقوق دادپذیر 2

اجتماعی موع  ود در   تأمین نکردن حقوق اقتصادی  دلیل* دول  ممکن اس  ،ه  
 دعوا واقع شود. ۀاساسی، در دادگاه خواند قانون

د؛ غالب  اً ش  وشان ت مین  ی* شهروندان منبعی حقوقی دارند تا اجرای حقوق اساس
 شود.اساسی گنجانده می سایوکاری ،رای نظارم ق ایی در قانون

1 

 آرمان 
)اصول راهنمای  

های کلان  سیاس  
 دول ( 

های دول    و ی  ا ،ی  ان اساسی ،  ا قص  د ه  دای  سیاس    * درج حقوق در قانون
کنن  د ت  ا هنگ  ام آور نیستند و فقط دول  را هدای  میها. آن حقوق الزامآلایده

گذاری، رفاه اجتماعی را در نظر ،گیرد؛ امّا ،رای دول ، تعهدی ،ر اجرای سیاس 
 کند.چنین امری ایجاد نمی

ش  ان ت   مین سیاسا * شهروندان منبعی حقوقی در اختیار ندارند تا اجرای حق  وق
 .شود

 شوند.اجتماعی ،ه عنوان حقوق ،نیادین در نظر گرفته نمی  * حقوق اقتصادی

 حقوق غای  0
عن  وان آرم  ان، ذک  ر نش  ده  ،اعنوان دادپذیر و چه  ،ا* حق در قانون اساسی، چه 

 اس .

 

 ،انداجتماعی دادپذیر قلمداد ش  ده  تر اشاره شد، در پروتکل تمامی حقوق اقتصادیهمانگونه که پیش
نفسه قا،لی  دادخواهی خواهن  د داش   ؛ ،  ر های مذکور فیحق  ۀدر نظام داخلی کشورها نیز، کلی  ،نا،راین

اجتماعی گنجان  ده   ،حث، دادپذیری یا آرمان و سیاس ِ کلی ،ودن حقوق اقتصادی  ۀهمین اساس در ادام
 گیرد.متن آن مورد مداقه قرار می ۀشده در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران، تنها ،ر پای

 قانون شهروندی حقوق اصلی مبنای که پیش ای ورود ،ه موضوع مذکور، نخس  ،اید خاطرنشان کرد

حقوق شهروندی و ،خش مهمی   ۀ( و دادخواهی ییرمجموع116:  1396طباطبایی،    و  اساسی اس  )همتی
تواند در حمای  ای منافع اجتماعی اِعم  ال ش  ود حق ،ر دادرسی میعلاوه ،ر این،  د.  شوای آن محسو  می

ق  انون اساس  ی  34و اص  ل  3اص  ل  14اخی  ر، ،ن  د  ۀ(. ،ا توجه ،ه مس  ئل39: 1386همتی،    و  )امیرارجمند
ده اس  کرو آن را »حق مسلم هر فرد« تلقی  حق دادخواهی را ،ه رسمی  شناخته    جمهوری اسلامی ایران

مطا،ق متن قانون اساسی، دادپذیری ،ه صورم کلی در خصوص حقوق فردی و ،  ه ط  ور خ  اص در   پس

منع شکلیِ ح  ق ،  ر دادرس  ی مواجه  ه نیس    ،لک  ه   ۀاجتماعی ،ا مانعی ،ر پای  را،طه ،ا حقوق اقتصادی

 ۀها ،ه صورم موردی، هستتک آناجتماعی و قا،لی  دادخواهی ای تک  شناسایی ماهوی حقوق اقتصادی
رغم د که ،هشودهد. همچنین شایسته اس  تا ،ه این نکته نیز اشاره مرکزی مبحث این ،ند را تشکیل می

اجتم  اعی و نی  ز وج  ود   تبیین جایگاه متن قوانین اساسی در شناسایی و دادپذیر خواندن حقوق اقتصادی
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های داخلی کشورهایی نظیر هند یا آفریقای جنو،ی مبنی ،ر اس  تناد مس  تقیم ،  ه مت  ون ای در دادگاهرویه

اجتماعی، استنادپذیری اصول ق  انون   های اقتصادیهای ق ایی مر،و  ،ه حققانون اساسی در رسیدگی
اساسی در محاکم جمهوری اسلامی ایران محل ،حث خواهد ،ود؛ ییرا قا،لی  استناد مستقیم ،ه متن قانون 
اساسی در آرای محاکم اعم ای حقوقی، کیفری یا اداری، ،ه شدم مورد اختلاف اس ؛ ،رخی چنین استنادی 

و ،رخی دیگر، حس  اصل قانون  1پذیرندشمارند، ،رخی چنین استنادی را ،ه تمامی  میرا مطلقاً مردود می
(. 72: 1401اساسی، در خصوص استنادپذیری قائل ،ه تفکیک هستند )،نگری  د ،  ه ض  رونی و همک  اران، 

دیوان عدال  اداری که ارتباطی  ۀویژه رویهای ایران، ،هدادگاه  ۀآنکه ،ا وجود تمامی اختلافام، رویخلاصه  
د، اصول قانون اساسی را شوکند، آنچنان که در ادامه نیز ،ه آن اشاره میحاضر پیدا می  ۀتام ،ا موضوع مقال

نظری نیز »استناد ،ه قانون اساسی اص  لی  ۀای جنب همچنینمستقیماً مستمسک آرای خود قرار داده اس . 
آن ،اید ،ه محاکم اجایه داد تا در آرای خود ،ه اصول قانون اساس  ی اس  تناد   ۀکه ،ر پایاس   پذیرفته شده  

مرات  قواع  د حق  وقی و ند. استناد ،ه اصول قانون اساسی ،ه جایگاه والای ق  انون اساس  ی در سلس  لهکن
قوانین اساسی مبنی ،ر تنظیم روا،  ط ،  ین ق  وا و مداخل  ه در کارکرده  ای سیاس  ی   ۀهمچنین کارکرد اولی

توان ،ه این ،هانه ای استناد ،ه اصلی ای اص  ول ق  انون کند و نمیحاکمی ، ،ه هیچ عنوان آسیبی وارد نمی
 ۀاساسی در آرای محاکم جلوگیری کرد. در واقع قانون اساسی پدید آمده اس  تا مستند قرار گیرد؛ فلس  ف

وجودی قانون، اجرا شدن در یمان مقت   ی اس    و اج  رای ق  انون در م  وارد ،س  یاری ای طری  ق احک  ام 
(. ،اری »توجه ،ه مبانی و منا،ع تصمیمام مراجع ق ایی در 95: 1401هاس « )ضرونی و همکاران،  دادگاه

ق  انون اساس  ی، اعتب  ار اس  تناد  167و  166نظام حقوقی و امعان نظر ،ر قواعد صدور ر ی ای جمله اصول 
ق ام محاکم عمومی و ق ام دیوان عدال  اداری و هیئ  عمومی دیوان ،ه اصول قانون اساسی را اثبام 

. ق ام دیوان عدال  اداری، در کنار معیارهای عینی همچون تفسیر قانون اساسی در آرا، ،ه راهکار کندمی
( 123: 1395روشن، سعیدی و اند« )جلالینوینی چون استناد مستقیم ،ه اصول قانون اساسی دس  یاییده

 اجتماعی ذکر خواهد شد.  حقوق اقتصادی ۀویژه در یمینهایی ای آن ،هکه نمونه
منظور کش  ف وج  ود و در ادامه، در راستای مداقه در متن قانون اساسی جمهوری اسلامی ای  ران، ،  ه

ق  انون   43اص  ل    4و    2و ،ندهای    28اجتماعی ،اید گف  که در اصل    متعاقباً دادپذیری حقوق اقتصادی

 
آرا را می .  1 این موارد خلاصه  عمده دلایل مخالفان استناد مستقیم ،ه قانون اساسی در  د: سیاسی ،ودن قانون کرتوان در 

اساسی،   قانون  اصول  شدن  تلقی  حکم  اثبام  دلیل  در  تردید  اساسی،  قانون  اصلی  کارکرد  ،ا  استناد  مغایرم  اساسی، 
نگهبان شورای  وظایف  ،ا  اساسی  قانون  اصول  ،ه  استناد  قانون   ؛مغایرم  ،ه  مستقیم  استناد  طرفداران  دلایل  عمده  و 

د: لزوم عدم اجرای قوانین عادی مغایر ،ا قانون اساسی، رفع ایرادهای  کرتوان در این موارد خلاصه  اساسی در آرا را می 
های دولتی مخالف قانون اساسی، انحصار حکم قانون وارد ،ر قوانین ،ا تفسیر همسو ،ا قانون اساسی، عدم اجرای مصو،ه 

 ( 95-87: 1401تفصیل ،نگرید ،ه ضرونی و همکاران،  ،رایدر قانون اساسی، تأیید و تکمیل قانون عادی. )
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اساسی، آیادی انتخا  شغل و منع کار اجباری و تعهد دول  ،ر تأمین شرایط و ایج  اد امک  ان اش  تغال در 
 3نیل ،ه وضعی  اشتغال کامل مقصود نظر ،وده اس ؛ محدودی  ساع  کار و فراغ  نیز در ،ند    راستای
ه  ا های صنفی« و آیادی پیوستن ،  ه آن، ای آیادی »انجمن26قرار گرفته و در اصل    توجهمورد    43اصل  

 شود.سخن گفته می
، پاسداری ای 21و    10خواند. اصول  ، »،رخورداری ای تأمین اجتماعی« را »حقی همگانی« می29اصل  

قداس  و استواری روا،ط خانوادگی، حمای  ای ینان، حفاظ  ای کیان و ،قای خانواده و حمای  ای کودک  ان 
،هداش   « اش  اره  ۀ،ه »،رطرف ساختن هر نوع محرومی  در یمین     3اصل    12سایند. در ،ند  را مطرح می
 3نیز »تأمین نیای اساسی ،هداش  و درمان« را ملحوظ نظر قرار داده اس   . در ،ن  د   43اصل    1شده؛ ،ند  
»آمویش و پرورش و تر،ی  ،دنی رایگان ،رای همه، در تمام سطوح و تسهیل و تعم  یم آم  ویش   3اصل  

دول    ،  ر ف  راهم آوردن  ۀقانون اساس  ی نی  ز ،  ه وظیف     30؛ در اصل  اس   قرار گرفته  توجهعالی« مورد  
متوسطه« و گسترش »وسایل تحصیلام   ۀمل  تا پایان دور  ۀ»وسایل آمویش و پرورش رایگان ،رای هم

نیز »تأمین نیای اساس  ی   43اصل    1شود و ،ند  عالی تا سر حد خودکفایی کشور ،ه طور رایگان« تأکید می
، ح  ق مالکی    را م  ورد حمای    ق  رار 47و    46آمویش و پرورش« را مقصود نظر قرار داده اس . اصول  

ریزی اقتصاد صحیح و عادلانه ... و ،رطرف ساختن هر نوع محرومی    ،ر »پی  3اصل    12اند. در ،ند  داده
کن  د. نیز ،ه »تأمین نی  ای اساس  ی خ  وراک« اش  اره می  43اصل    1تغذیه« تأکید شده اس ؛ ،ند    ۀدر یمین

قانون اساسی  31»داشتن مسکن متناس  ،ا نیای« ،ه عنوان »حق هر فرد و خانواده ایرانی« موضوع اصل 
مسکن« تأکید شده  ۀ،ر »،رطرف ساختن هر نوع محرومی  در یمین 3اصل  12دهد؛ در ،ند  را تشکیل می

 نیز »تأمین نیای اساسی مسکن« را ملحوظ نظر قرار داده اس . 43اصل  1و ،ند 

فرهنگ  ی ک  ه در ،ن  د   ح  ق اجتماعی  8حق اقتص  ادی و    6نخس  شایان ذکر اس  که ای    ۀدر وهل

فرهنگی در ق  انون اساس  ی   حق اجتماعی  7حق اقتصادی و    3نخس  این مقاله مورد مداقه قرار گرف ،  

 10فرهنگ  ی،    ح  ق اقتص  ادی و اجتماعی  14اند؛ در واقع ای مجموع  کشور ما ،ه رسمی  شناسایی شده
ح  ق  3شوند و قانون اساسی کشور ما در خص  وص مورد آن در قانون اساسی جمهوری اسلامی یاف  می

فرهنگ  ی مالکی      اقتصادی دستمزد منصفانه، شرایط ایمن و مطلو  کار و اعتص  ا  و ح  ق اجتماعی
 ده اس .کرفکری و مشارک  در حیام فرهنگی جامعه سکوم اختیار 

ت  ا  هس  تند ، معیارهایی ای متن قانون اساسی قا،ل اس  تخراجشدآنچنان که در ا،تدای همین ،ند اشاره 
در گ  ام دوم، دادپ  ذیری حق  وق  ، ،نا،راینحقی را صرفاً ،ه موج  خود متن قانون اساسی دادپذیر ،پنداریم

اجتماعی گنجانده شده در قانون اساسی جمه  وری اس  لامی ای  ران، مط  ا،ق م  تن آن ،ررس  ی   اقتصادی
ت  وان ای دو ش  یوه در ذک  ر حق  وق د. ،  ه ط  ور کل  ی در م  تن ق  انون اساس  ی کش  ور م  ا میش  ومی
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یک ای آن دو معیارهای نظارم ق ایی ،رای دادپذیر خوان  دن اجتماعی موجود، یاد کرد که هیچ  اقتصادی
نخس  طریقتی اس  که متن قانون اساسی فقط ای وجود حقوق مز،  ور ی  اد   ۀحقوق مندرج را ندارند. شیو

 26)حمای  ای خ  انواده(،  10آلی محقق شود؛ سیاق نوشتار اصول ده تا ایدهکرها را ،نیانی تلقی  کرده و آن
، حق ،ر استراح  و فراغ  در ،ن  د 4و    2)حق ،ر کار در ،ند    43های صنفی( و صدر اصل  )آیادی اتحادیه

تنه  ا  ، پ  س( ،  ر چن  ین ح  التی دلال    دارن  د1و حق ،ر مسکن، آ  و غذا، سلام  و تحصیل در ،ند    3
دوم ،ه وظیفه و تکلیف   ۀهای دول  دانس . در شیوتوان آن حقوق را آرمان یا اصول راهنمای سیاس می

)ت  أمین  29)حق ،ر ک  ار(،   28)حمای  ای خانواده و صیان  ای کودکان(،    21شده اس ؛ اصول    دول  اشاره
و حق ،  ر آ  و   3)حق تحصیل در ،ند    3)حق ،ر مسکن( و صدر اصل    31)حق تحصیل(،    30اجتماعی(،  

الوصف جبران، ت مین و سایوکار ق ایی ،رای مع  ؛( ای این دس  هستند12غذا، مسکن و سلام  در ،ند  
های شود و گروه اخیر را نیز صرفاً ،ای  د آرم  ان و ه  دایتگر سیاس   ها در متن قانون اساسی یاف  نمیآن

اگرچه ای طریق تصوی  قوانین عادی، عملکرد قوای اجرایی و تفسیر ق ام   در نتیجه  1کلان دول  نامید.
تواند مستند نفسه نمیعمل ،پوشند، اما متن قانون اساسی فی  ۀای اصول فوق، ممکن اس  این حقوق جام

،ه صورم ض  منی وا،س  تگی  32و صدر اصل   31،  29د. ناگفته نماند آیین نگارش اصول  شودادرسی واقع  
د چنانچ  ه کرتوان ادعا  د ،ه نحوی که میشو،ه منا،ع و تدریجی ،ودن ایفای حقوق قید شده را متذکر می

قوانین عادی یا عملکرد قوای اجرایی و سیاستمداران راهگشای ت مین این حقوق نباشد، تفس  یر ق   ام 
ش  ده، راه دادپذیر خوان  دن حق  وق گنجانده  اصل، سدّ  3ییرا سیاق تدوین در این    ؛،ردنیز راه ،ه جایی نمی

)ک  ه  47و  46رسد تنها در خصوص حق مالکی  در اصول تفسیر ق ایی گشته اس . ،ه نظر می  ۀوسیل،ه
د( ،توان ،ا اغماض ،ه دادپذیری تنها ،  ر کنتری دارد و دول  را درگیر نمیخصوصی پررنگ  ۀآن هم صبغ

ه گیری ام  وال ،   مبتنی ،ر »،  ایپس 49مبنای متن قانون اساسی قائل شد و در این محور مندرجام اصل 
دس  آمده ای طرق نامشروع و ،ایگرداندن ،ه صاح  حق و اجرای این حکم ،ا رسیدگی، تحقیق و ثب  وم 

 گر استدلال دادپذیری حق مالکی  خواهد ،ود.شرعی توسط دول « یاری

اجتم  اعی در ق  انون اساس  ی جمه  وری   قانونگذار اساسی ایران ،ا تصریح حق  وق اقتصادی  آخر،در  
د، س  ایوکارهایی ش   ولی همانطور ک  ه تش  ریح اس ؛  اسلامی مسیر دادپذیری حقوق مز،ور را هموار کرده  

 ،هشدها قید نمطلو  در خود قانون اساسی، همسو ،ا قا،لی  دادخواهی فردی، جبران ق ایی و ت مین آن

اجتماعی و ایفای تعهدام ناشی ای آن در نظام حقوقی ما ناک  ام   ،نا،راین ت مین ق ایی حقوق اقتصادی

 
  صحه   مذکور،  حقوق  ،ودن  کلان  سیاس   و  دول   عملکرد  راهنمای  نگرش  ،ر  نیز  اساسی   قانون  تدوین  مذاکرام  مشروح.  1

 .87-83: 1395 اسماعیلی، و  پزوهامینی: ،نگرید ،ه گذارد؛می
 . یندمی   دامن آن ،ودن آرمانی ،ه  نیز کلی اصول عنوان  ،ا نخس  فصل یعنی سوم، اصل  قرارگیری محل .2
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(؛ ،دین ترتی  عملاً قانونگذار اساسی ضمن تأکید ،  ر ماهی    6:  1399)اسداللهی و همکاران،    اس   ،وده
،ینی یک نظارم ق ایی مناس  در صورم تخطی دول  ای وظ  ایف این حقوق و تکالیف پیرو آن، ای پیش

 (.23:  1399ده اس  )اسداللهی و همکاران،  کرخود، غفل  
و نهاد دیوان عدال  اداری را ،ه عنوان کورسوی امیدی در مسیر   173،ا تمام این اوصاف وجود اصل  

ق ایی دیوان عدال    ۀهای اساسی در رویییرا »حق  ،اجتماعی نباید نادیده گرف   احقاق حقوق اقتصادی
(؛ نظ  ر ،  ه اینک  ه متعه  د 133:  1395روش  ن،  سعیدی  و  شوند« )جلالیاداری ،ه حقوقی واقعی تبدیل می
، دیوان عدال  اداری مرجع ش  کای  علی  ه 173و ،ه موج  اصل    اس اصلی تحقق حقوق نامبرده دول   

واحدهای دولتی و متعاقباً احقاق حقوق م  ردم اس   ، ای  ن نه  اد خ  واه ای طری  ق تفس  یر ق   ایی حق  وق 

اند و خواه اجتماعی دادناپذیر در قانون اساسی کشور ما که ،ه صورم آرمان در متن آن یاد شده  اقتصادی
حق  وق   در خص  وصاش  دن دول  ،ر انجام وظیفهکرسزایی در متعهد  ه،ا تمسک ،ه قوانین عادی، نقش ،

توان حق ( که می133و    125و    120:  1395روشن،  سعیدی  و  ده اس  )،نگرید ،ه جلالیکرگفته ایفا  پیش
ها ذکر کرد. دیوان عدال  اداری در راستای اج  رای آنتأمین اجتماعی را ،ه عنوان فرد اجلای   و  1تحصیل

اجتماعی مردم، جدای ای استناد مستقیم ،ه قانون اساسی، یا اص  لِ   تعهد دول  نسب  ،ه حقوق اقتصادی
تفسیر ق   ایی خ  واه مط  ا،ق ق  انون ع  ادی، مبن  ای   ۀواسطهحقِّ مندرج در متن قانون اساسی را، خواه ،

 ۀدادرسی قرار داده و یا توا،ع حق مر،و  را، همانند ،یمه یا صیان  ای کارگران در مقا،ل اخراج که در یم  ر
ق ایی دی  وان ع  دال    ۀگیرند، مورد رسیدگی قرار داده اس . خوشبختانه در رویتوا،ع حق ،ر کار قرار می

توان استمس  اکی مس  تقیم ،  ه اص  ول ق  انون وفور میهای تجدیدنظر دیوان، ،هویژه آرای دادگاهاداری، ،ه

 ۀش  مار ۀدر دادنام     3اص  ل    ۀنمون   اجتم  اعی یاف   . ،  ه عن  وان    حق  وق اقتصادی  ۀاساسی را در یمین   
تجدیدنظر دیوان عدال  اداری ،  ا عن  وان   ۀصادره ای شعب  30/06/1393،ه تاریخ    9309970905600740
،  ه ت  اریخ  9309970955700002 ۀش  مار ۀش  دگان آیم  ون اس  تخدامی، دادنام   تبع  یض می  ان قبول

تجدیدنظر دیوان عدال  اداری ،ا عنوان صدور آرای متفاوم در مورد املاک   ۀصادره ای شعب  30/07/1393
صادره   03/05/1395،ه تاریخ    9509970955301852  ۀشمار  ۀصد، دادنام  ۀمجاور ای سوی کمیسیون ماد

 ۀتجدیدنظر دیوان عدال  اداری ،ا عنوان اصول حاکم ،ر آیین رسیدگی در مراج  ع اداری، دادنام     ۀای شعب
صادره ای شعبه تجدیدنظر دیوان ع  دال  اداری ،  ا   01/08/1395،ه تاریخ    9509970955303000  ۀشمار

،ه تاریخ  9509970905601231 ۀشمار ۀمندی ،ه دختران مجرد، دادنامعائله  ۀعنوان پرداخ  کمک هزین
تجدیدنظر دیوان عدال  اداری ،ا عنوان صلاحی  دی  وان ع  دال  اداری در   ۀصادره ای شعب  14/09/1395

،  ه ت  اریخ   9509970955301852  ۀش  مار  ۀرسیدگی ،ه موضوعام آمویشی منع تبع  یض ن  اروا و دادنام   

 
 .دارد  نیز کیفری  اجرای ضمان  و  اس  شده انگاریجرم   تحصیل حق  ای  ممانع  .1
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تجدیدنظر دیوان عدال  اداری ،ا عنوان اصول حاکم ،ر آی  ین رس  یدگی در   ۀصادره ای شعب  03/05/1395
 ۀصادره ای ش  عب  09/06/1394،ه تاریخ    9409970956300210  ۀشمار  ۀدر دادنام  10اصل  مراجع اداری،  

 ۀش  مار  ۀ،دوی دیوان عدال  اداری ،ا عنوان انتقال محل خدم  کارمن  دان ین ،  ه تب  ع ش  وهر و دادنام   
،دوی دیوان عدال  اداری ،ا عنوان انتقال   ۀصادره ای شعب  11/08/1395،ه تاریخ    9509970955802270

،  ه ت  اریخ  9409970955802313 ۀشمار ۀدر دادنام 21اصل ،انوان شاغل ،ه شهر محل سکون  همسر، 
،دوی دیوان عدال  اداری ،ا عنوان انتقال ،انوان شاغل ،  ه مح  ل س  کون    ۀصادره ای شعب  20/10/1394

تجدیدنظر دی  وان   ۀصادره ای شعب  09/09/1395،ه تاریخ    9509970955502999  ۀشمار  ۀو دادنام  1شوهر
 ۀدر دادنام    29اص  ل عدال  اداری ،ا عنوان ،رقراری مستمری ،رای فریند متولدشده پ  س ای ف  وم پ  در، 

  اداری ،  ا تجدیدنظر دیوان ع  دال  ۀصادره ای شعب  28/08/1391،ه تاریخ    9109970901501762  ۀشمار
 ۀش  مار ۀمت  وفی در ص  ورم ط  لاق ای ش  وهر دوم، دادنام    ۀش  دعن  وان مس  تمری همس  ر ،یمه

تجدیدنظر دیوان عدال  اداری ،  ا عن  وان   ۀصادره ای شعب  12/07/1394،ه تاریخ    9409970955301951
،  ه ت  اریخ   9509970955502999  ۀش  مار  ۀای و دادنام   دعوای الزام ،  ه احتس  ا  س  وا،ق ،یم  ه  ۀخواند
تجدیدنظر دیوان عدال  اداری ،ا عن  وان ،رق  راری مس  تمری ،  رای فرین  د   ۀصادره ای شعب  09/09/1395

 25/07/1395،  ه ت  اریخ    9509970905600941  ۀش  مار  ۀدر دادنام  30اصل  متولدشده پس ای فوم پدر،  
در  47اص  ل ،دوی دیوان عدال  اداری ،ا عنوان محرومی  ای تحصیل در مق  اطع ع  الی و  ۀصادره ای شعب

،دوی دیوان ع  دال  اداری   ۀصادره ای شعب  15/12/1394،ه تاریخ    9409970905602381  ۀشمار  ۀدادنام
،  ه   9509970955302103  ۀش  مار  ۀاوقاف و طرح شکای  در دیوان عدال  اداری، دادنام     ۀعنوان ادار  ،ا

تجدیدنظر دیوان عدال  اداری ،ا عنوان تخری    ،ن  ا ،  یش ای می  زان   ۀصادره ای شعب  23/05/1395تاریخ  
تجدی  دنظر دی  وان   ۀصادره ای ش  عب  27/06/1395،ه تاریخ    9509970955302676  ۀشمار  ۀتخلف، دادنام

 ۀش  مار  ۀعدال  اداری ،ا عنوان شر  مسئولی  مراجع و مقام  ام عم  ومی در پرداخ    خس  ارم، دادنام   
تجدیدنظر دی  وان ع  دال  اداری ،  ا عن  وان  ۀصادره ای شعب  14/09/1395،ه تاریخ    950997095530348

،  ه ت  اریخ   9509970955303538  ۀش  مار  ۀحاکمی  قانون ،ر اقدامام و تصمیمام مراجع اداری و دادنام
تجدیدنظر دیوان عدال  اداری ،ا عنوان پرداخ  ،های عرصه و اعیان مورد   ۀصادره ای شعب  15/09/1395

اند و ش  ع  دی  وان ع  دال  اداری، ،  ا هش  دی واق  ع   مستند ر  های اجرایی، مستقیماًتملک توسط دستگاه
 اند.دهکرگفته، حکم خود را صادر استنادی صریح ،ر مفاد مندرج در متون اصول پیش

ق ایی دیوان عدال  اداری در دادپذیرخواندن، ت مین و یا اجرای حق  وق   ۀ،ه هر نحو، تعمیق در روی

 ای اس .شده در قانون اساسی ایران، خود نیایمند پژوهش جداگانهاجتماعی گنجانده  اقتصادی

 
 قانون اساسی صراحتاً استناد شده اس . 21تجدیدنظر همین پرونده نیز، ،ه متن اصل  ۀصادره ای شعب   ۀدر دادنام .1
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 گیرینتیجه. 5
 14توان ،  ه  میثاق می  ۀکند، ،ر پایحقوق اقتصادی و اجتماعی را که ای نیایهای ،نیادین انسان حمای  می

 6د؛ حق  وق اقتص  ادی ش  امل کر،ندی  فرهنگی طبقه  حق در دو گروه حقوق اقتصادی و حقوق اجتماعی
حق، حق ،ر کار )= حق ،  ر اس  تخدام و آیادی ک  ار(، دس  تمزد منص  فانه، ش  رایط ایم  ن و مطل  و  ک  ار، 

ک  ه ای  ن حق  وق ای ک  ارگران   اس   استراح ، تفریح و فراغ ، تشکیل و پیوستن ،ه اتحادیه و اعتص  ا   

حق، حق ،  ر ت  أمین اجتم  اعی، حمای    ای خ  انواده و   8فرهنگی شامل    کند. حقوق اجتماعیحمای  می
صیان  ای کودکان، سلام ، تحصیل، مالکی ، آ  و غذا، مسکن و مالکی  فکری و مش  ارک  در حی  ام 

ش  د ها چن  ین ف  رض میریزی رفاه اجتماعی هستند. تا مدمد که حقوق اخیر ،ه دنبال پیشوفرهنگی می

های حک  ومتی و نی  ز دلایل  ی ش  امل های تاریخی و روی  هنگرش  ۀواسطهاجتماعی ،  که حقوق اقتصادی
،ودن، عدم کفای  قوانین موج  ود، مح  دودی  من  ا،ع، ا،ه  ام،   مغایرم ،ا تفکیک قوا و دموکراسی، ایجا،ی

اجتم  اعی در   ،ا این وجود کثرم ح   ور حق  وق اقتصادی  ؛،ودن دادپذیر نیستندفقدان ،ودجه و تدریجی
های ق  وانین اساس  ی کش  ورها، تص  وی  پروتک  ل، رویک  رد کمیت  ه در نظری  ام تفس  یری و نی  ز پرون  ده

ای خ  ط ،طلان  ی ،  ر المللی منطق  ههای داخلی و مراجع ق ایی ،یناخیر، در دادگاه  ۀشده در حویرسیدگی

تقلیل حقوق اخیر ،ه آرمان   علاوه ،ر این،کشد.  اجتماعی می  استدلال عدم دادپذیر ،ودن حقوق اقتصادی
گذاری یا اریشی اخلاقی و تعه  دی وج  دانی فاق  د قا،لی    دادخ  واهی، و اصول هدایتگر دول  در سیاس 

اجتم  اعی ک  ه   نقض غرض »حقوق ،شر« خواندن این حقوق خواهد ،ود. در خصوص حق  وق اقتصادی
گیرند، »حق« ،ه معنای خاص تلقی شدن و متعاقباً ت مین، جبران ترین احتیاجام آدمی را در،رمی،نیادی

اجتم  اعی مس  ئولی  دول    را   و نظارم ق ایی شایسته اس . نظر ،ه اینکه دادپذیری حق  وق اقتصادی
 ساید، تعهد وی را ،ه التزام در مقا،ل حقوق فوق افزایش خواهد داد.مطرح می

ترین عناصر شناسایی و متعاقب  اً دادپ  ذیری ترین و یکی ای مهممتن قانون اساسی اصلی  ،در این میان

،ین  ی امک  ان اجتماعی در نظام حقوقی داخلی اس . صرف درج نظ  ارم ق   ایی و پیش  حقوق اقتصادی
تواند موجبام ت مین این حقوق را دعوا ،رای فرد در متن قانون اساسی در خصوص حق مر،و ، می  ۀاقام

نفع شناختن فرد ها ،رای استناد و ذیفراهم آورد؛ ،دین نحو که متن قانون اساسی خود مستندی در دادگاه
د. ای سوی دیگر ممکن اس  م  تن ق  انون اساس  ی تنه  ا ای شوشده توسط دول  میدر مقا،ل حقوق نقض

د و حق  وق اخی  ر را ،  ه ش  کل کن   های کلان دول  ی  اد  حقوق مز،ور ،ه عنوان آرمان و راهنمای سیاس 
تواند مستند فراین  د ق   اوم در چنین حالتی نیز اگرچه متن قانون اساسی مستقیماً نمی  ،دادپذیر قید نکند

ساید تا ،ا تفاسیر مقت ی ،ه ت مین و اجرای این حقوق مبادرم وریند. ،ر اما ق ام را قادر می  ،واقع شود

اجتماعی در قانون اساسی، ولو ،ه شکلی آرمانی و تشریح ی  ک   همین اساس صرف ذکر حقوق اقتصادی
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ها قرار ،گیرد؛ در مقا،ل، عدم قید این حقوق تواند دستاویزی ،رای جبران ق ایی و ت مین آنآل، میایده
 ساید.غفل  را ،رای دول مهیا می ۀدر متن قانون اساسی یمین

ح  ق  7ح  ق اقتص  ادی و  3ح  ق،  10اجتم  اعی   حق اقتصادی  14در متن قانون اساسی کشور ما ای  

گنجانده شده اس . حق ،ر دستمزد منصفانه، شرایط ایمن و مطلو  ک  ار   ،ه صراح فرهنگی،    اجتماعی
و اعتصا  ،ه عنوان حقوق اقتصادی و حق ،ر مالکی  فکری و مشارک  در حیام فرهنگ  ی، ،  ه عن  وان 

فرهنگی در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران وجود ندارد. اگرچه تعداد چش  مگیری ای   حقی اجتماعی

ه  ا، ،  ه ش  ود ول  ی ه  یچ ی  ک ای آناجتماعی در قانون اساسی ایران یاف    می  مجموع حقوق اقتصادی
( شکل دادپذیر ندارند ،لکه سیاق متن حقوق مز،  ور را 47و    46استثنای حق ،ر مالکی  )مندرج در اصول  

اص  ولی  ۀدر نتیجه این حقوق صرفاً ،ه مثا،    ،ها نائل شودده که دول  وظیفه دارد ،ه آنکرآلی قلمداد  ایده
جز تصوی  قوانین رسد ،ههای عمومی، رهنمای دول  خواهند ،ود. ،ه نظر میهستند که در مسیر سیاس 

عادی، عملکرد سیاستمدارن و تفسیرهای دادخواهانه توسط ق ام، همانگونه که دیوان ع  دال  اداری ،  ر 

اجتم  اعیِ   در متعهد ساختن دول  ایران و ایفای وظایفش در خصوص حقوق اقتصادی  173طبق اصل  

اجتماعی   ده اس ، راه دیگری ،رای تحقق ،خشیدن ،ه حقوق اقتصادینکرمعهود در قانون اساسی ورود  
موجود در قانون اساسی کشور ما وجود ندارد ییرا چنان که ،ررسی گش ، متن ق  انون اساس  ی جمه  وری 

دعوا ،ه ف  رد و مس  تندی ،  رای   ۀتنهایی، جز در مورد حق مالکی ، مستمسکی ،رای اقاماسلامی ایران ،ه
دهد. حتی در را،طه ،ا حق ،ر مسکن، نص قانون اساسی ،ا تصریح ،  ه استناد مراجع ق ایی ،ه دس  نمی

کن  د و ج  ز ق ام را نیز س  ل  می  ۀ،ودن ایفای تعهد، امکان تفاسیر دادخواهانمحدودی  منا،ع و تدریجی
 د.کرها تصور توان طریق  دیگری ،رای اجرا و تحقق آنمردان نمیقوانین عادی و عملکرد دول 
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