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It is a fact that international law does not contain any general 

prescriptions regarding interpretation. While some interpretative 

principles and rules have become reference points, international law 

does not require a unified interpretation process for all sources of 

international law, and rules of interpretation may vary based on the 

source of law. This article sheds light on these applicable rules that 

can be used when interpreting customary rules, arguing that the 

interpretation process is an entirely separate operation from 

identification and both play their particular role in the life cycle of 

customary rules. However, due to its fluidity and unwritten nature, 

applying interpretative approaches and elements to customary rules 

requires its formulation compared to treaty law. This article argues 

that contextual interpretation is the appropriate approach to 

interpreting CIL. Contextualism is not only an overarching principle 

in identifying CIL but also a proper method for interpreting it.  

Subsequent practice and other relevant rules of international law are 

also pertinent elements that could be applied in interpreting 

customary rules. 
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 شناختی از قابلیت تفسیر تا اصول روش الملل عرفی:حقوق بین  تفسیر

 3کسری پورمیکاییل | 2سیدحسین سادات میدانی |  1عباسعلی کدخدایی

 adkhoda@ut.ac.irk. رایانامه: دانشگاه تهران، تهران، ایران  ، حقوق و علوم سیاسی ۀ. استاد، گروه حقوق عمومی، دانشکد1

 h.sadatmeidani@sir.ac.ir. رایانامه:  الملل وزارت امور خارجه، تهران، ایرانروابط بین  ۀالملل، دانشکد. استادیار، گروه حقوق بین2
 ن.دانشننگاه تهننران، تهننران، ایننرا  ، حقننوق و علننوم سیاسننی ۀالملننل، دانشننکد. نویسننهده مسنن وان دانشننتوی دقتننری حقننوق بین3

 kasra.pourmikaeil@ut.ac.irرایانامه:  

 چکیده  اطلاعات مقاله 

قه به طور عمومی در مورد تفسیر نیست  ای قلی  نسخه  ۀالملل دربرداندحقوق بین پژوهشی نوع مقاله: 
قننه برخننی از درحالی  ،واقننع  . درقهدانواع مختلف مهابع ههتاری آن تعیین تکلیف  

قه به نقاط مرجع   ،ای هستهدشدهاصوا تثبیت  ،المللقواعد تفسیری در حقوق بین
یهنندی همسننان در آقارگیری فرالملننل مسننتلهم بننهاند، اما حقننوق بننینتبدیل شده

 ،بننه ماهیننت مهبننع ا توجننهو قواعنند تفسننیری بنن  یستمهابع ن  ۀخصوص تفسیر هم
های تفسننیر و توانهد متفاوت باشهد. این مقاله با پذیرش این استدلاا قه فرآیهدمی

 ۀقه هریک نقش مخصوص به خننود را در خرخنن   هستهد،شهاسایی اعماا متهایی  
قههنند، بننه دنبنناا روشننن سنناختن قواعنند الملل عرفننی ایفننا مننیحیات حقوق بین

به  با این هدف و با توجهالملل عرفی است. اعماا در فرآیهد تفسیر حقوق بین قابل
ها ها و عهاصر تفسیری در مورد آنالیت و نانوشتگی قواعد عرفی، اعماا رویکردسیّ

 ۀ. نتیتنن است  المللیبهدی متفاوتی در مقایسه با تفسیر معاهدات بیننیازمهد صورت
تننرین رویکننرد در تفسننیر مهاسب  1گرااین مقاله حاقی از این است قه تفسیر زمیهه

تهها یننک اصننل گرایننی نننهرود. بهابراین زمیهننهالملل عرفی به شمار میحقوق بین
فراگیر در شهاسایی قواعد عرفی است، بلکه روشی مهاسننب بننرای تفسننیر آن نیننه 

 ۀالملننل نیننه در زمننرها و سایر قواعد حقوق بینبعدی دولت  ۀ، رویهمچهین.  هست
 گیرند.دیگر عهاصر تفسیری مرتبط با قواعد عرفی قرار می
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 . مقدمه1
هننای اخیننر مباحثننات الملل عرفی موضوعی پیچیده و خالش برانگیه است قننه در سننااتفسیر حقوق بین

هننای این موضوع پرسننش  1الملل به خود اختصاص داده است.علمی قابل توجهی را در ادبیات حقوق بین
تواننند ها میقه پاسخ به هر قدام از آن  ،دقهالملل مطرح مینظری و عملی مهمی را در ادبیات حقوق بین

 الملل را متأثر سازد.رایج از قارقرد این مهبع در نظام حقوق بین درک قهونی و
الملل عرفننی در حنناا بازیننابی ای قه حقوق بینویژه در دورههای قلیدی این موضوع، بهتحلیل جهبه
شننود. الملل است، از اهمیت بسننهایی برخننوردار میعهوان یکی از دو مهبع اصلی حقوق بینجایگاه خود به
، در حنناا بازیننابی موقعیننت 2میلننی بننه معاهننداتویکم و عصننر بیالملل عرفی در قرن بیسننتحقوق بین
سننازی از رسید در قرن گذشته و با افهایش تمایل بازیگران به قاعنندهفردی است قه به نظر میمهحصربه

قمیسننیون  ۀگهارشننگر ویننژ ،مایکل وودرو به ضعف نهاده است. همانگونه قه   ،المللیطریق معاهدات بین
ه است، با قاهش اعتراضننات اینندژولو یک قرددر طرح شهاسایی قواعد عرفی خاطرنشان   ،المللحقوق بین

 ,ILC) گیری آن بننه وجننود آمننده اسننتمتددی به شکل ۀعلاق الملل عرفی، امروزهبه نقش حقوق بین

سازی قاعده ۀتوسع به الملل عرفی و فرآیهد رواگرخه دلایل اهمیت یافتن متدد حقوق بین (.305 :2011
هننای ها در قهار قدرت ایتاد اژننتلافو تکرار آن  ،اقدام و عمل  ۀها از دریچقار ایتاد رویهالمللی با سازبین
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اما ایننن بازیننابی اهمیننت و جایگنناه ضننرورت   1حاضر است،  ۀمقال  یای، خارج از قلمروالمللی و مهطقهبین
  2د.قهالملل عرفی را برجسته میبحث و بررسی ابعاد گفتمان نوظهور تفسیر حقوق بین

گیننری و ننناظر بننر شننکل  اغلننبالملل عرفی  ها و نظریاتِ پیرامون حقوق بینپژوهش  ،تا پیش از این
تفسننیر نیننه عمومنناف بننر تفسننیر   ۀالملننل در حننوزادبیات حقوق بین  ،شهاسایی آن بوده است. به موازات آن

هننای های شورای امهیت سازمان ملننل متحنند یننا آرای دیننواننامهقطع  مانهدمعاهدات و سایر مهابع متهی  
جای شگفتی است قه تفسیر  ،دقهدرستی خاطرنشان میبه  تاسیهیس  . همانطور قهاست  المللی متمرقهبین

 های نظری مرتبط با این مهبع خهین مغفوا مانده استالملل عرفی در خهارخوبو نقش آن در حقوق بین
(Tasisinis, 2020: 239).  

ثر از أخیننه متنن از هننرالملننل عرفننی بننیشهننای حقننوق بننیناین غفلت در مورد نقش تفسیر در نظریه
و از رد  الملننل داتفسیر در حقوق بین  موضوعمحور به  سو رویکردی متنهای غالبی است قه از یکدیدگاه

دهنند. ایننن الملل عرفی قرار میهای حقوق بینپردازیرا مبهای نظریه  3عهصری«سویی دیگر رویکرد »دو
دهد قه شهاسایی و نشان میاست الملل عرفی را به خالش قشیده مقاله در ابتدا این برداشت از حقوق بین

هنند. قهحیات قواعد عرفی ایفا می ۀقدام نقش خاص خود را در خرخ  هد قه هرهستو تفسیر دو عمل متها  
 بایدمحدود به حقوق معاهدات بوده است،    اغلبالملل، قه  مباحث پیرامون تفسیر در حقوق بین  ،در نتیته

آن اسننت قننه  ،آینندپرسشی قه پیش از همه به میننان مننی  بهابراینالملل عرفی تسری یابد.  به حقوق بین
ند؟ بررسی ایننن شواند و خگونه در این فرآیهد اعماا میالملل عرفی قدامقواعد حاقم بر تفسیر حقوق بین

نیازمهنند تفسننیر  موضوع خود مستلهم پاسخ به پرسش مقدماتی دیگری است قه آیا قواعنند عرفننی اساسنناف
 د؟ قهخگونه نقش خود را در این زمیهه ایفا می هستهد؟ و اگر خهین است تفسیر

د. در ایننن بخننش قهالملل عرفی روشن میترتیب این مقاله ابتدا مهظور ما را از تفسیر حقوق بینبدین
عرفی و تمایه میان تفسیر   ۀحیات قاعد  ۀتفسیرپذیری قواعد عرفی، جایگاه تفسیر در مراحل مختلف خرخ

 
  تاد یو با سازقار ا  یعرف  المللن یحقوق ب  قیاز طر  یالمللن یب  یگذاربه قانون   لیتما  ش ی افها  لی از دلا  یکی  رسدی به نظر م  .1

اژتلاف  یهاهیرو  قدرت  از  استفاده  با  ا  نیا  ،یسازواحد  قه  باز  توانهدی م  عدقوا   نیاست  نحو  را    گرانیمهافع   ی بهتربه 
اهدقهمهعکس   به  رو   حقوقی  سمیفرمال  بهتوان بدون توجه  یم،  بیترت  نی.  معاهدات،    یهاهیو  به حقوق  خاص مربوط 
ا  مطلوب  یهاتیموقع بیشتر  هدیفرآ  نیا  طی  گران یباز  ریمخالفت سا  ای  تیحما  بهابراین،قرد.    تادیرا  انتخاب    ک ی  نیه 
   .مبانی حقوقیبر  یانتخاب مبته کیبر مهافع خواهد بود تا  یو مبته یاسیس

مورد  .2 زیان »  در  بین  «بارآثار  حقوق  تفسیر  قواعد  بودن  بیننامشخص  حقوق  نظام  بر  عرفی  به  الملل  قهید  رجوع  الملل، 
 .( Tassinis, 2020: 236-238)( همچهین بهگرید به: Merkouris, 2017: 129-130)مرقوریس،  

3. Tow-element approach 

به شهاسایی    ،شودعهوان رویکرد زیربهایی طرح یاد می الملل عرفی از آن به این رویکرد قه در طرح شهاسایی حقوق بین
 آن اشاره دارد. ۀ عرفی با تمرقه بر بررسی و ارزیابی دو عهصر سازند ۀ یک قاعد
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د تا بررسی اصوا شوتلاش می  ،شود. در بخش دومعرفی به بحث گذاشته می  ۀو شهاساییِ محتوای قاعد
قلننی تفسننیر حقننوق  ۀد. قاعنندشننوتوانهد بر فرآیهد تفسیر قواعد عرفی حاقم باشهد اراژه و قواعدی قه می

الملل و ابهارهای تکمیلننی بعدی و سایر قواعد مرتبط حقوق بین  ۀعرفی، تفسیر قواعد عرفی بر مبهای روی
 . شوندمیتفسیر این قواعد نیه در همین بخش بررسی 

 

 الملل عرفی . معناشناسی تفسیر حقوق بین2

، نویسننهدگان درخصننوص موضننوعیات مربوط بننه ایننن  ژرغم وجود مباحث و نظریات عدیده در باب جهبه
عقیده بر این است قه تفسیر فرآیهدی است   ،هد. به طور قلیهست  داستانمفهوم قلی تفسیر با یکدیگر هم

یا معهننایی بننه آن اختصنناص   و  شودمی  آن معهای موضوعِ موردِ تفسیر قشف، فهم و تبیین  ۀقه به واسط
 ,Marmor, 2005: 22; Edincott, 1994: 451; Merkouris, 2017: 129; Herdegen) یابنندمننی

2020: para1, 4; Venzke, 2018: para 1; Orakhelashvili, 2008: 285)گفتننه  ،رو. ازهمننین
(. بر این 17:  1388  تبار،)جعفری  جا حضور خواهد داشتتفسیر نیه در آن  ،قتا »معها« باشدشود قه هرمی

واجد معهایی همچون یننک رفتننار، یننک   ۀمبها، تفسیر در معهای موسع خود اشاره بر تعیین معهای هر پدید
 های دولتی دارد.یا شواهد موجود از رویه تصویر و

 1در نظر گرفت. ،توان در معهایی مضیق قه دلالت بر مفهوم تفسیر حقوقی داردتفسیر را می  ،در مقابل
 شننوندقه بننا اسننتدلاا پشننتیبانی مننی ،هستهد از این مهظر تفاسیر ادعاهایی در مورد معهای قواعد حقوقی

(Venzke, 2018: para 1)المللی عرفی در همننین معهاسننت قننه موضننوعیت تفسیر حقوق بین ۀ. مس ل
الملل عرفی بننه میننان توان سخن از تفسیر حقوق بینیابد. بهابراین، به معهای دقیق قلمه، ههگامی میمی

شواهد موجننود  ریدر مقابل تفس ،یعهی یک تتویه ههتاری باشد  ،عرفی  ۀآورد قه موضوع تفسیر یک قاعد
 اعتقاد حقوقی.  ای  یدولت ۀیرو یعهی مصادیق ،آن ۀاز عهاصر سازند

 رغمبننه  یاولاف مستلهم آن است قه قواعنند عرفنن   الملل عرفیحقوق بین  ریتفسموضوع    خهین درقی از
قننه در  یالمللنن نیمانهد معاهدات ب دیبا قواعد عرفی افیدارند، ثان  ریبه تفس  ازین  ،آنفرد  مهحصربه  یهایژگیو

از نظننر را    ریتفسنن باینند    ت،ینن در نها  .دنشو  ستهیمتها هستهد، نگر  ییهاتیفعال  2سازیو معاهده  ریآنها تفس
 نینن آن در نظر گرفت. با توجه به مطالننب فننوق، هنندف ا  ییاز شهاسا  متها  یاتیعمل  قارقردی،و    یوممفه

 است. شدهگفته دگاهیددر رابطه با  یاساس یسه مبهااین  حیبخش تشر
 

 
1. See Ammann, O. Domestic Courts and the Interpretation of International Law, (Leiden, The 

Netherlands: Brill | Nijhoff, 2019) 44-47 

2. Treaty-making 
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 ند؟هستمند تفسیر ازین الملل عرفیحقوق بین قواعد ایآ .1. 2

. تهها شده استمرتبط با مهابع مکتوب در نظر گرفته  یحقوق  تیفعال  کیعموماف    المللدر حقوق بین  ریتفس
در مورد حقوق معاهنندات   نیو  ونیقهوانس  33تا    31الملل، مواد  نیمدون در حقوق ب  یریتفس  یهارههمود
1969  (VCLTو مقررات مربوط )یهنناهننا و سننازماندولننت  میننان  تدر مورد معاهنندا  نیو  ونیقهوانس  ۀ 

 میرا تهظنن   اتمعاهد  ریتفس  هدی، قه فرآاست  (VCLTIO)  1986  یالمللنیب  یهاسازمان  میان  ای  یالمللنیب
 ژهیوو بننه یمهننابع متهنن  اغلننب هینن الملننل ننیدر حقننوق بنن  و نظریات مرتبط با امر تفسیر  . مطالعاتدقهیم

 .گیردرا در بر می یالمللنیمعاهدات ب
مننتن   کینن بننه    دنیبا معهننا بخشنن   ومافعم  الملل نیهمفهوم تفسیر در حقوق بین  از  جیدرک را  ،همچهین

 ,Wood & Sender, 2022; Herdegen, 2020: para 1; Black’s Law Dictionary)است  همراه

بر قواعد  ریتفساعماا محدود و  «اتانیرا به »متون« و »ب المللنیدر حقوق ب ریتفس هردگن(.  26 :2015
 لینن بننه دل وزرِتِنن (. Herdegen, 2020: paras 1, 2) دقهنن توصیف مننی «مشکوکبسیار »را امری  عرفی
و مخننالف  قواعنند عرفننیقنناربرد  یبننرا یضرور هدیفرآ کیعهوان به ریتفس با «یزبان انیربط بودن بی»ب

 عرفننیۀ قاعنند یمحتننوا نییتع یمهابع مکتوب مرتبط با قاعده ممکن است برا ریمعتقد است قه تهها تفس
فقط  ییقضا ریسقهد قه تفیادعا م سیهیگورگور ،روازاین(. Terevez, 2006: para 2) شود یمرتبط تلق

بهابراین ممکن اسننت خهننین  (.Gourgourinis, 2011: 36) شودیمکتوب اعماا م یدر مورد ههتارها
 Wood) آیدغیرقابل اعماا به حساب می ذاتافعرفی امری   ۀادعا شود قه تفسیر در خصوص قواعد نانوشت

& Sender, 2022). 
شننود. اساسنناف،  موضوع کی یریرپذیمانع از تفس ته بودنقه صرف نانوش رسدیمنبه نظر   ،این  وجود  با
با  آن امکان اعمااو سپس شود، میابهامات آن روشن  و قاعده درک کیاست قه در آن   یهدیفرآ ریتفس

 مهعطننفِ  نِیرود قننه قننوانیانتظار م  کس،عررو، بنی. ازادآیفراهم می  اجرا،  رامونیخاص پ  طیتوجه به شرا
 یقاضنن  1خاص باشننهد. فاتیشده با تشرمدون و نوشته نینسبت به قوان یشتریابهام ب  ۀدرج  ینانوشته دارا

 »حقوق  :ده استقراشاره    خهین  نکته  نیشماا به ا  یایدر  ۀفلات قار  ۀتاناقا در نظر مخالف خود در پروند
آن  یمحتننوا لینن است قه مستلهم دقت و تکم ییخلأها یمکتوب مبهم و حاو نیبا قوان  سهیدر مقا  یعرف

 .(ICJ Rep, 1969: 181) خواهد بود.« وانید ۀدارد، بر عهد یریتفس تیقه ماه فهیوظ نیاست. ا
قننرار داده   ریرا تحننت تننأث  الملل عرفننیحقوق بین  تفسیرپذیریدر مورد    هادگاهیقه د  یگریموضوع د

اسننا ،  نینن . بننر اهدیبیم  ییشهاسا  بعد تعیین محتوایِ عملرا در    ریتفس  قارقرداست قه    یدگاهیاست، د
 2 یریگتننهیدر نت المللقمیسیون حقوق بینباشد،    عرفی  ۀقاعد  کی  یمحتوا  نیی[ تعری»اگر مراد ]از تفس

 
 (Mileva, 2022: 457; Merkouris, 2015: 242; Merkouris, 2017: 135) :بهگرید به همچهین. 1
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مهظور شهاسایی محتننوای به موجب این مقرره، به(. Wood & Sender, 2022) «به آن پاسخ داده است
 ,ILC) وجود دارد؟   شده است رفتهیپذ قاعدهعهوان  قه به یعموم  ایهیرو  ایمشخص شود قه آ  باید ،قاعده

2018: conclusion 2)ازینن اگر محتوا نیی هستهد و شهاسا ازمهدین ر،یتفس یبه جا قواعد عرفی ن،یبهابرا ن 
  شود.میانتام  ییشهاسا هدیدارد، با فرآ  یسازبه شفاف
و  ریتفسنن  میننان باینند، خواهد شدبحث  لیبخش به تفص نیسوم ا قسمتحاا، همانطور قه در    نیا  با
بننه بنناور نویسننهدگان ایننن .  بننودقاژننل    یخاص  یو قارقرد  یمفهوم  یهاتفاوتبه    ،یی قواعد عرفیشهاسا
قننه  ا نیسننتمعه اینبه امر  نیاما ا ،گیردفرض میپیشقاعده لهوماف محتوا را  کی  ییاگرخه شهاسانوشتار،  

 نیننیبننه تع  ازینن بنندون ن  مخصوصننی  ۀزمیهنن قه در هر  و روشن است  واضح    یابه اندازهضرورتاف  محتوا    نیا
عمننل تعیننین محتننوای قاعننده   .اعماا داشته باشد  قابلیت  یریتفس  هایاستدلاا  قیاز طر  شتریب  یمحتوا
 یو بننا تعیننین گسننتره و قلمننرو  هدد  ادامه  مسیربه  تواند پس از شهاسایی آن و با توسل به امر تفسیر  می
رد کنن یاتخنناذ رو  ،همچهننین  ای مشننخص فننراهم آورد.قارگیری آن را در زمیهننهمربوطه امکننان بننه  ۀقاعد
الملننل در بنناب نویس نتایج قمیسیون حقوق بننینشهاسی مهدرج در پیشگفته با مبها قرار دادن روش پیش

 یابینن ارز ی قاعننده باینند بننهمحتننوا تعیننین هرگونه شود قهیم تهینت  نیمهتر به ا  شهاسایی قواعد عرفی،
اتکننای صننرف بننه  ،با این حاا .(ILC, 2018: conclusion 2) دشو محدود قاعده ۀدههدلیعهاصر تشک

یننک قاعننده در   یهایی باشد قه در ارتباط بننا قلمننروپرسش  ۀگوی قلیتواند پاسخارزیابی این عهاصر نمی
  (.Merkouris, 2022: 349) دشوای خاص مطرح میزمیهه

 

 قواعد عرفی اتیح ۀدر چرخ ریتفس  جایگاه .2. 2

  ی قننه تننوال  رسنند ی وجود داشته باشد، امننا بننه نظننر م  زمیهه  ن ی در ا  ی گوناگون  ی کردها ی ممکن است رو  اگرخه 
 . 4اجرا   ا ی   3اعماا و    ، 2یی شهاسا   ، 1ی ر ی گ : شکل است شامل سه مرحله   ی عرف   ۀ قاعد   ک ی   ات ی ح  ۀ در خرخ  ی مهطق 

قواعد  ۀورود به زمرو  تشکیلدر حاا  عرفی، ۀقاعد کیآن  یاشاره دارد قه ط یهدیاوا به فرآ ۀمرحل
شده است قه  رفتهیبه طور گسترده پذ این امر (.Terevez, 2006: para 1)است   المللموجود حقوق بین

اعتقاد حقوقی و    یدولت  ۀیرو  یعهیاست،    معهویو    یمستلهم وجود دو عهصر ماد  عرفی  ۀقاعد  یک  لیتشک
 (. ICJ Rep, 1969: 77; PCIJ, 1927: 28; ICJ Rep, 1950: 276-277)ای به وجود خهین رویه

 
1. Formation 

2. Identification 

3. Application 

4. Implementation 

  ه یشب  ی در نظر گرفته شود قه تا حدود  یگر ید  ۀ تواند به عهوان مرحلی م  ه یموجود ن  پیشاز    ۀ قاعد  کی  ی اصلاح بعد  ای  رییتغ
 شود. یم هیمتماقاعده  کی  محض ریتفس ا ی اعماااست و از   یریگبه شکل 
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ی اشاره دارد قننه هدیمفهوم به فرآ نی. ادشومطرح می  الملل عرفیحقوق بین  ییشهاسا  دوم،  ۀدر مرحل
(. اگننر ILC, 2018: Conclusion 1) دشننوقواعنند عرفننی تعیننین مننی یوجننود و محتننوا به موجب آن

 م،یبدان یاهیرو نیخه رش یبه پذ  حقوقیاعتقاد    همراه با  یدولت  ۀیوجود رو  ۀتیرا نت  عرفی  عدقوا  یریگشکل
حقننوق  ییشهاسننا ،روازهمین.  هستیم  دههدهلیتشک  عهاصرِ  نیا  یابیارز  دنباابه    شهاسایی  ۀدر مرحلمهطقاف  
 دشننو، موقننوا مننیشننده اسننت رفتهیعهوان قانون پذقه به یقل ۀیرو کی وجود نییبه تع  الملل عرفیبین
(ILC, 2018: Conclusion 2شا .)ر ی است و سا  ییقضا رقردقا یمعمولاف نوع ییذقر است قه شهاسا انی 
 باشهد.  لیدخ عد عرفیمرحله در اعماا قوا نیممکن است بدون گذر از ا هامانهد دولت گرانیباز

 اینن  اعمننااقرده است، اقهون در سننطح   یرا ط  ییو شهاسا  یریگقه مراحل شکل  یاقاعده  ت،یدر نها
 کینن قه قاعده به وقوع    یی استامدهایپ  نییتع  معهای  قاعده به  کی  1قه اعماادرحالی  .گیردقرار میاجرا  
قه از یننک  یتعهدات ایفای ی اشاره دارد قه دربه اقدامات 2اجرا ،(,PCIJ :1927 39) دهدیم نیمع تیواقع

 .گیردصورت می شودقاعده ناشی می
 قابننل طننرح اسننت قننه پاسننخ بننه آن  یو محننور  یاساس  یسؤال،  شدهگفتهبه مراحل تحلیلی    توجهبا  

الملننل عرفننی تفسیر حقوق بننین  رامونیمختلف پ  یهاهیو نظر  یبعد  یهابحث  یتمام  مرقه ثقل  دتوانیم
متننها از  یعملنن  ریتفسنن قننه در آن  یالمللنن نیمعاهنندات بمورد قواعنند عرفننی نیننه بننه مانهنند در    ایآ  باشد:
 گیری، شهاسایی و تفسننیر تمننایه قاژننل شننویم؟ و یننابایست میان شکلمی  ،رودبه شمار می  سازیمعاهده

 .قهیمجو وجست قارقرد تفسیر را در مورد این دست از قواعد، باید در بعد تعیین محتوایِ عمل شهاسایی
دینندگاهی   باید به  . نخست،دقرمشاهده  فوق    پرسشدر پاسخ به    توانرا می  غالب  دیدگاهتاقهون سه  

هسننتهد تهیننده دو امننر درهم ریو تفسنن  یی، شهاسنناقواعنند عرفننیدر مننورد  اشنناره قننرد قننه معتقنند اسننت
(Gourgourinis, 2011: 36; Bos, 1984: 109). قاعننده اغلننب کینن  و محتوای وجود نییتع ،روینااز 
معتقدند قننه  یبرخ ،. در مقابل(Talmon, 2018: 418) پیونددبه وقوع می طی فرآیهدی واحد زمان وهم
و اعمنناا   ییدر مراحننل مختلننف شهاسنناخود  بننهعهوان عهصری مستقل و با قارقردهای مختصبه  ریتفس
همراه  قواعد عرفیاز ابتدا تا انتها با  یریتفس یهاو انتخاب  ریتفس  دگاه،ید  نیوجود دارد. در ا  یعرف  ۀقاعد

و در   هنناآناز    یههتننار  یاسننتخراج اسننتانداردها  یانینن م  ۀتا مرحل  هارویهانتخاب    ۀیاز مراحل اول  هستهد،
از  ریتفسنن  ،تننهینت در (.Tassinis, 2020; Fortuna, 2022: 396) آن اسننتانداردها اعماا یانیپا ۀمرحل

 دینن با ثالثنناف، حضور دارد. ،از شهاسایی تا اعماا آن  ،یعرف  ۀقاعد  اتیح  ۀدر تمام مراحل خرخ  ینظر قارقرد
 ۀی از خرخهیمتمابه مراحل  ریو تفس ییاشاره قرد قه در آن شهاسا دیدر حاا گسترش جد کردیرو کیبه  

 نینن (. در اMerkouris, 2017; Fortuna, 2022; Milleva, 2022) گیرندحیات قواعد عرفی تعلق می

 
1. Application 

2. Implementation 
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 کینن  ییقه شهاسای. درحالاستمربوط  عرفی ۀقاعد اتیح ۀخرخدر  ییشهاساپسا  ۀبه مرحل  ریتفس  کرد،یرو
اسننت قننه نقننش  یاسنن یق هدیفرآ کی ریاست، تفس آن ۀدههدلیبه دو عهصر تشک ارجاعبا    ییاستقرا  هدیفرآ

، حقننوق رونینن ازا .(Merkouris, 2017: 136) دقهنن ردی خاص ایفننا مننیدر مو قاعدهاعماا  طیخود را 
الملننل قننه نیحقننوق بنن  یاتیمهبع ح گریمانهد د  یی،و شهاسا  گیریشکلپس از    بتواند  دیبا  یالملل عرفنیب

و   هنندحیننات د  ۀادامنن   آن  ۀدههنندلیمستقل از عهاصر تشک  وآزادانه نفس بکشد    است،  یالمللنیمعاهدات ب
 (.Merkouris, 2017: 127) ابدیتوسعه 

فرض گننرفتن محتننوایی  عرفی بدون پیش  ۀ عمل احراز قاعد   هرخهد در خصوص گروه اوا باید گفت قه  
احننراز   ۀ شننده در مرحلنن اما این موضوع بدان معها نیست قه محتوای شهاسایی   است، قلی در عمل غیرممکن  

عمننل احننراز مبتهننی بننر رویکننرد   همچهین د. قه نیاز به قدری جامع خواهد بود قه قاعده را از تفسیر بی  لهوماف
هننای  اسننتدلاا  ی دوعهصری و حوا محور ارزیابی عهاصر سازنده خواهنند بننود، حنناا آنکننه تفسننیر در پرتننو 

دوم نیننه باینند    ۀ شننود. درخصننوص نظرینن قارگیری قواعد و اصوا تفسیری به قار بسننته مننی تفسیری و با به 
  خننه اگر   ن، ی اشاره دارد. بهابرا  ی ههتار  ۀ نسخ  ک ی  ر ی به تفس  حقوقی در معهای اخص  ر ی قه تفس  قرد خاطرنشان 
هننا و  انتخاب  ی ممکننن اسننت شننامل برخنن  ی حقوق  اعتقاد و شواهد  ی دولت  ی ها ه ی رو  ی اب ی مختلف در ارز اعماا  

 . دانست   قلمه  ق ی دق  ی به معها   ی حقوق   ر ی تفس   معادا  ها را توان آن نمی   اما   د، ه باش  ی ر ی تفس   ی عملکردها 
و   ت ینن از عموم  ی ا مرتبننه  ی دارا  ی و عرفنن  ای معاهده اعم از  ی قواعد حقوق   ، به اعتقاد نویسهدگان این گفتار 

  ن ینن از ا   ی بننا سننطح   ی عرف   عد شوند و قوا ی و انتهاع مهعقد م   ت ی از قل   ی با سطح   ای معاهده  د انتهاع هستهد. قواع 
  داشننته  اجننرا  یت مختلف قابل  ی ها ت ی در موقع  تا  دهد ی به آنها اجازه م  این امر   قه   ، شوند ی م   یی ها شهاسا ی ژگ ی و 

قابل اجننرا نباشننهد، و   موارد  ۀ هم در  ت ی عموم  ا ی سطح از انتهاع  ن ی قواعد ممکن است در ا  ن ی ا  ن، ی باشهد. بهابرا 
دقیقنناف    ن ینن . ا د شننو مطننرح    آنهننا   اعماا   ی رامون ی پ   ط ی آنها با توجه به شرا   ۀ در مورد محتوا و دامه  ی اد ی ز  ؤالات س 

  ط ی مننورد خنناص و شننرا  ک ینن  ۀ هنن ی اعمنناا در زم  ی برا  د ی با  عرفی   ۀ قاعد   ک ی قه در آن    ست ا   ای همان مرحله 
ننندارد قننه  بننا سننایر قواعنند  ه در مقایسنن   ی ه ی تما م   ویژگی   چ ی ه   عرفی   ۀ قاعد ،  رو این شود. از   ر ی آن تفس   رامون ی پ 

اشنناره    ه پلنن قه    گونه همان  ، رو ازهمین قاربرد آن استثها قهد.  برای  ضروری  امری عهوان ر را به ی تفس موجب شود 
بنندین    (. Pellet, 2018: 1) اسننت    ای قاعننده هننر    ی ر ی قننارگ ه بنن   هد ی از فرآ   ر ی ناپذ اجتهاب   ی بخش   ر ی ، تفس قهد می 

  ه ی ن  عرف  ر ی هستهد، تفس  ی ه ی متما   ی هدها ی فرآ   ی ساز معاهده و    ی الملل ن ی ب   ات معاهد   ر ی طور قه تفس همان   ، ترتیب 
  یی عمل قضننا  ک ی لهوماف  فرآیهد  ن ی در نظر گرفته شود. ا یی و شهاسا  ی ر ی گ جدا از شکل  ی ا عهوان مرحله به  د ی با 
  ی درسننت اسننت قننه به   کننرد ی رو   ن ی سننوم   ن ی ا   ، رو این از .  تواند توسط بازیگران مختلف صورت پذیرد و می  ست ی ن 
  عمننل   ن ینن قننه ا   ت ینن واقع   ن ی حاا، صرف ا  ن ی قهد. با ا ی م  ن یی تع  قواعد عرفی  ات ی ح  ۀ را در خرخ  ر ی تفس  گاه ی جا 

  ییِشهاسننا   ن ی بنن   ه ی از تمننا   ی قننامل   ح ی وض تواند ت ی است، نم   قواعد عرفی   ات ی ح   ۀ مربوط به مراحل مختلف خرخ 
 خواهد شد.   ی بررس  ی قه در قسمت بعد   موضوعی اراژه دهد.  قواعد عرفی   ر ی و تفس   عرفی  ۀ قاعد  یِمحتوا 
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 ریتفس در برابر  ییشناسا .3. 2

  ن یننی تع » به  ر ی قه تفس ی درحال  ، قاعده سروقار دارد  ک ی  « وجود » با  یی شهاسا  در برخی موارد ادعا شده است قه 
، به نظر  این   وجود   (. با Merkouris, 2017: 126; Dimarco, 2022: 422)   پردازد می قاعده    ک ی   ی « محتوا 
  ب، ینن ترت  ن ی قرد. بننه همنن  تعیین آن  ی قل  ی قاعده را بدون در نظر گرفتن محتوا  ک ی قه بتوان وجود    رسد ی نم 

 ,ILC)   داننند ی م   عرفی   ۀ قاعد   ی« توا مح » و    « وجود »   ن یی را شامل تع   یی شهاسا   الملل نیه قمیسیون حقوق بین 

2018: conclusions 1-2 مفهوم به هر دو    ن ی ا قارگیری  به با    ه ی ن   المللی دادگستری دیوان بین   یی قضا   ۀ ی (. رو
است قه    ن ی شود ا ی مطرح م   هه ی زم   ن ی قه در ا   الی ؤ س پس    (. ICJ Rep, 2012: Para 55)   قهد ی اشاره م   هد ی فرآ 
 دارد؟   ر ی با تفس   ی و خه تفاوت   ست ی خ   ، رد ی گ ی صورت م   یی شهاسا   ۀ قه در مرحل   یی محتوا   ن یی تع   ت ی ماه 

 ی«محتوا» نییتع الملل در باب شهاسایی قواعد عرفی،نتایج قمیسیون حقوق بین سینوشیپ ر بهیانب
قاعننده  کینن  «وجننود» احننراز یاست قننه بننرا یدوعهصر کردیقاعده بر اسا  و محدود به همان رو  کی

اعتقاد و  یدولت ۀیتوسل به روتوان گفت می مبها، نیبر ا (.ILC, 2018: conclusion 2)  شودیاستفاده م
و  قاعننده قننارقرد نخسننت آنوجننود  سیس و تعیننینأتدوگانه دارد.    یقارقرد  ،ییشهاسا  ۀدر مرحلحقوقی  

قننارقرد را  نیاز اولنن  یا. نمونننهرودشمار مننیعهوان قارقرد دیگر آن بهبه  قاعده  یمحدوده و محتوا  نییتع
 ۀبه نوبنن  وانی»د :یوان خهین اظهار نظر قرده استقه در آن د  ،قاره مشاهده قرد  لاتف  ۀتوان در پروندیم

قننه  بننه هننر نحننوی رویه نیحاا، ا نیندارد. با ا یدیموضوع ترد نیدر ا یدولت ۀیرو تیخود در مورد اهم
آور دیگننری الهامدر واقع هر روش    ایفاصله،  خط هم  استفاده از    ای قهقاعده  ]اثبات وجود[شود، از    ریتفس

 .(ICJ Rep,1958: para 44)  1.«را تتویه قهد، قاصر است
هننا دولننت تیمصننون تی»در مورد اعتبار و اهم نی، طرفییقضا یهاتیمصون ۀپروند در  گر،ید  یسو  از
بننا (. ICJ Rep 2012: para 58) «.داشننتهد یاتوافق گسننترده یالملل عرفنیاز حقوق ب یعهوان بخشبه

 ICJ Rep) شنندیمنن  یمتفاوت تلقنن  یابه گونه «و گستره »قلمرو نظرقاعده از نظر آنها از  نیا ،این حاا

2012: paras 58, 59). و  ،یملنن  نیاز جملننه قننوان ،یدولت یهاهیرو ۀگسترد لیوتحلهیپس از تته دیوان
 مربننوط بننود «یهیسرزم هایجرمشبه»اصل  قه بهمورد مهاقشه    موضوعاتاز    یکیدر    ،ییقضا  ماتیتصم
قهنند قننه حمایننت می  گهارهن  دولتی در قالب تصمیمات قضایی از ای  ۀروی»  :ه است قهدیرس  تهینت  نیبه ا

در خلاا های یک دولت  قه توسط نیروهای مسلح و سایر ارگانر قباا اعماا حاقمیتی  مصونیت دولت د
های مدنی بننرای اعمننالی قننه مهتننر بننه مننر ، همچهان به دادرسی گیرد،مسلحانه صورت می  ۀمخاصم
  (.,para 77 ICJ Rep :2012) 2.«یابدشود، گسترش مییا آسیب به امواا می بدنیصدمات 

 
1. See also Reservation to the Convention on genocide, Advisory opinion ICJ reports1951, p.15, 25; 

Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, Advisory Opinion, I. C.J. Reports 1996, p. 

226, para 67,73. 

2. See also Legal Consequences of the Separation of the Chagos Archipelago from Mauritius in 1965, 
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  ی ههتننار  ۀ نسننخ  ی حقننوق  ی امدها ی پ  عرفی،  ۀ ی قاعد محتوا  شهاساییِ هد ی فرآ  ، توان گفت ی می ل ی مهظر تحل  از 
ذقرشننده    ل ینن محتوا بر اسننا  دلا   ن یی تع   ، . در عین حاا قهد ی م   « ف ی توص » را    ی دولت   ی ها ه ی رو   ی برگرفته از الگو 
 . پیدا قهد ادامه    ی ر ی تفس های  استدلاا  ق ی از طر   یی قاعده و تواند پس از شهاسا ی م   ، ی در دو بخش قبل 

 شننتریب حیو تشننر نییشود: »تعیم فیگونه تعرنیا الملل عرفیحقوق بین ری، تفسبالا با توجه به موارد 
 اینن اجننرا  بننه ههگننام ی،ریاسننتدلاا تفسنن  قیاز طر ،شدهییشهاسا شیاز پ عرفیِۀ قاعد  کی  ۀمحتوا و دامه

 «قهد.یمختلف فراهم م یهاههیها و زمتیرا در موقعآن  بردقارامکان قه  آن قاعده،اعماا 
 یآن را تننا حنندود  یقاعده لهومنناف محتننوا  کی  ییاشاره دارد قه شهاسا  تیواقع  نیبه ا  شتر«یب  نیی»تع

قننه  یاهننهیزم توجننه بننه با یشتریب  حیبه توض  ازین  ایقهد، اما آن محتوا ممکن است مبهم باشد  یم  نییتع
قننه در مننورد  مننانطور، هدر معهننای دقیننق آن ریتفسنن  ،همچهینشود، داشته باشد. یقاعده در آن اعماا م

 کیبا  هدیفرآ نیا ن،ی. بهابراشودیمربوط م قاعده سیپس از تأس ۀوجود دارد، به مرحل  یالمللنیمعاهدات ب
ممکننن اسننت توسننط  ریتوجه داشت قه تفس دیبا البتهسروقار دارد.    «شدهییشهاسا  شیاز پ  عرفی  ۀقاعد»

انتننام  قاعننده کینن  ۀقههننداعماا هایدیوان ایها توسط دادگاه  یا  قاعده و  کی  یدر اجرا  لیدخ  یهادولت
در نظر گرفته شننود.  1یدولت ریو هم تفس ییقضا  ریهم شامل تفس  دیبا  قواعد عرفی  ریتفس  ته،یشود. در نت
 المللنیحقوق ب  ۀشدتیتثب  یریخارخوب قواعد و اصوا تفس  قیاز طر  «یری»استدلاا تفس  ن،یعلاوه بر ا
 2.اننندیافتننه  و توسننعه  شننده  تادیا  قهوانسیون وین  یریتفس  ستمیاز آنها در س  یاریقه بس  ردیگیصورت م
اسا  برو  معاهدات    ریبا تفس  سهیقابل مقا  ،یاستدلال  ،حقوقیقاملاف    ی امریقواعد عرف  ریتفس  ،ترتیببدین

 .است المللنیدر حقوق ب یریقواعد تفس  ۀشدتیخارخوب تثب
 

 الملل عرفیحقوق بین ریاصول و قواعد تفس. 3

آن تعیین تکلیننف    مهابع   ۀ قلی   ر ی در مورد تفس   عمومی قه   رههمودی   ی الملل حاو ن ی حقوق ب   همانطور قه گفته شد، 
  ی معهنن   ن ینن بننه ا   قهوانسیون حقوق معاهدات نیننه   32ن  31شده در مواد  مهعکس   عد قوا   ی عرف   ت ی . وضع نیست هد،  ق 

 
I.C.J. Reports 2019, p. 95, para 160; Alleged Violations of Sovereign Rights and Maritime Spaces 

in the Caribbean Sea, Merit (Nicaragua v. Colombia)21 APRIL 2022, para 151 

 ییقضا  ریبه تفس  قواعد عرفی  ریدر تفس  یو اصل   ی رسد قه نقش اساسی مالملل به نظر ن یبحقوق    یبه نظام قهونی  با نگاه.  1
با این .  اندداده مطالعات خود قرار    یرا مبها  قضایی   ر یتفس  آثار نیه،  شتریاست قه ب  یلیاز دلا  یکی  نیداده شده است. ا

ب  دیبا  حاا به   المللنیدر نظر داشت قه در حقوق  انحصارتهها  نه   معاهدات،در حقوق    ژهیو و  به    ریتفس  ینقش  متعلق 
 شود.   یمعتبر از معاهدات شهاخته م ریعهوان تفاسبه یدولت ریتفاس گر،ید ییاز سو  بلکه ،ستین یالمللنیب یهادادگاه 

ندارد قه    [excessive measures of deduction]  »عمل استهباطی مفرط«  چ ی دلالت بر ه   قواعد عرفی   ر ی خارخوب، تفس   ن ی در ا .  2
 . Wood & Sender, 2022بهگرید به    . شود   [unsupported conclusion]  « نشده ی بان ی پشت   ی ها ی ر ی گ ته ی نت » مهتر به  
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مواد ممکن اسننت بسننته بننه    ن ی قاربرد ا   1اعماا شوند.   به طور خودقار   گر ی مهابع د   ر ی در تفس   د ی ها با قه آن   ست ی ن 
  2پذیری این مواد با انتننام تغییننرات مقتضننی میهان اعماا متفاوت باشد.  حقوقی مهبع  ک ی  ی ها ی ژگ ی و و  ت ی ماه 

این فننرض تهظننیم  بر    مواد   ن ی ا   زیرا گیرد،  تری قرار می پذیر در سطح پایین انعطاف  ۀ نیه در مورد یک مهبع نانوشت 
تهها    ، قه   ست ی معها ن   ن ی به ا  این امر  شوند. مسلمافی م  ر ی تفس  آن  به موجب مکتوب  ی الملل ن ی قه معاهدات ب  اند یافته 

  ی را نیننه مته ر ی عوامل غ   ن ی ا   قهواسیون حاا، فرموا    ن ی محور هستهد. با ا عهاصر متن  مواد  ن ی در ا  ی ر ی عهاصر تفس 
  ل ی تبنند   3ی مرجعنن نقنناط  مننواد بننه    ن ی عهاصر ا   هرخهد ،  رو ازاین .  د ر ی گ ی در نظر م   « معاهده   ر ی هدف تفس »   ی در پرتو 
ممکننن اسننت لازم باشنند قننه  امننا    رند، ی مورد استفاده قرار گ   گر ی توانهد به طور مستقل در موارد د   ی م   قه اند  شده 
  ی المللنن ن ی ب   وان ینن . د یم قهنن   م ی فرد آن، بازتهظ مهحصربه  ی ها ی ژگ ی و و  ی مهبع حقوق  ک ی  ت ی ها را با توجه به ماه آن 

مهننابع    ر ی در برخننورد بننا تفسنن   ی مهننابع حقننوق   میننان   ی هننا بر در نظر گرفتن عوامننل مننرتبط و تفاوت   ی دادگستر 
   : است   استقلاا قوزوو  ۀ ی در مورد اعلام   ی دیوان مشورت  ۀ ی نظر   آن   ۀ نمون قرده است.   د ی ق أ ت   ای معاهده ر ی غ 

.  شننود  ور آ اد ینن را  ت ینن امه   ی شننورا   ی هننا قطعهامننه   ر ی عامل مرتبط با تفس   ن ی خهد   د ی با   وان ی از ادامه، د   قبل » 
در مورد حقننوق معاهنندات    ن ی و   ون ی قهوانس   32و    31مهدرج در مواد    ۀ معاهد   ر ی قه قواعد مربوط به تفس ی درحال 

  ر ی اسننت قننه تفسنن   ی معه   ن ی ا   ه و معاهدات ب   ت ی امه   ی شورا   ی ها قطعهامه  ن ی د، تفاوت ب ه ممکن است راههما باش 
 . ( ICJ Rep 2010: para 94)  « باشد ی م   ه ی عوامل ن   ر ی مستلهم در نظر گرفتن سا  ت ی امه  ی شورا   ی ها قطعهامه 
آن مهبننع    ر ی از استقلاا در قواعد تفس  ی تواند به درجات ی مهبع م  ک ی خاص  ی ها ی ژگ ی نظر گرفتن و  در این 
و    ی نظننام   ی هننا ت ینن فعال   ۀ پروند   توان در ی م را    است ید این رویکرد  ؤ دیوان قه م از  ی گر ی د  عبارت  4مهتر شود. 

  کسننان ی   ی با محتننوا  ی زمان قواعد هم  وجود دادگاه ابتدا امکان  پرونده  ن ی . در ا افت ی  کاراگوژه ی در ن  ی نظام شبه 
  ر« ی تفسنن   ی ها وه ی هننا در »شنن از آن   ک ینن سپس بر استقلاا هننر    شهاسایی و  ی و عرف  ای در دو سطح معاهده  را 
، همچهننین  هسننتهد   کسننان ی   ی عرفنن   الملننل ن ی و حقننوق ب   ی قه در حقوق معاهنندات   ی را قواعد د: » قه ی م   د ی تأق 
 . ( ICJ Rep 1986: para 178)  « . از هم متمایه نمود   اعماا و   ر ی تفس   ی ها به روش  ارجاع با   توان می 

 
 بهگرید: المللی دادگستریدیوان بین ییقضا  ۀیدر رو  31 ۀماد یعرف تیوضع یبرا .1

Pulp Mills on the River Uruguay, Judgment, I.C.J. Reports 2010, p. 14, para 65; Legality of Use of 

Force, Preliminary Objections, Judgment, I.C.J. Reports 2004, p. 279, para 100; Legrand, Judgment, 

I. C. J. Reports 2001, p. 466, para 99; Kasikili/Sedudu Island, ICJ Reports 1999, p. 1045, para 18 

با  نیا  با ماه  دیحاا،  اعلام  قه  داشت  برا  وادم  نیا  یعرف  تیتوجه  طرفآن   اعماا  ۀدامهگسترش    یمعمولاف  به    ن یها 
  ی قواعد عرف  ریقواعد و اصوا در تفس  ن یاعماا ا  یخود برای خودبه   وضعیت  نی شود. ای استفاده م  قهوانسیون  غیرعضو

 است.  برخوردار هیاول تیاز اهم  ههیزم  نیدر ا یعرف  قواعد تی. توجه به ماهستین یقاف
2. mutatis mutandis 

3. Reference points  
قطعهامه   .4 بر  تفسیری  قواعد  اعماا  ویژگیدر خصوص  نظرگرفتن  در  با  امهیت  انتام های شورای  و  مهبع  آن  های خاص 

 . 245: 1396ها بهگرید به: عابدیهی، مبهای همین ویژگی تغییرات لازم بر
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شده در تیتثب یریاز قواعد تفس یارود متموعهی، انتظار محقوق عرفی ریحاا، در ههگام تفس  نیع  در
اسننا ،  نیاعماا شود. بر ا قهوانسیون وین 32و  31الملل، از جمله ابهارها و عهاصر مواد نینظام حقوق ب

 یاگونننهبه    دیبا  یریقواعد و اصوا تفس  ،یبودن قواعد عرف  ریرپذیگرفت قه با فرض تفس  تهیتوان نتیم
بخش به دنبنناا روشننن  نی. اردیرا در نظر بگ  این قواعدفرد  مهحصربه  تیها و ماهیژگیشوند قه و  نیتدو

اعمنناا شننوند.   حقننوق عرفننی  ریتفسنن   هدیدر فرآ  توانهدیاست قه م  یریتفس  قواعدا و  یکردهرو  نیقردن ا
را  رو عهاص کردهایرو نیاستفاده از ا  اب  مرتبط  یهانشانه  تلاش شده است تا  ،یبررس  نیاز ا  یعهوان بخشبه

 .میده سروقار دارد، نشان قواعد عرفی ۀمحتوا و دامه نییقه با تع یههگام دیوان یدر ساختار استدلال

 

 الملل عرفیحقوق بین ریتفس  یکل ۀقاعد.  1. 3

عهاصننر و  کردها،یاز رو  یبهدصورتنوعی    ن،یو  1969  ونیشده در بخش سوم قهوانستادیا  یرینظام تفس
محقننق   یریعهاصننر تفسنن   نینن از ا  کینن به هر    دهیاست قه قاربرد آن با وزن  یمتفاوت  یریتفس  یابهارها

 گرایانهغایتو  یاههیزم ،یعهاصر مته  قه  قرده است  میرا ترسی  کردیرو  ونیقهوانس  31  ۀماد  1شود. بهد  یم
 مادهآن  ریناپذییجدا یاجهای  سه عهصر اصل  نیااگرخه  .  دهدیمورد توجه قرار م  ریتفس  یقل  ۀقاعد  تحترا  

 امننا ،(Dorr & Schmalenbach, 2018: 560-561) واحد اعماا شوند اتیعمل کیدر  دیهستهد قه با
 & Dorr) شننودمیشننهاخته  اتمعاهنند ریتفسنن  یقل ۀغالب در قاعد کردیعهوان روبه یمته ریتفس کردیرو

Schmalenbach, 2018: 579-580.)  در  مت«یعه ۀ»نقط ایشروع«  ۀ»نقطشود قه گفته می  ،روازهمین
 ;Villiger, 2009: 426, 440; Dorr, 2018: 581)اسننت مننتن معاهننده  یالمللنن نیمعاهدات بنن  ریتفس

Ammann, 2012: 197; Gardiner, 2015: 227المللی دادگستری در توسط دیوان بین کردیرو نی(. ا
از   شیبنن   دیبا  ری»تفس  شده است:  انیببدین صورت  و خاد    یبیل  میان  یارض  ۀمهاقشآرای متعددی از جمله  

مانهنند   یریتفسنن   یممکن است به ابهارهننا  یلیاقدام تکم  کیعهوان  اسا  متن معاهده باشد. بهبر  هیهر خ
 .(1CJ. Rep, 1994: para 41) 1«.انعقاد آن مراجعه شود طیمعاهده و شرا یمقدمات هایقار

به  حقوق عرفی 2اعماا شود. حقوق عرفیتواند در مورد  ینم  یمته  کردیمتن، رو  فقدان  دلیل  به  اصولاف

 
 همچهین بهگرید به:. 1

Legality of Use of Force (Serbia and Montenegro v. Belgium), Preliminary Objections, Judgment, 

I.C.J. Reports 2004, p. 279, para 100 

مهابع    نیا  ریتفس  ته،یمتبلورشده است. در نت  ایمدون    ،معمولاف در مهابع مکتوب  قواعد عرفیممکن است استدلاا شود قه  .  2
عرفی همتا  ۀقاعد از    یمته  ریتفس حاااست.    ی  این  تفس  د یبا  ،با  داشت قه  حاو   ریتوجه  مربوطه    ی عرف  ۀقاعد   ی متون 

الملل،  ن یاز استقلاا مهابع حقوق ب  یمهطق  ۀتیتن  کیعهوان  به   دیرا با  امر  نیندارد. ا  عرفی  ۀخود قاعد  ریدلالت بر تفس
  ی (. برا178)بهد    ستیشده است، نگر  دییأت  کاراگوژهیدر ن  ینظامو شبه   ینظام  یهات یدر فعال  دیوان  همانطور قه توسط 

 . Merkouris, 2015: 264-265 به: حقوق عرفی بهگرید یمته ریتفس قیدق  لیتحل
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 ،روازهمننینشننود. یمنن  شننهاختهو نانوشته بودن  ییایپو ،یریپذالملل با انعطافنیمهبع حقوق ب  کیعهوان  
د. هخاص سازگار باشنن  تیماه  نید قه با انشو  میتهظ  یابه گونه  دیبا  یقواعد عرف  یبرا  یریتفس  یهاروش 
. رودبه شننمار مننی  این قواعد  ریتفس  یبرا  کردیرو  نیترمهاسب  ،یمته  یبه جا  1گرا«زمیهه  ریتفس»،  روازاین

 ILC, 2018, commentary on) قواعد عرفی  ییدر شهاسا  ریاصل فراگ کیتهها  نه ییگراههیزمبهابراین  

conclusion 3 (2)درک  در ایننن رویکننرد، .آینندنیه به حسنناب میآن  ریتفس یمهاسب برا ی(، بلکه روش
 یعننوامل  نیخه  یآن در پرتو  یقلمرو  یسازآن و شفاف  یاههیبا توجه به عوامل زم  عرفی  ۀقاعد  کیبهتر  

در  2دارد. ازینن به فرموا خنناص خننود ن اتبا معاهد سهیدر مقاگرا زمیهه ریحاا، تفس نی. با اگیردصورت می
در آن شننکل قاعننده قه  یاههیقاعده با در نظر گرفتن زم ی، دامهه و محتواگرای قواعد عرفیزمیهه  ریتفس

. گننرددیمنن  نیننیتع د،شننویقه قاعده در آن اعماا منن   یرامونیپ  طیگرفته است، موضوع و هدف آن، و شرا
 یهننارهیدا  ای  یاههیاعماا قاعده، عوامل زم  یرامونیپ  طیو شرا  موضوع  ،هدف  ،یریگشکل  ۀهیزم  ن،یبهابرا

 یاگرخه نه به صورت رسم را، عوامل نی. استفاده از اهستهدقواعد عرفی    ۀگرایانزمیهه  ریتفس  3متحدالمرقهِ
 4.دقرواعد عرفی مشاهده ق نییدر تع دیوان  یدر ساختار استدلالتوان می ر،یعهوان تفس باو 

  در خننلاا سرنوشننت  ن یننی حننق تع  ۀ محتوا و دامهنن  ن یی در تع  ه بود ق   ی از عوامل   ی ک ی   ی« ر ی گ شکل   ۀ ه ی زم » 

 
1. Contextual Interpretation 

از رو   یریمعاهدات، تفسحقوق    در.  2 اصطلاح با توجه به   کی  یمعمول  یمعها  نیی به تع  قهد،یاستفاده م  یاههیزم  کردیقه 
  .(Bhala & Witmer, 2019: 62)  شودیمعاهده مربوط م  ک ی  یرامونیمقررات پ  ا یجمله، بهد، ماده    ک یآن در    تیموقع
 ر یها و سانامه، از جمله مقدمه، پروتکل موافقت  یهابخش   ریبا سا  مربوطه  بهد  ۀرابط   یممکن است شامل بررس  نیهمچه

موسعمعاهده    گرایزمیهه   ریتفس  ،همچهین  (.Herdegen, 2020: para 12)  باشد   هاوستیپ معهای  نظر    در  در  شامل 
 ,Bhala & Witmer, 2019: 62; Gardiner)  شودنیه می   المللنیقواعد مرتبط حقوق ب  ریانعقاد آن و سا  طیگرفتن شرا

2015: 197; Ammann, 2012: 203; Herdegen, 2020: para 12.)  است ذقر  به  ماد  ،لازم  دوم  بهد    31  ۀ طبق 
هرگونه توافق مربوط به معاهده است قه    شامل  م،ژ، علاوه بر مقدمه و ضمااتمعاهد  ریتفس  در  ههیزم  ن،یو   ونیقهوانس

خهد طرف در ارتباط با انعقاد    ای  کیقه توسط    یها در ارتباط با انعقاد قرارداد مهعقد شده است و هر سهدطرف  ۀهم  نیب
  شتر یب  زمیهه  هتایاما در ا  نشده است  رفتهیبه عهوان سهد مرتبط با معاهده پذ  گری د  یهامعاهده مهعقد شده و توسط طرف 

آن    حیتواند به توضی م  نیافتد، و ایاتفاق م  ا یوجود دارد    یهیقه در آن خ  یتی موقع:  آن مطابقت دارد  عمومی  ی با معها
 https://dictionary.cambridge.org/us/dictionary/english/context قمک قهد.

 شود ی استفاده م  قلب   دیدگاه  از  اتمعاهد  گرایزمیهه   ریتفس  وجوه زمیهه در   یمعرف  یبرا   بل یوا  کلیمااصطلاح توسط    ن یا.  3
(Waibel, 2011: 577 .) 
به این امر را   ، اما اشارهاست  الملل عرفی به میان نیاوردهاگرخه دیوان تاقهون به طور صریح سخن از تفسیر حقوق بین   .4

 بهگرید به:  مثلافد. قرتوان به وضوح در برخی از نظریات جداگانه یا مخالف قضات مشاهده  می

Question of the Delimitation of the Continental Shelf between Nicaragua and Colombia beyond 200 

nautical miles from the Nicaraguan Coast, Judgment of 13 July 2023, Dissenting Opinion of Judge 

Charlesworth, paras 11, 12 
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 ICJ)   مورد توجه قرار گرفننت از سوی دیوان  اتفاق افتاد،    س ی مور   یی قه استعمارزدا   1968تا    1965  های ساا 

Rep, 2019: 144-174 ) .    حقننوق عرفننی   ۀ دههد ل ی قه عهاصر تشک   یی از آنتا در این پرونده دیوان معتقد بود  
  از   قبننل از    قاعننده   ی اب ینن ارز   باید   ، ( ICJ Rep, 2019: 142)   « شوند ی م   د یی و تأ   ت ی »در طوا زمان تثب   ج ی به تدر 
متمرقننه   1968تننا  1965 ۀ بر دور  د ی الاجرا با قانون لازم  ن یی تع  ، قه ی حال »در  : زمانی فوق مدنظر قرار گیرد   ۀ باز 

  ۀ قاعنند مطرح است، تحولات  ی قه قواعد عرف  ی در موارد  ژه ی و به دیوان شود قه ی امر مانع از آن نم   ن ی باشد، ا 
با عهوان  ، 1960دسامبر  ، 1514 ۀ مهشور سازمان ملل متحد و قطعهام   ب ی از زمان تصو را    سرنوشت   ن یی تع   حق 
 . ( ICJ Rep, 2019: 142)   ر در نظر گیرد.« استعما   تحت   ی قشورها   مردم و   استقلاا به  ی اعطا  ۀ ی اعلام 
اسننت، مراجعننه بننه   یقواعد عرف  یقلمرو  نییتع  یهاراه  نیترجیقه از را  یاههیاز عوامل زم  گرید  یکی

 ریدر تفسزمیهه    هرخهدذقر است قه    انیشا  هه،یزم  نیدر ا  یموارد  ۀهاست. قبل از اراژموضوع و هدف آن
 ،(Gardiner, 2015: 197) شودمعاهده تلقی می و هدف موضوعبه  دنیرس یبرا یپل عهوانات بهمعاهد
 قهد. با وجودیم تادیا  گرایانه راتیغا  یریتفس  رود قه رویکردبه شمار میمستقل    یریعهصر تفس  کی  اما
گیننریم، قاعننده در نظننر می  ۀهیاز زم  یعهوان بخشبهدر تفسیر قواعد عرفی    قاعده را  موضوع، هدف و  این
 عنندخواهد بود. قوا  ریپذآن امکان  یریگشکل  ۀهیدر ارتباط با زم  قواعد  موضوع  هدف و  نییهرگونه تع  زیرا
 اننندافتننهیتکامننل زمننانی مشخصننی  و در خننارخوب خنناص یو ملاحظننات طیبننه شننرا پاسننخ در یعرفنن 
(Merkouris, 2015: 265)، امننری قاعننده  کینن  موضننوعهنندف و  نیننیدر تعهننا آندر نظر گرفتن  قه

بننه موضننوع و  المللی دادگستری نیهدیوان بین، نشان داده خواهد شد ادامه. همانطور قه در  استضروری  
  1.قرده استاعماا اشاره  یرامونیپ ۀهیزم اگیری یشکل ۀهیهمراه با زم واعد عرفیهدف ق

 ICJ)   « قلننی   ی قلمرو »   در مورد  گیری نتیته   برای   ی دادگستر   ی الملل ن ی ب   وان ی د   ، ی اختلاف مرز   ۀ در پروند 

Rep, 1986: para 20 ) ،    ۀ هنن ی زم   ن ینن قاعده و هدف برخاسننته از ا   ن ی ا   ی ر ی گ شکل   ۀ ه ی به زم ثبات مرزها  اصل  
  زبننان اسپانیایی   ی کا ی بار در آمر ن ی اول   ی برا   ثبات مرزها اصل    رسد ی به نظر م »   : ه است د قر   استهاد  ی خهین خ ی تار 

  ی تعداد   ل ی تشک   ازجمله   یی، استعمارزدا   ۀ د ی بار شاهد پد ن ی قاره اول   ن ی ا   را ی مورد استهاد و اعماا قرار گرفته است، ز 
 :ICJ Rep, 1986)   یک دولت استعمارگر تعلق داشننت« بود قه قبلاف به    یی مستقل در قلمروها   ی از قشورها 

para 20 ) ی از به خطر افتادن استقلاا و ثبات قشورها   ی ر ی هدف آشکار آن جلوگ »   : افهاید . در ادامه دیوان می  
 ICJ)   « . ت قههده اس مرزها پس از خروج قدرت اداره   دن ی از به خالش قش   ی ناش   های داخلی جهگ توسط    د ی جد 

 
 یوان دخهانکه    .گیرندبعهوان بخشی از زمیهه در نظر  بهرا    موضوع  هدف و نیه    یالمللن یب  یهاقه دادگاه   ستیمعموا نریغ  .1

معاهده    کی   موضوعقه شخص با هدف و    ی زمان  یحت»  :ه استرابطه اعلام قرد   نیمتحده در ا  الات یو ا  رانیا  یدعاو 
مهمتر قه  دارد،  و    ۀ زمیهبخش    نیسروقار  هدف  آن  است،  زم  یعهصر  موضوعمعاهده  آن  از  تشک  هه یمستقل    ل ی را 

 .(Iran-US Claims Tribunal Reports 5, 2000: para 58) «.دهدینم
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Rep, 1986: para 20 ) شکل    ن ی با ا   ی است قه به طور مهطق   ی اصل قل   ک ی » ثبات مرزها    ، عهوان نتیته . به
 . ( para 20 Rep, ICJ :1986)   1« . مرتبط است   افتد ق  در هر قتا قه اتفا   یی از استعمارزدا 
اعمنناا  عرفننی  ۀ عنند قننه در آن قا   ای ی رامون ی پ   ط ی و شرا   هه ی لازم به ذقر است قه دادگاه به زم   ت، ی در نها 

  ۀ اراد  ی آزادانه و واقعنن  ان ی »ب  ی دادگستر  ی الملل ن ی ب  وان ی بود قه د   ی مورد زمان   ن ی ا   2. د را دار شود، توجه لازم  ی م 
  و   « قههننده قدرت اداره  ی از سو  خودگردان ر ی غ  ن ی سرزم  ک ی از  ی بخش  ییِگونه جدا »هر  ی مردم مربوطه« را برا 

دارد  ه است. در این خصوص دیوان مقرر می قرد  ی بررس   تعیین سرنوشت   حق   ی عرف   ۀ از قاعد   ی عهوان بخش به 
واگننذار    ا ینن تان ی را بننه بر   ن ی سننرزم   ن ی ا   شود ی قه گفته م   ، س ی ، مور ن ی از طرف  ی ک ی قه  ی زمان ، وان ی نظر د  از »  قه: 

بننر    وان ینن د   المللی بننه میننان آورد. توان سخن از توافق بین تحت اداره طرف دیگر بوده است، نمی  قرده است، 
جنندا   د ی جد  ۀ مستعمر  ک ی  تاد ی ا  ی خودگردان برا ر ی غ  ی قلمرو  ک ی از  ی قه بخش  ی ط ی نظر است قه در شرا   ن ی ا 
 . ( ICJ Rep, 2019: 172)  .« به خرج داد  نظر بیشتری دقت  ت ی در مورد موضوع رضا  د ی با  شود، ی م 
 

 سایر عناصر تفسیری .2. 3

 31  ۀالملل، دیگر عهاصر تفسیری مهنندرج در مننادبعدی و سایر قواعد مرتبط حقوق بین  ۀتوافق بعدی، روی
بعدی و سایر قواعنند قواعنند  ۀرسد قه رویتفسیر قواعد عرفی به نظر می  ۀهد. در زمیههستقهوانسیون وین  

  3ند.شوالملل، عهاصر مرتبط تلقی میحقوق بین
 

 بعدی ۀروی .1. 2. 3

 ,Dorr & Schmalenbach) عهوان ابهار پویای تفسیر نننام بننرده شننده اسننتدرستی بهبعدی به ۀاز روی

بعنندی در  ۀالملل در خصوص توافقات و رویقمیسیون حقوق بین نتایجنویس بر طبق پیش .(574 :2018

 
هدف و اسا   بر  یاز طریق استدلال  و   ایرویکرد زمیهه  یعرفی در پرتو  ۀیک قاعد»قلمرو«  واضح دیگری از تعیین    ۀنمون  .1

می عرفی    ۀقاعدموضوع   پروندرا  در  پرونده،  یافت.  «بازداشت  قرار»  ۀتوان  این  پیش  در  هر   دیوان    بررسیِ گونه  از 
دولترویه خارجه،  یهای  وزرای  به  قیفری  اعطای مصونیت  به هدفِ  اشاره  انتام  و    با  به  ایشان  نیازمهدی  به  توجه  با 
د ایشان در تمام مدت تصدی مس ولیت در خارج از قشور از  قر های متعدد در راستای انتام مطلوب وظایف، اعلام  سفر

 .(ICJ Rep, 2002: para 53-54) از صلاحیت قیفری برخوردارند «مصونیت قامل»
انواع به نظر می .  2 اعتقاد وی: »خوانش  است. به  به آن اشاره قرده    مختلف   رسد این همان موردی است قه قاسکهیمی نیه 

افهاید: »قوانین عرفی بسته به ایهکه است.« او می   معموا ها امری  ای در تعیین تعهدات عرفی دولت های زمیهه قههده تعیین 
 .( Koskenniemi, 2006: 391)  شوند.« د، متفاوت تفسیر می گردن در قشورهای صهعتی یا در حاا توسعه اعماا می 

متعاقب بر شکل   ۀقههدات تدوین معاهد .  3 توافق   نیترمحتمل شوند،  گیری قواعد مربوطه مهعقد می حقوق عرفی قه  شکل 
سایر قواعد مرتبط  را تحت   اتنوع توافق  نیاست قه ا  آن  ترق یحاا، دق نی. با اهستهد  قواعد عرفی  ریتفس  ۀ هیدر زم  یبعد

 Merkouris, 2015: 269بهگرید به: . میریدر نظر بگ قواعد عرفی ریمهظور تفسبه الملل حقوق بین
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بعدی ابهار تفسیر معتبر است قه شواهدی عیهی از درک طننرفین معاهننده در مننورد   ۀتفسیر معاهدات، روی
قهد. به طور قلی، رفتار یک دولت در اجرا و اعمنناا معاهننده پننس از انعقنناد آن را معهای آن را فراهم می

. بر طبق بخش ب از بهد (ILC, 2018: Conclusion 3) بعدی در تفسیر معاهدات دانست ۀتوان رویمی
تفسیری در نظننر گرفننت قننه بیننانگر توافننق  ۀعهوان رویتوان بهای را میقهواسیون وین، رویه  31  ۀماد  3

الملل از این مهظر میان دو دسته طرفین در خصوص تفسیر معاهده باشد. با این حاا قمیسیون حقوق بین
ار هعهوان ابقهد بهیسیس مأای را قه توافق طرفین معاهده را تسیون رویهی.قماستها قاژل به تمایه  از رویه

 گیننردعهوان ابهار تکمیلننی تفسننیر در نظننر مننیی نیست بهفققه بیانگر خهین توا  راای  رویه  و  معتبر تفسیر
(ILC, 2018: Conclusion 4)شهاسایی یک رویه در معهای نخست مستلهم تعیین آن است قه طرفین . 

. (ILC, 2018: Conclusion 6) خود موضعی در خصوص تفسیر معاهده اتخاذ قرده باشهد ۀروی با اتخاذ
عهوان ابهار معتبر تفسیر بر ادراک طرفین از معهننای معاهننده قننه در اجننرای بعدی به  ۀبهابراین مفهوم روی
 ۀاهمیت خهننین روینن »  :ه استقردخاطرنشان  . همانگونه قه قمیسیون  استد استوار  شومعاهده متبلور می

عهوان یک عهصر تفسیری امری بدیهی است خرا قه این رویه شواهدی متعاقبی در اعماا یک معاهده به
 .(ILC, 1966: 221) «دنمایعیهی از درک طرفین در مورد معهای معاهده را فراهم می

د. همانگونننه قننه  قهنن تواند نقش مهمی در تفسیر قواعد عرفی ایفا ی بعدی م   ۀ روی   به مفهوم فوق   توجه با  
هسننتهد    1خودقننار   فرآیهنند تفسننیریِ شننامل قواعد عرفی نیه به مانهد تعهنندات معاهننداتی  دارد، می بیان  ا تاناق 
 (Tanaka, 2018: 4 )  . عهوان  تواند بننه د قه رفتار دولت در اجرای قواعد عرفی می قر توان ادعا  می رو،  ازهمین

  « سننازنده   ۀ روینن » قننه  ی درحال   بهابراین عرفی تلقی شود.    ۀ ای از ادراک و تفسیر دولت مربوطه از آن قاعد نشانه 
  ۀ دن محتوا و دامه قر عهوان ابهار معتبر تفسیری برای روشن به  « متعاقب  ۀ روی » دهد، عرفی را شکل می   ۀ قاعد 
قننه  درحالی  ، عرفننی اسننت  ۀ و نمایانگر قاعد  قههده لق خ  ، مورد اوا  قه  . روشن است شود به قار بسته می قاعده 
ای از  . بیننان نمونننه رسننیده اسننت ظهور  ۀ مهص   قاعده به   استقرار هایی اشاره دارد قه پس از  دوم به رویه مورد  
الملننل  مصننونیت در حقننوق بننین   ۀ گشا باشنند. قاعنند زمیهه راه   این   تواند در ها می عرفی مصونیت دولت   ۀ قاعد 
المللننی دادگسننتری  المللننی از جملننه دیننوان بننین های بننین دیوان  ط ناپذیر است قه بارها توس ای خدشه قاعده 

است. بهابراین رفتار مادی یک دولت در اجرا و اثربخشی بننه ایننن قاعننده در سننطوح تقهیهننی،   شده شهاسایی  
 رود. مصونیت به شمار می   ۀ متعاقب آن دولت در خصوص قاعد  ۀ روی  ۀ آورند  وجود قضایی و اجرایی به 

. یک قههدتفسیر ایفا  ۀهای گوناگونی در زمیهتوانهد قارقردها میشایان ذقر است قه این دست از رویه
قارقرد این رویه . دشوتشکیل آن توسط دولتی اعماا    وب نخستینِخارخدر    عرفی ممکن است تماماف  ۀقاعد
 ،. عننلاوه بننر آناسننتآن قاعننده  ۀشداز پیش تثبیت یتایید قلمرو ،نامید 2«یدؤم ۀروی»توان آن را قه می

 
1. Auto-interpretation 
2. Affirming practice 
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تننوان ها را قننه مننیهای متعاقب قاژل بود. قارقرد این دست از رویهتوان قارقردی تکمیلی برای رویهمی
قاعده  ۀیافتآوری تظاهراتی از قلمرو و محتوای توسعهفراهم  ،نامید  1«دههده توسعهتکمیلی« یا »های  رویه»

تننوان بننه دهد. در آخننر مننیقاعده نشان می  یاست قه فهم قهونی بازیگران مربوطه را از محتوا و قلمرو
 مقنندماتو    اسننت  دهشنن موجود مهحننرف    ۀد قه از محتوای ههتاری قاعدقراشاره    2«های متعارضرویه»

 ۀدههنندید و توسعهؤهای متفسیر قواعد عرفی رویه  ۀدههد. در زمیهی جدید را نشان میاگیری قاعدهشکل
 3.قهدبیشترین نقش را در این زمیهه ایفا می مورد دومهرخهد قه ن هستهدتفسیری  اهمیتواجد 

نقننش  ،آیدمیبه میان از پیش موجود  ۀقابل مهاقشغیر ۀیک قاعد  ۀتوسع  صحبت ازقه  گامیهه  مسلماف
ه تری بیننان داشننتسنن المللننی دادگقضایی دیوان بین  مصونیت  ۀشود. در پروندبعدی بسیار پررنگ می  ۀروی

الملل عرفی تا جایی توسعه یافته است قه ماهیت ادعای نخست ایتالیا آن است قه حقوق بین»  :است قه
در  ،بنندنی یننا خسننارت بننه امننواا ۀیک دولت دیگر از مصونیت در خصوص اعماا مهتر به مر ، صنندم

اعماا حاقمیتی  ۀگردد، حتی اگر اعماا مربوطه در زمرمهد نمیبهرهقههده به آن، رسیدگی سرزمین دولت
 .(ICJ Rep, 2012: para 62) «جای گیرد.

ها  ت ل هایی قه قوانیهی را درخصوص مصونیت دو دولت  ۀ ایتالیا در حمایت از ادعای خویش از جمله به روی 
توان گفت قه این ادعا در ماهیت  از مهظر تحلیلی می   . ( ICJ Rep, 2012: para 62)   د قر گذرانده بودند تکیه  
در این پرونده دیوان پس از بررسی    متعاقب دارد قه در شکل تقهیهی آن تتلی یافته است.  ۀ خود اشاره به روی 

 ,ICJ Rep) و قضننایی    ( ICJ Rep, 2012: paras 70-71) هننا در اشننکاا تقهیهننی  دقیق مصادیق این رویه 

2012: paras 72-77 )   الملننل عرفننی همچهننان مسننتلهم اعطننای  حقوق بننین »   : ه است قه د قر گیری  نتیته
های  تکابی توسط نیروهای مسلح و سایر ارگان های ادعاییِ ار جرم مصونیت به یک قشور در رسیدگی به شبه 

 . ( ICJ Rep, 2012: para 80)   « مسلحانه در سرزمین دولت دیگر است   ۀ آن در خلاا یک مخاصم 
 ۀنقض ادعایی حقوق حاقمیتی و مهاطق دریایی در دریننای قاراییننب، »همننانطور قننه روینن   ۀدر پروند

متاور به خوبی در حقوق  ۀاند، مفهوم مهطقدهد و هر دو طرف نیه آن را پذیرفتهعمومی قشورها نشان می
 ۀ (. با این حاا، طرفین مواضع متفاوتی در مورد دامه ICJ, 2022: para 149)  الملل تثبیت شده است«بین
قهوانسننیون حقننوق دریاهننا  33 ۀدر این زمیهه داشتهد. مطننابق بننا نظننر قلمبیننا، »منناد  اعمااقابل    حقوق
( و ICJ, 2022: para 148) نیسننت«متاور  ۀالملل عرفی قهونی در مورد مهطقحقوق بین ۀقههدمهعکس

 
1. Developing practice 

2. Contradictory practice 

تکمیلی یا های  عهوان رویهتواند به مصونیت قضایی می   ۀدر پروندگذاری  قانون  شکلها در  دولت  ۀروی  مثلافدر این راستا،    .3
دولتی در قالب تصمیمات دادگاه    ۀبا این حاا، روین  (ICJ Rep, 2012: paras 70-71)  در نظر گرفته شود  دههدهتوسعه 

   .(ICJ Rep, 2012: paras 72-77) ملی، رویکرد قلاسیک به مصونیت دولت را تأیید قرد
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مین مهافع اساسی خود، از جمله، و نه محدود بننه أتواند قهترا لازم را برای حفاظت و ت»دولت ساحلی می
 .(ICJ, 2022: para 148) موارد مربوط به قوانین گمرقی، مالی، مهاجرتی یا بهداشتی اعماا قهد«

متاور اعماا قههد شامل مننوارد   ۀتوانهد در مهطقها میگیری ایهکه اختیاراتی قه دولتدیوان در نتیته
 :داردنظر قرار داده و بیان میمدهای متعاقب را شود، از جمله، رویهامهیتی نمی

در  »اگرخه خهد دولت وجود دارند قه در قوانین ملی خود اختیار اعماا قهترا در رابطه با موارد امهیتی
دانهد، عملکرد آنها با مخالفت سننایر قشننورها مواجننه شننده اسننت. برای خود محفوظ می  را  متاور  ۀمهطق

مبهننی بننر   ایننن قشننورادعای  از  متاور،    ۀشده توسط قلمبیا در خصوص قوانین ملی در مهطقمطالب اراژه
ای تکامننل از زمان تصویب قهوانسیون حقوق دریاهننا بننه گونننه  متاور  ۀایهکه حقوق عرفی در مورد مهطق

 24متنناور را فراتننر از  ۀحداقثر وسعت عرض مهطقنن تا    دهدیافته است قه به یک قشور ساحلی اجازه می
پشتیبانی  ،ی قه ممکن است در آن مهطقه اعماا قهد را توسعه دهداتمایل دریایی گسترش دهد، یا اختیار

 .(ICJ, 2022: para 154)  «.قهدنمی
 

 المللسایر قواعد مرتبط حقوق بین .2. 2. 3

عهوان بننهالملننل عننام و  ها را در خارخوب حقوق بننینقه مقام مفسر برای فهم قواعد حقوقی، آن  ههگامی
مربوطننه دخیننل  ۀقاعنند یمهظور درک محتوا و قلمننروبهو سایر قواعد مرتبط را    گردمینای واحد  مهظومه
در ایننن   1.)250:  1396)عابنندیهی،    مهد یا سیسننتماتیک سننخن بننه میننان آورداز تفسیر نظام  باید،  قهدمی

به قواعدی نظر داشت قه به  بایدشوند قدام دست از قواعد مرتبط تلقی می  تعیین آن قه  مهظورهبرویکرد  
  .(,Gardiner 299 :2015) پردازندمورد تفسیر می ۀقاعد 2همان موضوع

حقوق عرفی از جمله قواعد مرتبط برای   ۀقههدمعاهدات تدوین  ،قهداشاره می  مرقوریسهمانگونه قه  
 ۀقههنندمعاهنندات تدوین ،. بننا ایننن حنناا(Merkouris, 2015: 296)هستهد عرفی مربوطه  ۀتفسیر قاعد

المللی دادگستری برای روند. دیوان بینعرفی به شمار نمی  قواعدتفسیر    ۀتهها قواعد مرتبط در زمیه  عرف،
 :ICJ Rep, 2018) به مهشور ملل متحد ،عرفی حق تعیین سرنوشت ۀقاعد ۀتعیین ماهیت، محتوا و دامه

اصوا  ۀ، اعلامی(ICJ Rep, 2018: 150-161) های متمع عمومی سازمان ملل متحدقطعهامه به ،(146
 ICJ) اسا  مهشور سازمان ملل متحدها برالملل در مورد روابط دوستانه و همکاری بین دولتحقوق بین

Rep, 2018: 155)المللننی حقننوق اقتصننادی، المللی حقننوق منندنی و سیاسننی و میثنناق بننین، میثاق بین
دیوان همچهین ممکننن : »دادگاه. به باور (ICJ Rep, 2018: 154) اجتماعی و فرههگی اشاره قرده است

 
 . ( Merkouris, 2015: 266)   ت اس   ی الملل عرف ن ی حقوق ب   ر ی در تفس روش    ن« ی تر »مهاسب   ی ر ی تفس   کرد ی رو   ن ی ا   س، ی مرقور   ۀ د ی به عق   . 1

2. Subject matter 



 ... / عباسعلی کدخدایی الملل عرفیحقوق بین  تفسیر -- --، --، شمارۀ --فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ      20

 

زمانی قه این اسهاد قواعد یا اصننوا از پننیش   ،مورد بحث تکیه قهد  ۀدور  راست بر اسهاد حقوقی متعاقب ب
 .(ICJ Rep, 2018:143) «.نمایهدیید یا تفسیر میأشده را تتعیین

 1972ی مصوب  دولتهای  دیوان از قهوانسیون اروپایی مصوصهیت  نیه  قضایی  هایمصونیت  ۀدر پروند
 یمهظور تعیننین قلمننرو( به2004ها و اموالشان )مصونیت قضایی دولت  ۀو قهوانسیون ملل متحد در زمیه

ها تههننا »مفاد این قهوانسیون دیوان بر این باور بود قه: .(ICJ, 2012: 66-69) مصونیت بهره برد ۀقاعد
الملننل عرفننی را هننا محتننوای حقننوق بینها و روند تصویب و اجننرای آنتا جایی مرتبط است قه مفاد آن

 .(ICJ Rep, 2012: 66) سازد.«روشن می
 

 ابزارهای تکمیلی تفسیر .3. 2. 3

. از هسننتهدمعاهدات    ریتفس  یبرا  یلیتکم  های« ابهارمعاهدهانعقاد    طیمعاهده« و »شرا  یمقدمات  های»قار
ی یا در مواردی قه معهای حاصله آشننکارا قل  ۀحاصل از اعماا قاعد  یمعها  دییتأ  یتوان برایابهارها م  نیا

 ۀعدقا  کی  لیتشک  طیشد، شرا  انیحاا، همانطور قه در بخش قبل ب  نیبا ا  .دقراستفاده    باشد،غیرمعقوا  
در نظننر گرفتننه شننود.   قواعد عرفی  ریتفس  یبرا  یعهوان عهصر اصلبه  ههیاز زم  یعهوان بخشبه  دیبا  عرفی
بط ترغیرمنن  گیننری، در ایهتنناشننکل نظری از خاص قواعد عرف  تیماه  لیبه دل  هین  انعقاد  یمقدمات  هایقار
 دیبا و ک قههدمق قواعد عرفی ریتوانهد به تفسیوجود دارند قه م  اییریتفس  یارها، ابهاین  . با وجوداست
 موارد  نیا  ۀاز جمل  یالمللنیب  یهادیوانها و  دادگاه  ماتیشوند. تصم  یبهدطبقه  یلیتکم  هایعهوان ابهاربه
 یهنناافتننهی  دیینن تأ  یحقوق بشر، بننرا  ییدادگاه اروپا  میتصم  های قضایی،مصونیت  ۀدر پروند  مثلاف  .هدسته

مخننالف  یننات جداگانننه یننا(. ضمهاف نظرICJ, 2012: Paras 72-73, 76) قرار گرفت استفادهمورد  دیوان
قواعنند  ریقضات را نسبت به برداشننت و تفسنن  میتصم 1مبها و مهطقتا آنتا قه توان را میاحکام  مهضم به

 مهظور در نظر گرفت. نیا یقهد، برایم انیب
 

 گیری. نتیجه4
 ریقه درک ما از عرف با گهتاندن امکننان تفسنن  یقهد، »ههگامیم  اشاره  یدرستبه  سیهمانطور قه مرقور

 :Merkouris, 2015) «.شننودیآشننکار منن  دیقاملاف جدی انداز حقوقخشم کیگسترده شد،  یحقوق عرف

و از سننوی  الملننل،نیدر حقننوق بنن  ریتفس به امرمحور متن دگاهید ریتحت تأث سوازیک . این موضوع(256
حنناا،   نینن ا  بننا  .گیننردمننیقننرار    الملننل عرفننیی حقوق بینپردازهیبه نظر  یدوعهصر   غالبِکردِیرو  دیگر
پننس از شهاسننایی و از  تواندیمعرفی  ۀقاعد ی، تعیین محتوا و قلمرومقاله بحث شد  نیطور قه در اهمان

 
1. ratio decidendi 
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شهاختی هم از نظر قارقردی و هم از مهظر روش  هدیفرآ نیو ا های تفسیری ادامه پیدا قهدطریق استدلاا
دو   یاست قه بر اسا  بررسنن   ییاستقرا  هدیفرآ  کی  ییقه شهاسایحالدر  .دشویی متمایه میشهاساعمل    از

شننده رفتهیعهوان قننانون پذبننه  یعمننوم  ۀیرو  کی  ایپرسش قه »آ  نیبا طرح ا  قاعده  ۀدههدلیعهصر تشک
معاهنندات و  ریبننا تفسنن  سننهیقابننل مقا  ،یاستدلال  ،یموضوع حقوق  کیصرفاف    ری، تفسقهدعمل میاست؟«  
و فرد مهحصننربه سننتمی، سایننن وجننود با. استقواعد عرفی  ۀدههدلیدو عهصر تشک  ارجاع به  به  ازیبدون ن

و   یدگینن چیاز پ  یخاصنن   ۀمهتر بننه درجنن   یالمللنیب  یدر نظم حقوق  الملل عرفیحقوق بین  عملکرد خاص
 نیتننرآنها شده است. مهم قیحاا مرتبط و درک عملکرد دق  نیو در ع  هیمتما  میمفاه  یبهدابهام در دسته
. اسننت عرفننی ۀیننک قاعنند ریفسنن تیی و شهاسننابعد تعیینِ محتوایِ عمل   نیتفاوت ب  هه،یزم  نیمس له در ا

 مشخصننی میننان  یو عملکرد  یشهاختروش   یهاتفاوت  قاژل به  باید  داده شد،  حیهمانطور قه در بالا توض
المللی دادگستری نیه موارد متعددی وجننود دارد دیوان بین ۀیرو در ،ی. علاوه بر ملاحظات نظربوددو   نیا

 چیقننه هنن   اسننت  هشننداراژننه    ییهااستدلاا  قیاز طر  عرفی  ۀقاعد  یروشن شدن دامهه و محتواقه در آن  
 تینن تقو  یو خننه بننرا  ییتههابننه  هاآن  خه  ندقرها اراژه  نمی توان برای آن  ریبه جه تفس  اییمهطق  حیتوض
الملل با توجه به ماهیت خاص حقوق بین ،همچهین .ی به قار گرفته شده باشهدعهصردو  کردیرو  یهاافتهی

 ی. جنندارودقواعد عرفی به شمار مننی ریتفس یروش اصل گرازمیهه  ریگرفت قه تفس  تهیتوان نتیمعرفی،  
، سننایر ریتفسنن   یلنن یتکم  یو ابهارهننا  الملننلنیاعد مرتبط حقننوق بوقی، سایر  بعد  ۀیرو  ،یاههیاز عوامل زم

 .ندشومرتبط تلقی  توانهدواعد عرفی میق تفسیر عهاصری هستهد قه در
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