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The military intervention by a government, based on the invitation of 
the host government, is one of the common tools for maintaining or 
restoring order and peace in the countries that facing internal conflicts. 
The relation of this concept with the law on the use of force and human 
rights has raised questions in international law and Iran’s legal 
discourse, such as: what are the conditions to legitimately use this kind 
of intervention in international law? What is the approach of Iran’s 
constitutional law sources, especially the Constitution of the Islamic 
Republic, to the principle of non-intervention and its exceptions, such as 
invitation for intervention? This article with collecting information in a 
library manner and adopting a descriptive-analytical research method, 
concludes that with due attention to relativization of state sovereignty in 
the last half-century, depending on the host government’s compatibility 
with international standards, different rules will be issued about this 
type of intervention. In the legal system of Iran, the findings indicate 
that the perfectionist approach of the constitution creates a basis for 
inviting Islamic republic of Iran to intervene and provide assistance to 
non-hostile states, especially Islamic countries. The invitation to 
intervention by the Iranian government is also examined at three levels: 
The justifiable reasons for the invitation to intervene, the legal limits 
governing the military intervention by invitation, and the competent 
authority for invitation. The authors by considering the human rights 
law, especially the "right to civil disobedience" and principles such as 
"Independence and territorial integrity of the country," have allowed 
restrictive military intervention by a foreign government with Iranian 
government invitation. 
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 ؛ المللحقوق بین  های داخلی دردرگیری  بنا بر دعوت در نظامیِ ۀمداخل

 با نگاهی به نظام حقوقی ایران 

 2امید شیرزاد |  1سیدمحسن حکمتی مقدم
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 چکیده  اطلاعات مقاله 

یظظا اعظظادۀ    حفظظ    برای   رایج   از ابزارهای ،  میزبان   دعوت دولت   بر   بنا یک دولت    نظامی   مداخلۀ  پژوهشی نوع مقاله: 
ارتبظظاا ایظظن    اند. داخلی مواجظظه هظظده   های کشورهایی است که با درگیری   ر د   آرامش   و   نظم 

در رابطه بظظا    کلیدی   الاتی ؤ تا س است  موجب هده    بشر   توسّل به زور و حقوق   مفهوم با حقوق 
جمله اینکه استفاده از این    ز ؛ ا ایران مطرح هود   الملل و حقوق بین   این نهاد حقوقی در حقوق 

  ، ایران   اساسی   حقوق منابع   تواند مشروع باهد؟ می چه هرایطی    تحت الملل  بین   حقوق   در نهاد  
جملظظه    از   ، آن   استثنائات   عدم مداخله و   اصل   قبال   در   ، اسلامی   جمهوری   اساسی   ویژه قانون ه ب 

ای  اطلاعات کتابخانه   گردآوری هیوۀ  مقاله با    اند؟ ده کر به مداخله، چه رویکردی اتخاذ    دعوت 
  حاکمیت   هدنِ  که با نسبی است  تحلیلی به این رهیافت نائل هده   ظ توصیفی روش تحقیق  و  

کننظظده تظظا چظظه انظظدازه بظظا م یارهظظای  دعوت   قرن اخیر، بسته به اینکظظه دولظظت ها در نیم دولت 
  سظظاحت   خواهد هد. در   المللی سازگار است، حکم متفاوتی در مورد این نوع مداخله صادر بین 

  اساسظظی   گرای قظظانون کمظظال   که رویکرد   های تحقیق حکایت از آن دارد یافته   ، حقوق داخلی 
مداخلظظه و اسظظت انت بظظه دول ریرمحظظار ،    برای   اسلامی جمهوری   سازِ دعوت از دولت زمینه 

:  سظظه سظظط    دعوت به مداخله از سوی دولت ایران نیظظز در   های اسلامی است. ویژه دولت ه ب 
صال     و نهاد   ، دعوت به مداخله   حاکم بر قرمزهای  خط   دلیل موجه دعوت به مداخله، حدود و 

  هظظا از حق و نویسندگان در چارچو  نظام   است   هده   مداقه واقع   به مداخله مورد   دعوت   برای 
  مملکت«، بظظه   ارضی   تمامیت   »استقلال و   همچون   نافرمانی مدنی« و اصولی   جمله »حق بر 

 اند. ایران را مجاز دانسته   دعوت دولت   بر   بیگانه بنا   دولت   مداخلۀ نظامی ،  مضیق   هکلی 
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 مقدمه. 1
میظظان  که از نتایج برابریِ ،الملل استحقوق بینمسلّمِ ها یکی از اصول  در امور سایر دولتنکردن  مداخله  

اگرچه در میان اسناد و  .رودبه همار میها برای مدیریت امور داخلی و خارجی خود کشورها و حاکمیت آن
اما هیچ ت ریظظف واحظظد و کظظاملا   ،المللی ت اریف متنوّع و مت دّدی از مداخله ارائه هده استبین  حقوقیِ  آثار

ای از مداخله وجود ندارد. از جمله ت اریفی که برای مداخله ارائه هده اسظظت عبارتنظظد از: نفظظوذ هدهپذیرفته
اعمال نفوذ کشوری در امظظور  ،منظور تحمیل اراده بر آن کشور  یک کشور در امور داخلی کشوری دیگر به

یظظک دولظظت  ۀدخالت مستبدان ،منظور اجبار آن کشور به ف ل یا ترک ف ل  داخلی یا خارجی کشور دیگر به
 ۀت ظظرّم مسظظتبدّان ،نحوی که بر استقلال سیاسی یا تمامیت ارضی آن تاثیر بگذارد  در امور دولت دیگر به

کظظدام از ایظظن هیچ  بظظه چنظظد دلیظظل  هدف حف  وضع موجود یا تغییظظر آن.  ایک دولت در امور دولت دیگر ب
دوّم آنکظظه   ؛ت اریف جامع و مانع نیستند. اوّل اینکه مفهوم »امور یک کشور« مفهومی نسبی و سیّال است

سوّم آنکه   ؛ها و اهکال مختلفی داردنظامی متمرکز است، حال آنکه مداخله هیوه  ۀرالب ت اریف بر مداخل
های موجود ریشه در سیستم اروپایی دارد و برای روابط هظظرق و رظظر  یظظا هظظمال و جنظظو  رالب ت ریف

امظظا ایظظن ت ظظاریف از   ،چهارم اینکه مداخله دارای اب اد حقوقی، اخلاقی و سیاسظظی اسظظت  ؛ ومناسب نیستند
  .(43ظ 42: 1391 )میرمحمّدی، پوهش دادن تمامی این اب اد ناتوان هستند

نامشظظروع تفکیظظک   ۀمشظظروع را از مداخلظظ   ۀبهتر است تا با برهمردن عناصری که یک مداخل  ،روایناز
 ،1های مجمع عمومیتوان با تحقیق در قط نامهبه ت ریف مداخله پرداخته هود. این عناصر را می  ،کندمی

جستجو کرد: اولا  هدف از مداخله باید تغییر روش یظظا   3المللی دادگستریدیوان بین  یآرا  و  2هورای امنیت
دوم اینکه علاوه بر سیاسظظت داخلظظی، مداخلظظه در سیاسظظت  ؛گر باهدهای یک دولت به نفع مداخلهسیاست

سوّم آنکه این تغییر در روش یا سیاست هنگامی ریرقانونی اسظظت   ؛خارجی یک دولت هم ریرقانونی است
های چهارم اینکه مداخله ممکن است علاوه بر صظظورت نظظظامی، صظظورت  ؛که با اِعمال اجبار صورت گیرد

پنجم اینکه تغییر اجباری مزبور باید نسبت بظظه   ؛ ودیگری از جمله اقتصادی، سیاسی، فرهنگی داهته باهد
؛ 182:  1390)عزیظظزی،    های داخلظظی آن کشظظور اسظظت صظظورت گرفتظظه باهظظدصظظلاحیت  واموری کظظه جظظز

 .(53ظ 45:  1391میرمحمّدی،  
در مورد ماهیت عدم مداخله باید گفت که برخی م تقدند این مفهوم یک اصظظل سیاسظظی اسظظت و نظظه 

امظظا   ؛کننظظدآن استناد می  عنوان دلیلی بر ریرحقوقی بودنِهای مکرّر این مفهوم بهحقوقی. ایشان به نقض

 
 .171ظ 170: 1398ک. الهویی نظری،  (، ر.1976) 91/31(، 1965) 2131(، 1970) 2625های . مثل قط نامه1
 (1981) 497. مثل قط نامۀ 2
 .203ویژه بند به ،(1986) و قضیۀ نیکاراگوئه 30 ۀویژه صفحبه ،(1949) دیوان در قضیۀ کانال کورفو . مثل رأی3
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ماننظظد. از طظظرف پاسظظخ میالملل است که بیها از ساختار ناقص حقوق بینباید توجه داهت که این نقض
از قواعظظد  تب یظظتهوند و هیچ پایگظظاهی بظظرای ثبظظت دیگر، همیشه موارد تخلّف است که ثبت و ضبط می

المللی، مراجع قضایی و اسناد سخت و نظظرم در بینی نشده است. به همین دلیل، قاطبۀ حقوقدانان بینپیش
، دیوان در قضظظیۀ نیکاراگوئظظه از ثلا محقوقی است.  باور دارند که عدم مداخله یک مفهوم  ،المللحقوق بین

 در مقابظظل.  (57ظ  53:  1391)میرمحمّظظدی،    کنظظدعنوان یک »اصل حقوقی عرفظظی« یظظاد میاین مفهوم به
پذیرفته هده است که چنانچه دولتظظی بظظا رضظظایت م تبظظر خظظود از دولتظظی دیگظظر درخواسظظت کنظظد کظظه در 

ایظظن تحقیظظق  نفسه مغایر با اصل عدم مداخله نیست.های داخلی در آن کشور حضور پیدا کند، فیدرگیری
ا در مورد اینکظظه امّ؛ خواهد هدتمرکز مداخلی  هایدر درگیری بنا بر دعوت، ی نی مداخلۀ نظامی  ۀمداخل  بر

، هظظدّت درگیظظری در مثلا هود.  الاتی مطرح میؤس  ،الملل دارداین نوع از مداخله چه حکمی در حقوق بین
رف کنتظظرل مظظ  دارایکننده باید ؟ مقام دعوتچه تأثیری داردحکم موضوع   ثر بظظر ؤچه هرایطی باهظظد؟ صظظِ

منظظد )دموکراتیظظک( نیظظز بهره  سالارانهکند یا اینکه دولت مزبور باید از مشروعیت مردمسرزمین کفایت می
هظظای مخظظالف نیظظز از ایظظن حظظق حق دعوت به مداخله بظظه دولظظت مسظظتقر اختصظظاا دارد یظظا گروه  باهد؟ 

الملظظل ابراز رضایت به ارتکا  توسل به زور، که یکی از قواعد آمرۀ حقظظوق بینآیا  برخوردارند؟ دیگر آنکه  
از دولت خارجی دعظظوت که  تواند م تبر تلقی هود؟ اساسا  چه مقامی در هر کشور صلاحیت دارد  است، می

عظظدم  در قبظظال اصظظل ،اسظظلامی جمهوری اساسی ویژه قانونهب، ایران اساسی حقوق به مداخله کند؟ منابع
و حدود این موضوع را به چه   دهکراز جمله دعوت به مداخله، چه رویکردی اتخاذ    ،مداخله و استثنائات آن

 اند؟ نحو ترسیم کرده

دِ تحلیلی ظتوصیفیتحقیقِ اتخاذ روش ای و کتابخانهبه هیوۀ  اطلاعات    گردآوریبا  این نوهتار   ، مترصظظّ
پاسخ به سؤالات یادهده است و بنا دارد در تقویتِ ادبیات مربوا به اصل عظظدم مداخلظظه و اسظظتثنائات آن، 

در آثار موجود که در پیشینۀ تحقیق بیان خواهد هد؛ رویکرد حقوق ایران  همچنیننقش کوچکی ایفا کند. 
دعظظوت اساسی،  های حقوقو این تحقیق قصد دارد با انجام تحلیل  هودنمیمدنظر واقع    از پایهبه موضوع  

دعظظوت بظظه مداخلظظه از سظظوی ایضا     ،ریرمحار   مداخله و است انت به دولِ  برای  اسلامیجمهوری  از دولت
توانظظد و می رودمظظیامری بدیع بظظه هظظمار   که در نوع خود  ؛و حدود حاکم بر آن را بررسی کنددولت ایران  

 برخی هبهات و ابهامات موجود را پاسخ دهد. 
 

 پیشینۀ تحقیق. 2
ها ارجاع داده هده به آن  ازدر صورت نیپیرامون موضوع تحقیق، منابع محدود و ارزهمندی وجود دارد که  

هظظای ها و ناآرامیبه »فراز و فرود حاکمیظظت در مقابلظظه بظظا هظظورش   1394حیدر پیری در سال    مثلا است.  
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بظظه مشظظروعیت   1390ای در سال  الملل« پرداخته است. ستار عزیزی در مقالهداخلی در پرتوی حقوق بین
( اهاره داهته است. آرامش 2005)  دعوت از مداخلۀ خارجی در مخاصمات داخلی با تمرکز بر پروندۀ کنگو

المللظظی را بظظا ، مشروعیت مداخلۀ دولظظت خظظارجی در مخاصظظمۀ ریربین1397ههبازی و پویا برلیان نیز در  

ای در حقظظوق رهظظتهکظظه بظظا نگظظاهی بین ظحاضر را  اند. آنچه پژوهش  تمرکز بر وض یت یمن بررسی کرده

عبارت است از:   ،دکنپیشین متمایز میاز تحقیقات    ظحقوق عمومی به رهتۀ تحریر درآمده است ظالمللبین
و  ،مشظظروعیت دعظظوت و مداخلظظه  بظظرایهای داخلی، تحلیل هرایط ماهوی و هظظکلیِ لازم  تمرکز بر جنگ

 ایران به موضوع.  اسلامی  جمهوری اساسی همچنین تبیینِ رویکرد نظام حقوق
و سایر   مذکور در مقدمهبخش اوّل به سوالاتِمقاله در دو بخش سامان یافته است.   ،ساختاری  نظراز  
الملظظل بین  داخلظظی در حقظظوق  هاینظامی در درگیری  ۀپردازد که در مورد دعوت به مداخلهایی میپرسش

 .خواهد هد ، بررسیعنوان یک مورد خااایران به اساسی حقوق در بخش دوم، نظام ؛ وهودمطرح می
 

 المللهای داخلی در حقوق بیننظامی بنا بر دعوت در درگیری ۀمداخل .3
در مورد ت ریف، ماهیت و مصادیق مداخلۀ نظامیِ بنا بر دعوت، به انواع   صحبتدر بخش نخست، پس از  

هظظرایط لازم بظظرای  آخظظردر  ؛ وهظظودهظظا پرداختظظه میهای داخلی و حکم مداخله در هر یک از آندرگیری
 های داخلی بررسی خواهد هد.مداخله در جنگ

 

 تعریف، ماهیت، مصادیق  .1. 3

کشور دیگر با رضایت و درخواست حکومت مسظظتقر در آن کشظظور   اگر حضور نظامی یک دولت خارجی در
بلکظظه ایظظن  ؛هود. این نوع مداخلظظه ریرقظظانونی نیسظظتنظامی بنا بر دعوت نامیده می  ۀمداخل  ،صورت گیرد

البتظظه .  (132:  1402)سظظالاری،    هظظودالملظظل ناهظظی میها در حقوق بینامتیاز از نتایج اصل حاکمیت دولت
هایی نظیر »دخالت« و یا »کمک نظظظامی« اسظظتفاده بهتر است در چنین مواردی از واژهکه  برخی م تقدند  

صظظورت ریرقظظانونی و بظظا اجبظظار دانند کظظه بهزیرا مداخله را ناظر به مواردی می؛  (65:  1392)هایگان،    هود
المللی و آثار نویسندگان از دیرباز تا امروز نشان داده اسظظت کظظه اما تحقیق در اسناد بین  ؛گیرندصورت می

بنابراین در این نوهتار از تمام این عبارات .  (41:  1391)میرمحمّدی،    این تفکیک لفظی قابل توجّه نیست
 هود.در یک م نا استفاده می

الملل به رسظظمیت هظظناخته عنوان یک قاعدۀ آمره در حقوق بینبه  از آنجا که قاعدۀ منع توسّل به زور
هود این است که ابراز رضایت به ارتکا  اف ظظالی مغظظایر بظظا قواعظظد ال مهمی که مطرح میؤهده است، س

طظظرح مسظظئولیت   26  ۀهود که براساس مظظاد؟ این پرسش از آنجا ناهی میتوان م تبر دانسترا می  امری
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مظظاژور طرح، از قبیل رضایت، اضطرار، فورس  25تا    20یک از م اذیر مندرج در مواد  هیچ  ،(2001)  هادولت
بودن ف لی هوند که مغایر با ت هد ناهی از یک قاعدۀ آمرۀ حقوق   توانند رافع وصف متخلفانهو ریره، نمی

هظظای توان اینگونه پاسخ داد که جدای از اینکه رضایت یکی از حقالملل عام است. به این پرسش میبین
هظظود منشور ملل متّحد، توسّل به زور هنگامی محققّ می  2  ۀماد  4ذاتی هر حاکمیت است، مستفاد از بند  

کظظه در دیگظظر اسظظتفاده کنظظد، درحالی  یکشورتمامیت ارضی یا استقلال سیاسی    1علیه«که دولتی از زور »
هود، بلکه رالبا  برای تقویت تمامیت ارضی علیه آن کشور استفاده نمیاز زور    ،نظامی بنا بر دعوت  ۀمداخل

 (.Perisic, 2019: 9) هودیا حاکمیت آن کشور درخواست می
از طرف دیگر، رضایت در مداخله بنا بر دعوت را نباید یکی از م اذیر مندرج در قواعد ثانویه توصظظیف 

 ای رخ نظظداده اسظظت، بلکظظه ایظظن رضظظایت بخشظظی از قاعظظدۀ اولیظظه اسظظتاز ابتدا ف ل متخلفانظظه  زیراکرد،  
هده موظّف است در حدود رضایتی عمل کند دولت دعوت  واض  است کهالبته    .(167:  1392گل،  )ابراهیم

هده از حدود این رضایت تجاوز کنظظد چنانچه دولت دعوت 2کننده داده هده است.که از طرف دولت دعوت
البته رضایتی که در دعوت به مداخله   3مرتکب توسل به زور و تجاوز علیه حاکمیت دولت اخیر هده است.

صورت م تبر اعطا هده باهد. ممکن است رضایت بظظه واسظظطۀ رضایتی است که به  ،هوداز آن صحبت می
، مداخلظظۀ هظظوروی و متحظظدانش در مثلا   .(167:  1392گل،  )ابراهیم  اهتباه، تقلب، فساد یا اجبار باطل هود

رو هظظد کظظه توسظظط مقامظظاتی هبه این دلیل با ابهامات و انتقادات زیادی روبظظ   ،اسلواکیدر چک  1968سال  
 (.Perisic, 2019: 15) درخواست هده بود که تحت فشار هوروی قرار داهتند

الملل در قط نامظظۀ نظامی بنا بر دعوت اجماع وجود ندارد. موسسۀ حقوق بین  ۀدر مورد مصادیق مداخل
کنظظد: اعظظزام نیروهظظای مسظظل  یظظا داوطلبظظان نظظظامی، خود مصادیقی را به صورت تمثیلی ذکظظر می  1975

کارهناس یا مربی؛ ایجاد یا آموزش نیروهای منظم یا ریرمنظم؛ فظظراهم کظظردن تسظظلیحات و سظظایر ادوات 
جنگ را تحت تأثیر قرار دهد، قرار دادن سرزمین خظظود   ۀکه نتیجطوریجنگی؛ کمک مالی یا اقتصادی به

لازم به ذکر است کظظه حضظظور دولظظت  .(131 ظ130: 1402)سالاری،   استفاده از آن  ۀها یا اجازدر اختیار آن
خارجی پس از دعوت هدن باید جنبۀ کمکی و فرعی در حل بحران مربوا داهته باهد و دعوت نباید بظظه 

 (.Nolte, 2010: para. 20) حذف توانایی دولت میزبان در کنترل امور سیاسی منجر هود

 
1. Against 

(: رضایت م تبر دولت به ارتکا  ف لی م ین توسط دولتی دیگر تا حدی 2001)  هاالمللی دولتطرح مسئولیت بین  20  ۀماد. 2
 هود.بودن آن ف ل نسبت به دولت نخست می مانع متخلفانه ،که آن ف ل در »محدودۀ رضایت مزبور« باهد

(: هرگاه نیروهای مسل  یک دولت که در سرزمین دولت دیگر مسظظتقر 1974)  قط نامۀ ت ریف تجاوز  3  ۀ. هق پنجم از ماد3
»برخلاف توافق مقرّر« به کار روند یا »پس از پایان مدتّی که مورد توافق اسظظت« در آن کشظظور حضظظور داهظظته   اندهده

 اند.مرتکب تجاوز هده ،باهند
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یا از طریق ان قاد م اهده صورت گیظظرد. م اهظظدۀ اخیظظر و  تواند به صورت موردی  دعوت به مداخله می
ن م مولا  زمانی من قد هده است که هنوز هرایط مداخله محققّ نبوده است. این م اهدات م مولا  متضظظمّ

 های نظظظامی هسظظتنداستقرار نیروهای نظامی خارجی در سرزمین یکی از کشورها، یا انواع دیگر همکاری
(Perisic, 2019: 9-10) اسظظاس قظظرارداد لوسظظاکا توجیظظه  اوگاندا مداخلۀ نظامی خود در کنگو را بر ؛ مثلا

المللی نیظظز حظظاوی بین هایس برخی سازمانسِّؤم اهدات م. (ICJ Reports, 2005: para. 97) کردمی
المللی دادن به تهدیدات علیه صل  و امنیت بین  منظور پایانعضو به  مداخله در کشورهای  دربارۀمقرراتی  

حفظظ    ۀمنشور ملل متّحد، هورای امنیت مسئولیت اولی  24  ۀاساس ماد  بر  مثلا المللی است.  یا جنایات بین
انظظد پذیرفته  25  ۀاساس مظظاد  المللی را بر عهده دارد. کشورهای عضو این سازمان نیز برصل  و امنیت بین

اساس فصظظل هفظظتم منشظظور اختیظظار دارد  ند. از طرف دیگر، هورای امنیت برکنکه تصمیمات هورا را اجرا 
س اتحادیۀ آفریقظظایی سّؤسند م 4 ۀخاطی انجام دهد. نظیر همین مقرّره در ماد  هایاقداماتی را علیه دولت

های مزبظظور صظظلاح در سظظازمانای م تقدند چنانچه نهظظاد ذیبر مبنای این مقررّات، عده  هود.نیز دیده می
زیرا رضایت قبلی  ،علیه یک کشور عضو استفاده کند، این مداخله نامشروع نیستاز زور  که  تصمیم بگیرد  

 (.Henderson, 2018: 350) از طریق امضای اساسنامۀ سازمان اعطا هده است
»علیظظه« حاکمیظظت و اسظظتقلال های مزبور، با اجبظظار و  رسد توسل به زور توسط سازماناما به نظر می

هود. هود، حال آنکه دعوت به مداخله برای تقویت عناصر فوق طلب میسیاسی دولت میزبان استفاده می
الملل، باید با رعایت سایر اصول حقوق بین ،هودهای مزبور انجام میکه توسط سازمان ایعلاوه مداخلهبه

هایی مظظورد اما مداخله بنا به دعوت عموما  در حوزه؛  صورت گیرد  هامثل عدم مداخله در امور داخلی دولت
 ۀها قرار دارند. بنابراین بهتر است گفته هود کظظه مداخلظظ گیرد که در قلمروی محفوظ دولتمطالبه قرار می

که در قالب نظام امنیت   ،های مزبور یکی از استثنائات قاعدۀ منع توسل به زور استنظامی توسط سازمان
اما مداخله بنا بر دعوت اساسظظا  در حظظوزۀ توسظظل بظظه زور  الملل پذیرفته هده است.جم ی توسط حقوق بین

 که عنصر اصلی زور است، در آن وجود ندارد.  زیرا اجبار  ؛گنجدنمی
درخواست خود برای مداخله را مسترد کنظظد. چنانچظظه   تا  کننده در هر زمان صلاحیت دارددولت دعوت

بینی نشده گونه تشریفاتی برای استرداد درخواست پیشصورت موردی صورت گرفته باهد، هیچمداخله به
اسظظاس  اساس یک م اهده انجام هده باهد، استرداد درخواست باید بظظر  است. چنانچه درخواست دعوت بر

نظامی بنظظا  ۀحکم مداخل (.ICJ, 2005: 197-199) مقرّرات مندرج در توافق مکتو  طرفین صورت گیرد
بر دعوت، بسته به اینکه درگیری داخلی در چه سطحی قرار دارد، متفاوت اسظظت. بخظظش ب ظظدی بظظه ایظظن 

 بررسی اختصاا دارد.
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 های داخلینظامی بنا بر دعوت و انواع درگیری ۀمداخل. 2. 3

دهد که یک کشور درگیر بحران، اعظظم از نام دارد. تنش هنگامی رخ می  1ترین درگیری داخلی تنشخفیف
باهد. در این هرایط اگر دولت برای حف  نظم و قظظانون از ها  آنمانند    بحران اقتصادی، سیاسی، نظامی و

یک تنش وجود دارد. بنابراین، در هنگام تنش با مبظظارزات آهظظکار و   ،صورت پیشگیرانه استفاده کندزور به
رو نیستیم. برای هناسایی تظظنش م یارهظظایی پیشظظنهاد هظظده اسظظت، از جملظظه وجظظود هاعتراضات وسیع روب

. پیامدها و عواقظظب ... قضایی و بنیادینِ ت لیق تضمینات های گسترده، ت داد زیاد زندانیان سیاسی،بازداهت

 .(175 ظ174:  1390)عزیزی،  صورت تنش بروز کندیک جنگ یا ناآرامی داخلی نیز ممکن است به
هود کظظه برخوردهظظایی میظظان حکومظظت بظظا مخالفظظان  است. ناآرامی به هرایطی گفته می   2م ناآرامی و سط  د 
گیرد که دارای نوعی هظظدّت و تظظداوم هسظظتند. در ایظظن هظظرایط حکومظظت بظظرای مقابلظظه بظظا اقظظدامات  صورت می 

  . ( 175 ظ 174: 1390)عزیظظزی،  کند بار مخالفان و اعادۀ نظم از پلیس یا حتی نیروهای مسلّ  استفاده می خشونت 
ها با درگیری و مجادلات بظظالقوّه  تنش   اول آنکه در   توجّه داهت:   باید به دو نکته   ، ناآرامی   و تنش    میان   مقایسۀ   در 

کظظه احظظراز  درحالی   ؛ هظظوند یم که اگر کنترل نشوند به درگیری آهکار و مبارزۀ علنی منتج می هست  و پنهان مواجه 
دهد که اختلافات به عرصۀ علنی و عمومی کشیده هده است. دوّم آنکه اسظظتفاده از  وجود یک ناآرامی نشان می 

  های ف لی است. امظظا یظظک ویژگظظی ها برای مقابله با خشونت ها ماهیت پیشگیرانه دارد، اما در ناآرامی زور در تنش 
  پراکنظظدگی و عظظدم   ، کنظظد داخلظظی متمظظایز می   مشترک که میان تنش و ناآرامی وجود دارد و ایظظن دو را از جنظظگ 

 . ( 170:  1390عزیزی، ؛ 13:  1397برلیان،   و   )ههبازی   ها در تنش و ناآرامی است مخالفت   یافتگیِسازمان 
المللی بر این نظرند که اگر کشظظوری درگیظظر تظظنش یظظا بین دانانحقوق ارلبلازم به ذکر است امروزه 

های خارجی درخواست کند تا با مداخلۀ نظامی بظظه آن کمظظک کننظظد تواند از دولتمی  ،ناآرامی داخلی باهد

. (132 ظ131:  1402سالاری،  ؛  16:  1397برلیان،    و  ههبازی؛  170:  1390)عزیزی،    آرامش را برگرداندکه  
دوم و تحلیظظل رویکظظرد   در بخشکه    ،متفاوت دارند  یخصوا دیدگاه  این  ین نوهتار درا  البته نگارندگان

 خواهد هد.مطرح ایران   اساسی نظام حقوق
در حقظظوق  رو هسظظتیم.هروبظظ   3داخلظظی  ۀجنگ یا مخاصظظم  سوم با یک  در سط   پس از تنش و ناآرامی،

 1ۀ  براساس ماد  مثلا های متنوعی برای تشخیص ناآرامی از جنگ داخلی ارائه هده است.  الملل ملاکبین
با حقوق قبل از منشور، جنگ داخلی زمظظانی   سوهای چهارگانۀ ژنو، همپروتکل دوم الحاقی به کنوانسیون

یافته و دارا بظظودن یظظک محرز است که نیروهای مخالف، علاوه بر برخورداری از نیروهای مسلّ  سظظازمان
اساس رأی دیظظوان   مسلّط هده باهند. از طرف دیگر، بر  بخشی از سرزمین یک کشورفرماندۀ مسئول، بر  

 
1. Tension 
2. Disturbance 
3 . Internal Conflict 
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مدت زمظظانی المللی برای یوگسلاوی سابق در قضیۀ تادیچ، جنگ داخلی جنگی است که برای کیفری بین
 صورت مسلّحانه میان حکومت مستقر و مخالفان آن، یا مخالفان با یکدیگر، جریان داهته باهدبه  طولانی

)الهظظویی   المللی کیفری نیز بر م یار زمانی تمرکز دارددیوان بین  ۀاساسنام  .(13:  1397برلیان،    و  )ههبازی
کنظظد کید میأهورهیان ت  هدفالملل در ت ریف جنگ داخلی بر  حقوق بین  یانستیتو.  (282:  1398نظری،  

سظظرنگونی حکومظظت مسظظتقر یظظا تغییظظر نظظظام حظظاکم،  اگر هدف هورهیان از درگیری مسلحانه  ،گویدو می

 .(176 ظ173: 1390)عزیزی،  با یک جنگ داخلی مواجه خواهیم بود ،استقلال یا جدایی از سرزمین باهد
در هر صورت، پس از آنکه مشخص هود یک جنگ یا مخاصمۀ داخلی وجود دارد، در خصوا اینکه 

های ثالث چه حقوق و تکالیفی نسبت به دو طرف درگیر دارند سه دیدگاه مختلف ابراز هظظده اسظظت. دولت
 دهنظظدحظظق تشظظخیص می  آن را دارای  کنند کظظهها عموما  به آن طرفی کمک میگروه اول م تقدند دولت

 م یظظاری بظظرای زیظظرا هظظیچ مظظلاک و  ؛نیسظظت  قابل پذیرش   اما این نظر  ؛(268 ظ267:  1391)میرمحمّدی،  
کند. یکی از نتظظایج ایظظن نظریظظه دهد و تشخیص را به هر دولت واگذار میحق از ناحق ارائه نمیتشخیص

حظظق تشظظخیص به نفظظع آن طرفظظی کظظه ذی  هابر اثر مداخلات سایر دولت  این است که یک جنگ داخلی
ویژه آنکه این نظریه به دورانی ت لقّ دارد که مداخلظظۀ به  ،هودالمللی تبدیل می، به یک جنگ بیندهندمی

 گر داهته است.ثیری بوده است که بر امنیت دولت مداخلهأثالث براساس ت
الملظظل مظظورّخ های انسظظتیتوی حقظظوق بینها، قط نامهدانان به رویۀ عملی دولتگروهی دیگر از حقوق

اهظظاره   ،20091المللی در مخاصمۀ گرجستان در سظظال  یا  بینو گزارش مأموریت حقیقت  1999و    1975

؛ 179 ظ177:  1390)عزیظظزی،    یک از طرفین جنگ داخلی مجظظاز نیسظظتکنند و م تقدند کمک به هیچمی
Perisic, 2019: 23) .داخلی را تظظا حظظدّ  ۀاز نظر این گروه نیز اعطای مجوز مداخله ممکن است مخاصم

و یا به حق ت یین سرنوهت در کشور مزبور لطمظظه وارد آورد، زیظظرا در   المللی تشدید کندیک مخاصمۀ بین
 کنظظددرسظظتی مشظظخص کظظرد چظظه کسظظی در واقظظع از ملّظظت خظظود نماینظظدگی میتظظوان بهاین وض یت نمی

این دیدگاه منتقدانی دارد که بظظر ایظظن باورنظظد ممنوعیظظت مطلظظق مداخلظظه در .  2(268:  1391)میرمحمّدی،  
هظظود، )که عموما  دولت مرکزی اسظظت( منجظظر می  ترالمللی عملا  به پیروزی طرف قویهای ریربینجنگ
. انظظدانتقظظاد کردههظظدت  بهاعتنایی به مشروعیت یا عدم مشروعیت دولت میزبان در این دیدگاه  بیبه    پس

 ت یین سرنوهت باهد.  با هدفکه ممکن است گروه مخالف در حال جنگ برای حق خود درحالی

 
1. Report of the Independent International Fact-Finding Mission on the Conflict in Georgia, Vol. II 

(September 2009), at 227. 
های بشردوستانه، فنی و اقتصظظادی، الملل گفته هده است که ارائۀ کمکحقوق بین یهای مذکور انستیتو. البته در قط نامه2

هظظا اصظظولا  ماهیظظت (، زیظظرا ایظظن حمایت186:  1390)عزیظظزی،    اگر اثر مهمی بر نتیجۀ جنگ داخلی ندارند، مجاز اسظظت
 .(59: 1395)فضائلی،  دارند طرفانهریرسیاسی و بی
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رویظظۀ هظظورای  1های مجمظظع عمظظومی،دانانی قرار دارند که با استناد به برخی قط نامهدر مقابل، حقوق
المللظظی و آرای دیظظوان بین  20013هظظا مصظظوّ   المللظظی دولتطرح مسئولیت بین،  2امنیت ب د از جنگ سرد

هظظا توانظظد از سظظایر دولتبر این باورند که در جریان یک جنگ داخلی، فقط دولت مسظظتقر می  4دادگستری
 الملظظلبین ها مخالف حقوقاعطای کمک به آن حقی ندارد و چنین مخالف و جنبش دکندرخواست کمک 

های مخالف هظظم بتواننظظد درخواسظظت مداخلظظه زیرا اگر قرار باهد گروه  ؛(182 ظ179:  1390)عزیزی،    است
که رود وانگهی چون بیم آن می(. ICJ, 1986: para. 246) هود، اصل عدم مداخله از م نا تهی میکنند

 و نقض حق ت یین سرنوهت منتهی هود، لازم است ههروندانبه سرکو  ، دعوت به مداخله توسط دولت
 بینی هود.یند پیشآای از هرایط ماهوی و هکلی برای این فرمجموعه

 

 های داخلینظامی در جنگ ۀدعوت به مداخل شرایط لازم برای صدور درخواستِ .3. 3

مشروع بودنِ درخواست از دولت خارجی برای مداخلۀ نظامی، مشروا به رعایت هروطی اسظظت. در ادامظظه 
 به این هرایط خواهیم پرداخت.

 

 کنندهمشروعیت دعوت  .1. 3. 3

حقظظوق   ؟ درخواهد داهتدعوت به مداخلۀ نظامی  ، استحقاقِ  جنگ داخلیبا    فرمِ مواجههدر  کدام دولت  
ها درخواست کمک کند پیشنهاد هظظده تواند از سایر دولتالملل دو م یار برای ارزیابی حکومتی که میبین

 است: م یار موثر بودن؛ م یار مشروعیت دموکراتیک.
بظظر فضظظای حقظظوق  که تا پیش از پایان جنگ سرد، ی نی تا حدود دهۀ نود میلادی  براساس م یار اول

توانسظظت دعظظوت بظظه مداخلظظه کنظظد کظظه بظظر حاکم بود، حکومتی می  از جمله رویۀ هورای امنیت  المللبین
برعکس، مشظظروعیت .  (61:  1395فضائلی،  ؛  17:  1397برلیان،    و  )ههبازی  ثر داردؤسرزمین خود کنترل م

 .(17: 1397برلیان،  و )ههبازی دولت مرکزی در صلاحیت آن برای دعوت به مداخله نقشی نداهت
تسلط موقتی یک گروه هورهی بظظر  بنابرایناین کنترل به صورتی پیوسته اِعمال هود،  بودالبته لازم ن

: 1402سظظالاری،  ؛  188:  1390)عزیظظزی،    درکظظ هایی از سرزمین، دولت را از این امتیاز محظظروم نمیبخش
ثر بر سرزمین ؤکنترل م هت ودولت اهمیتی نداسیس و حکمرانی  أتاساس این م یار، مشروعیت    بر  .(133

 .(Perisic, 2019: 18-19) هدها محسو  میتوسط جم یت و رضایت آن هدنفتهنشانگر پذیر

 
 3 ۀ(، ماد1974) 3314 ۀ. مثل قط نامۀ همار1
 (2001) 1343 ۀ(، همار1976) 387 ۀهای همار. مثل قط نامه2

 طرح 29 ۀ. متن و هرح ماد3
 .161، 52، 31ویژه بندهای به ،(2005) و قضیۀ کنگو 246و  209 ظ207ویژه بندهای به ،(1986) ک. قضیۀ نیکاراگوئه . ر.4
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اقتضا دارد که درخواست مداخله زمانی مجاز باهد کظظه بظظرای   م یار دوم، ی نی مشروعیت دموکراتیک
اساس این م یار که پس از پایان جنگ سرد  . بر، نه حف  دولت به هر بهاییحف  یا اعادۀ دموکراسی باهد

کظظه از پشظظتیبانی   خارجی اسظظتبه دعوت    محقدولت زمانی    ،(69 ظ67:  1392)هایگان،  است    مطرح هده
واسطۀ انتخابات آزاد سیس دولت بهأ. در این دیدگاه، ت(188: 1390)عزیزی،   عمومی مردمی برخوردار باهد

الملظظل نمایظظانگر و منصفانه مبتنی بر رعایت حقوق داخلی، به همراه واکنش مثبت سایر تاب ان حقظظوق بین
توان بظظه پاسظظخ مثبظظت هظظورای امنیظظت بظظه ، میمثلا (. Nolte, 2010: para. 17) مشروعیت دولت است

و   3(2011)  ، سظظاحل عظظاج2(7199)  سظظیرالئون  ،1(1993)  جمهور هظظاییتیسظظایؤدرخواست مداخله توسط ر

 واسطۀ بروز کودتا در تب ید بودند، امظظا مشظظروعیت داخلظظی داهظظتندکه اگرچه به  ،اهاره کرد  4(2017) گامبیا
(Perisic, 2019: 20-21) .مداخلظظه بظظرای  درخواست الملل،به همین دلیل است که امروزه در حقوق بین

 . (Nolte, 2010: para. 12) هودمی مشروع دانسته 5طلبهای جداییمبارزه با کودتا یا گروه
اساس موازین قانونی برای مشروع بودن یک دولت کافی   سیس« برأاما نباید تصور هود که صرف »ت

، خصوصا  حقوق بشر و حقوق بشردوستانه، در طول حکمرانی  المللیامروزه رعایت ت هدات بینبلکه    ؛است
گفتمان کننده است. این تغییر رویکرد که نتیجۀ رهد  یکی از ضوابط تشخیص مشروعیت دولت درخواست

که هیوۀ حاکمیظظت بظظر یظظک سظظرزمین دیگظظر   باعث هده استحقوق بشر پس از جنگ جهانی دوم است،  
( مجمظظع 1970) 2625، براساس قط نامظظۀ مثلا  .(151: 1398)الهویی نظری،    باهدای صرفا  داخلی نمسأله

از زور اسظظتفاده  ،ها نباید در مقابل حق مردم بظظرای ت یظظین سرنوهظظت، آزادی و اسظظتقلالعمومی، حکومت
ند از ارائظظۀ هسظظت  ها موظظظفدولت  ،عمومی  مجمع  (1987)  22/42قط نامۀ هماره    براساس کنند. همچنین  

زیرا هدف دولت اخیظظر حفاظظظت از حکظظومتی اسظظت کظظه ؛  است مارگر خودداری کنند  نظامی به دولت  کمک
 .(179: 1390)عزیزی،  با آن مخالف هستند قاطبۀ مردم

یظظا در حظظال ارتکظظا  و  رو  هروبظظ   6با اعتراضات مردمی فراگیر و جام ی  به همین ترتیب، چنانچه دولتی
( Nolte, 2010: para. 22) محق نیست درخواست کمک کند ،المللی باهدکشی و سایر جنایات بیننسل

 
1. U.N. Security Council, Resolution 841(1993); U.N. Security Council, Resolution 940(1994). 

2. U.N. Security Council, Resolution 1132(1997). 

3. U.N. Security Council, Resolution 1975(2011). 
4. U.N. Security Council, Resolution 2337(2017). 

الملل حق داهته باهند از سظظرزمین طلبان براساس حقوق بینچنانچه جدایی  ،متن مزبور م تقد است  22. آقای نولته در بند  5
دارد ها دعوت کند. البته او در ادامه بیان میی برای سرکو  آنجخار  مرکزی حق ندارد از دولت  دولت  ،اصلی جدا هوند

 .(Nolte, 2010: para. 22) صورت عمومی پذیرفته نشده استالملل بهکه چنین حقی هنوز در حقوق بین
الملل به آستانۀ بالایی از مشروعیت م تقد نیسظظت و همظظین انظظدازه کظظه . مفهوم مخالف این عبارت آن است که حقوق بین6

 هود.رو نباهد مشروع فرم میههای سراسری روبحکومتی با مخالفت
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هظظا کظظه بتواننظظد بظظا رضظظایت دادن از نظظه دولتهاسظظت؛  آنهای بشری  حقمردم و    این دعوت  نفعزیرا ذی
 فانه بودن دخالت نظامی پرهیز کنند.متخلّ

ثر بظظر ؤاسظظاس توانظظایی آن در کنتظظرل مظظ   بنابراین اگر در گذهته م یار هناسایی یک دولت جدیظظد بظظر
 سرزمین بود، امروزه عموما  بر این اعتقادند کظظه بایظظد براسظظاس مشظظروعیت حکمرانظظی آن سظظنجیده هظظود

ثر بر سظظرزمین م یظظار حقانیظظت و ؤتوان گفت از دورانی که کنترل مدر واقع می. (69 ظ68: 1392)هایگان،  
بنظظابراین   1تظظر اسظظت.ثر بر جم یظظت مهمؤایم که کنترل مایم و به دورانی وارد هدههناسایی بود گذر کرده

است.   )دوژوره(  دولت رسمی و قانونی  ،ها دعوت به مداخله کندمنظور از دولتی که حق دارد از سایر دولت
کظظار آمظظده باهظظد، دارای   هود که با ترتیبی قانونی بظظر سظظریک دولت زمانی رسمی و قانونی محسو  می

 طور مسظظتحکمی اسظظتقرار یافتظظه باهظظدثر بر ارلب نواحی تحت قلمروی دولت خود باهظظد، و بظظهؤکنترل م
 .(118:  1398)الهویی نظری، 
نمایندۀ  ،طور کامل برکنار نشده باهدبه  رسد از آنجا که از نظر عرفی، یک دولت تا زمانی کهبه نظر می

: 1395)فضظظائلی،  هود، بنابراین تا قبل از برکناری کامل، حق دعوت به مداخلظظه داردمی  مردم خود فرم
)ریر از کودتا( از  واسطۀ یک قیام عمومی یا یک جنبش م ارم مسلّ  داخلیاما چنانچه حکومتی به  ؛(61

سای جمهظظور کشظظورهای ؤدهد، مثل رصلاحیت درخواست برای مداخله را از دست می  ،قدرت ساقط هود
که اساسا  نمایندۀ مشظظروع  2015و یمن در سال  ،1983، گِرِنادا در سال 1965جمهوری دومنیکن در سال 

اند که حق داهته باهند از دولت خارجی )در دو مورد اول از آمریکا و در مورد هدهملتّ خود محسو  نمی

  .(16 ظ15: 1397برلیان،  و )ههبازی سوم از عربستان( برای اعادۀ آرامش به کشور دعوت به مداخله کنند
تظظوان سظظنجش مشظظروعیت یظظک نمی  اما مسئولیت سنجش مشروعیت یک دولت با چه نهادی است؟ 

بظظه   خظظود،رخواسظظت  بظظرای توجیظظه دم مظظولا   هظظای میزبظظان  دولتزیرا  سپرد،  خود آن دولت  حکومت را به  
های کشور و حتی های مواد مخدرّ، حفاظت از زیرساختها، قاچاقچیهان برای مبارزه با تروریستناتوانی

توان این مسظظئولیت را . از سوی دیگر، نمی(Perisic, 2019: 25-26) کننداعادۀ نظم و آرامش استناد می
هظظا مغظظایرت زیرا با اصل برابظظری حاکمیت  ؛هونده، محوّل کردویژه کشور درخواستبه کشورهای ثالث، به

ها، ی نی ملت آن حقدارد. حق آن است که تشخیص مشروعیت دموکراتیک یک دولت در گروی نظر ذی
الملل برخوردار نیستند پیشنهاد باهد. اما از آنجا که افراد هنوز از جایگاه مستقل و ف الی در حقوق بین  دولت

 ها در کلیت خود واگذار هود.المللی دولتطور نیابتی و موقت به جام ۀ بینهود این مسئولیت بهمی
های اساسی برای همگان یکظظی از مقاصظظد از آنجا که پیشبرد و تشویق احترام به حقوق بشر و آزادی

توان این وظیفه را به یکی از ارکان این سازمان واگذار کظظرد. از ایظظن سازمان ملل متّحد است، به نظر می

 
 هود.توجیه می رو ازایناند نیز هایی که تحت اهغال خارجی قرار گرفتهاز دولت . حمایت1
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المللی ف لظظی اسظظت. تر است، زیرا فراگیرترین رکن در جام ۀ بیننظر، مجمع عمومی از سایر ارکان مناسب
له یظظا امظظری را کظظه در حظظدود ایظظن ئتواند هر مسمنشور مقرّر هده است که مجمع عمومی می  10  ۀدر ماد

بنابراین، کسب توصظظیه از مجمظظع  د.کنهایی منشور باهد مورد بحث قرار دهد و به اعضای سازمان توصیه
 .رسدبه نظر می عمومی، قبل از پذیرش درخواست مداخله، لازم

 

 زمان دعوت .2. 3. 3

: 1402)سظظالاری،    دومین هرا این است که این رضایت قبل از مداخله یا در حین آن اعطظظا هظظده باهظظد
و یا حضور نظامی روسیه در سوریه قظظانونی   2014از این منظر، حملۀ آمریکا به داعش در عراق در  .  (132

رضایتی که پس از وقوع مداخلظظه ابظظراز ،  باید خاطرنشان کرد.  (311 ظ303:  1399،  و دیگران  )دلدار  اندبوده
بلکه نوعی اِعرام یا پذیرش اسظظت   ؛بودن مداخله نیست  هود نیز اگرچه موثّر است، امّا رافع متخلّفانهمی

مشظظروا بظظر آنکظظه توسظظط   ؛(134:  1392گل،  )ابراهیم  هودکه به زوال حق استناد به مسئولیت منتهی می
درخواست حکومت موقت آزاد کویت از دولت عراق بظظرای حضظظور در  مثلا مقام صال  و مشروع ابراز هود. 

المللی پذیرفته نشد، زیرا حکومظظت موقّظظت مزبظظور پظظس از اهظظغال توسط جام ۀ بین  ،1990کویت در سال  
اسظظت   همچنظظین.  (18  و  15:  1397برلیظظان،    و  )هظظهبازی  ریرقانونی کویت توسط عراق تشکیل هده بظظود

در افغانستان و مداخلۀ ویتنام در کظظامبوج   1979در مجارستان و در سال    1956مداخلات هوروی در سال  
گر و پس از مداخله بظظه که با مساعدت مداخله ،سای جمهوری انجام هدندؤکه به دعوت ر  ،1978در سال  

بایست توسط مقظظامی صظظادر ها نامشروع قلمداد هدند، زیرا اولا  رضایت میقدرت رسیده بودند. این دعوت
هد که در هنگام مداخله دارای صلاحیت بود، نه ب د از آن. ثانیا  اِعرام و پذیرش نیز لزوما  باید توسط می

 ای م تبر از ادعای خظظود اعظظرام کنظظددیده باهد و حال، به گونهدولتی بیان هود که از نقض مزبور آسیب

تنها از نقض مزبور آسیبی ندیظظده اسظظت، نشانده نهکه دولت دستدرحالی  ؛(273 ظ269:  1392گل،  )ابراهیم
 بلکه متولّد آن است.

 

 کنندهمقام دعوت .3. 3. 3

کننده صورت گیرد. مداخلۀ دار در دولت دعوتهرا سوم این است که دعوت باید از سوی رکن صلاحیت
تنها (، زیظظرا نظظهA/RES/68/262, 2014) المللی پذیرفته نشدروسیه در هرق اوکراین از سوی جام ۀ بین

از اصظظل   23برگزاری رفراندوم در کِریمه بدون طی تشریفات قانونی صورت گرفته بود، بلکه براساس بند  
قانون اساسی اوکراین، مقام صال  برای دعوت از نیروهظظای خظظارجی بظظه اوکظظراین پارلمظظان اسظظت نظظه   85

ایالات متحده در پاناما نیز توسط مجمع عمومی مورد انتقاد  ۀمداخل. (Perisic, 2019: 21) جمهوررئیس
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جمهور مسظظت فی ایظظن کشظظور صظظورت زیرا دعوت از سوی رئیس؛ (A/RES/44/240, 1989) قرار گرفت

البتّه اگر حکظظومتی در .  (308 ظ307:  1399،  و دیگران  دلدار؛  21 ظ20:  1397برلیان،    و  )ههبازی  گرفته بود
 هود.نتیجۀ کودتا ساقط هود، هنوز مقام صال  برای درخواست مداخله محسو  می

اساس قانون اساسی یمن صظظریحا  مشظظخص نیسظظت کظظه مقظظام   امّا وض یت یمن قابل بحث است. بر
این قانون، هظظکی نیسظظت  38و  37خارجی کدام نهاد است. مستفاد از اصول   ۀصال  برای دعوت از مداخل

ییظظد یکظظی از دو رکظظن أتنهایی صلاحیت ندارد و دعوت از نیروهای خظظارجی بایظظد بظظه تجمهور بهکه رئیس
های مجلس هورا یا هظظورای عظظالی دفظظاع ملّظظی نیظظز برسظظد. بظظا ایظظن حظظال، هظظورای امنیظظت در قط نامظظه

عنوان مقام صال  برای درخواسظظت کمظظک را به  1جمهور سابق یمن( رئیس2015)  2216( و  2015) 2201

درصظظد جم یظظت یمظظن را تشظظکیل  35ها، که حداقل  نظامی هناخت و برخلاف حق ت یین سرنوهت حوثی
یمظظن   ال این است که چه تفاوتی میان وض یتؤ، رهبر این گروه را در لیست تحریم قرار داد. س2دهندمی

وجود دارد که بتواند عملکرد متفاوت هورای امنیظظت را توجیظظه  (1989) ( و پاناما2014) با وض یت اوکراین
مداخلظظۀ خظظارجی را ریرقظظانونی م رفظظی کظظرد کظظه   روآنکند؟ در دو مورد اخیر، مثل یمن، هورای امنیت از

اگرچه پیشظظنهاد   درخواست مداخله از سوی مقامی صادر هده بود که صلاحیت کافی برای دعوت نداهت.
هده است که درخواست دعوت به مداخله توسط بالاترین مقام هر کشور صورت بگیرد تا نمایانگر تفظظاهم 

صورت مطلق ممکن اسظظت حل بهاما پذیرش این راه ،(Nolte, 2010: para. 23) و وحدت سیاسی باهد
 به نادیده انگاهتن حقوق داخلی آن کشور منجر هود.

 

 بیان دعوت .4. 3. 3

صورت آهکارا احظظراز هظظود. در  صورت آزادانه اعلام هده باهد و به هرا چهارم این است که رضایت مزبور به 
صظظورت ضظظمنی و از  این خصوا ذکر چند نکته حائز اهمیت است. اول آنکه ابراز رضظظایت ممکظظن اسظظت به 

تظظوان رضظظایت تلقظظی کظظرد. بنظظابراین  احوال یک قضیه نیز کشف هود. اما سکوت یظظا انف ظظال را نمی   و  اوضاع 
  ، نظر میان حقوقدانان هظظده  که باعث بروز اختلاف ای رضایت مفروم به م نای عدم رضایت است. اما مسأله 

 
جمهوری داهظظت، بلکظظه در تظظاریخی کظظه از است فا داده بود و دوباره ادعای ریاسظظت  2015  ۀتنها در ژانوی. منصور هادی، نه1

جمهوری او در دولت انتقالی نیظظز پایظظان یافتظظه بظظود. از ایظظن دورۀ ریاست  ،کشورهای خارجی درخواست مداخله کرده بود
 جمهور ت یین کرده بود نیز مغایر بظظا قظظانون اساسظظی یمظظن برگظظزار هظظده بظظودعنوان ریاستگذهته، انتخاباتی که او را به

های انتقالی بظظرای دعظظوت بظظه مداخلظظه علاوه، اساسا  تردیدهایی جدی در مورد صلاحیت دولتبه.  (47:  1395)فضائلی،  
 .(Nolte, 2010: para. 18) وجود دارد

حوثی به محور اعتظظرام  ۀزیرا طایف؛  خواه یمن را نیز اضافه کردها و طوایف تحولّ. به این جم یت باید جم یت سایر گروه2
 طایفه گرد آمده بودند.  های م ترم حول اینتبدیل هده بود و تمام یمنی
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توانظظد دلیظظل  یا وجود اسناد و مدارک محرمانه نیز می  ؟ صورت عمومی اعلام هود این است که رضایت باید به 
از   ؛ گیرند ها رفتار متناقضی در پیش می ال از آنجا ناهی هده است که برخی دولت ؤ رضایت تلقی هود؟ این س 

بظظه  سوی دیگر به صظظورت پنهظظانی  کنند و از علنی خود را مخالف با مداخله م رفی می   یک طرف در مجامع 
  ، در ایظظن خصظظوا اخظظتلاف اسظظت   (. Perisic, 2019: 12-15)   دهند ارائه می   دولت دیگر درخواست مداخله 

 (. Murphy, 2009)  ( و برخی خیر O’Connell, 2012)  دانند برخی رضایت علنی را هرا می 
احظظراز هظظود،   آهظظکارصظظورت  رسد از آنجا که اصل بر عدم رضایت است و رضایت بایظظد بهبه نظر می

 هظظود.های پنهانی کافی نیست و این مورد رضظظایت ضظظمنی تلقّظظی نمیبنابراین صرف ادعای وجود توافق
مزبور اظهارنظری نکرده باهد، فظظرم  ۀتا زمانی که دولتی، خواه صریحا  یا ضمنا ، در مقابل مداخل  بنابراین

به هکل یک توافق پنهانی، بظظرخلاف اصظظل وجظظود داهظظته   حتیاما چنانچه دلیلی،    ؛بر عدم رضایت است
گر است، دهواری زیادی در هود. البته از آنجا که بار اثبات با مداخلهعنوان نشانۀ رضایت تلقیّ میباهد، به

 دسترسی به ادله و مدارک محرمانه دارد.
 

 ایران به موضوع اسلامی رویکرد نظام حقوق اساسی جمهوری .4
ایران به موضظظوع را  جمهوری اسلامی  اساسی  این بخش از مقاله مترصّد آن است که رویکرد نظام حقوق

ویژه قانون اساسی جمهوری اسلامی در قبال هسؤال این است که منابع حقوق اساسی ایران ب .کندارزیابی  
بظظرای پاسظظخ بظظه سظظؤال،   از جمله دعوت به مداخله، چه نگرهی دارند؟   ،اصل عدم مداخله و استثنائات آن

وضظظ یتی کظظه در آن دولظظت جمهظظوری اسظظلامی حسظظب   ،نخست  خواهد هد.موضوع در دو ساحت ارزیابی
سظظنجیِ دعظظوت دولظظت امکان ،دوم ؛هظظوددعوت دولتی دیگر، به مداخله در امور خویش و یاری دعوت می

بحران مدیریت  برایها آن مداخله و به ت بیری، است انت از  اسلامی از دولت یا دولی دیگر برای  جمهوری
 و هرایط اضطراری داخلی و یا مقابله با جنگ داخلی.

 

 مداخله و استعانت به غیر برایدعوت از دولت جمهوری اسلامی . 1. 4

توان گفت حسب اصول سنجیِ این موضوع و رویکرد قانون اساسی جمهوری اسلامی به آن، میدر امکان
مکتبظظی نظیظظر »امّظظت واحظظده«،  ظهایی فقهیاساسی، روح کلیِ حاکم بر آن و انگارهو ظواهر مت دد قانون

سلام« و »مهظظدویت«، دولظظت جمهظظوری اسظظلامی از حیظظث حقظظوقی مجظظاز بظظه اسظظت انت بظظه دول »دارالا 
گرای قظظانون اساسظظی یکی از دلایل این جواز، رویکرد کمال  های اسلامی است.ویژه دولتهمحار ، بریر

طرفی، بظظرای گراست که با نفی بیاسلامی، سندی کمال  اساسی جمهوری  توضی  آنکه قانون  ت.ایران اس
بظظرای ، سظظاختاری، هنجظظاری و رفتظظاری گونه و تربیتی قائل است و در سطوح مختلفحکومت نقش مربی
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 1گراده اسظظت. دولظظت کمظظالکظظرمطلو  ههروند مسئولیت ت ریف    خیر و زندگی  حکومت در ت یین الگوی
و بظظر نقظظش مهظظم   اسظظت  سؤال برده  خو  را زیر  های اخلاقی و زندگیقابلیتّ ههروند در تشخیص گزاره

اسظظاس رویکظظرد   بظظر  ورزد.تأکیظظد مظظی  )زندگی خظظو (،  ت یین الگوی خیر  ویژه دولت درهنهادهای جم ی ب
بهداهظظت و رفظظاه عمظظومی، نهاد دولت فراتر از ایفای کارکردهای مادیّ چون تظظأمین امنیظظت، یی،  گراکمال

باید بظظه پشظظتوانۀ منظظابع عمظظومی و قظظوّۀ قهریظظه،   است و  ظتربیت »ههروند خو « ظ  متولیّ رسالتی والاتر
 .(17:  1398هیرزاد،   و  هیلال)رحمت دکنمربّی جام ه عمل  همچون

گرا با دیگر دول و ملل اثرگذار است خارجی و حدود روابط دولت کمال  گرا بر سیاستکمالاین نگرش 
یافته هود که در قالبِ ترویج یا مشظظارکت در رهظظد گراییِ فراگیر و توس هساز نوعی کمالتواند زمینهو می

ممکن است بنظظابر گرا اساسیِ کمالسخن، الگوی خیرِ قانون به دیگر  هود.یه میتوج  هااخلاقی تمام انسان
به گسترش و فراروَی از دایرۀ اتباعِ تحت حکومت تمایظظل یابظظد و حتظظی  توجیهات خیرخواهانه و یا مذهبی

 دربپروراند. نمونۀ چنظظین آرمظظانی  سر وفق الگوی زندگیِ مطلو ِ خود را درسودای تأسیس دولتی جهانی،  
فاضظظله یظظا م مظظورۀ ارم« کظظه فظظارابی بظظا تأثیرپظظذیری از   یافتنی است. مثلا  انگارۀ »اُمم  هااندیشهتاریخ  
 ازخویش مطرح ساخت و آن را هامل سه امتّ یا نُه مدینۀ فاضله دانست،   آثار  های اسلامی درفرمپیش

 (.214ظ 213  :1380 )مهاجرنیا، رودمی گرا به همارکمالیهاتاریخ اندیشه گرایی درجمله مصادیقِ جهان
اساسی جمهوری اسلامی ایران که  گرای قانونوانگهی این تحقیق بر این باور است که رویکرد کمال

پظظذیرشِ دعظظوتِ دول   (305ظ  296:  1402)هظظیرزاد،    در مقدمه و اصول مت دد این قظظانون ان کظظاس یافتظظه
بخش به مداخله از سوی دولت ایران و است انت بظظه آنظظان را، های آزادیاسلامیِ ریرمحار  و نیز نهضت

گیریِ کلیِ قانون اساسی بر پایۀ نظام »امتّ و امامظظت«، م طظظوف بظظه اتحظظاد و جهت  مجاز انگاهته است.
 ان کاس یافته اسظظت.  574و  113و اصول    2اساسیمقدمۀ قانونائتلاف ملل اسلامی است و این موضوع در  

اند که بظظر اسظظاس عقیظظده و آرمظظان ای دانستهعقیدهفکر و همهای همامتّ را موجودیتی متشکّل از انسان

 
1 . Perfectionist state 

قانون اساسی با توجه به محتوای اسلامی انقلا  ایران که حرکتی برای پیروزی تمامی مستض فین بر مستکبرین بود . »....2
المللظظی، بظظا دیگظظر ویژه در گسظظترش روابظظط بینبظظه.  کنظظدتداوم این انقلا  را در داخل و خارج کشظظور فظظراهم می  ۀزمین

انَّ هذِهِ اُمَّظظتُکُما اُمَّظظه  وَاحظظدَه  وَ اَنظظا ) کوهد تا راه تشکیل امت واحد جهانی را هموار کندهای اسلامی و مردمی میجنبش
 ... .«نِ( و استمرار مبارزه در نجات ملل محروم و تحت ستم در تمامی جهان قوام یابدرَبُّکُما فَاعابُدُو 

 جمهظظوری انظظد و دولظظتامت یک نِ( مسلمانانانَّ هذِهِ اُمَّتُکُما اُمَّه  وَاحدَه  وَ اَنا رَبُّکُما فَاعابُدُو )  کریمه  ۀآی  حکم  به»  :11  اصل  .3
 عمظظل پیگیر به قرار دهد و کوهش اسلامی و اتحاد ملل ائتلاف ۀخود را بر پای  کلی  سیاست  است  موظف  ایران  اسلامی

 «د.بخش قتحقّ را اسلام جهان و فرهنگی ، اقتصادیسیاسی آورد تا وحدت
امظظر و   ۀقضائیه که زیر نظر ولایت مطلق  ۀمجریه و قو  ۀمقننه، قو  ۀقوای حاکم در جمهوری اسلامی ایران عبارتند از: قو»  .4

 د.«ند. این قوا مستقل از یکدیگرنهوامامت امت بر طبق اصول آینده این قانون اعمال می
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(. پظظر واضظظ  اسظظت کظظه 84:  1387)عمیدزنجانی،    اندسیاسی و نظام مشترکی را پذیرفته  مشترک، سازمان
سازِ است انت دولت ایران به گرای حاکم بر آن، زمینهاساسی به همراه رویکرد کمال  گیریِ امیِّ قانونجهت

 د.دول اسلامی و دول ریراسلامیِ ریرمحار  خواهد بو
، بر حمایظظت از مستضظظف ین و 1اصل سوم  16نوای با بند  همهمان قانون با ت بیری دیگر و    154اصل  

در  انسظظان سظظ ادت ایران اسلامی ورزد: »جمهوریبخش در مقابل مستکبرین تأکید میهای آزادینهضت
 مظظردم  ۀهمظظ   را حظظق  و عظظدل  حظظق  و حکومت  و آزادی  داند و استقلالخود می  را آرمان  بشری  جام ۀ  کل

دیگظظر، از   هظظایملت  در امظظورداخلی  دخالظظت  از هر گونه  کامل  خودداری  در عین  هناسد. بنابراینمی  جهان
مطال ظظۀ مشظظروح   کند.«می  حمایت  از جهان  در هر نقطه  در برابر مستکبرین  مستض فین  طلبانۀحق  ۀمبارز

مجلظظس   یاعضظظا  ی، بظظا اتفظظاق آرا154حاکی از آن است که اصل    1358  مذاکرات قانون اساسی در سال
)نائظظب   موسوی تبریزی و ههید بهشظظتیمؤسسان به تصویب رسیده است و به زعم برخی اعضا همچون  

آن به   بودن و عدم حصر  دلیل و هاهدی است بر اصالت انقلا  اسلامی ایران، جهانی  این اجماع،  رئیس(
بظظه همچنین با توجه (.  1521ظ  1520  :3، ج1364  اساسی،  مذاکرات قانون  مشروح  )صورت  داخلی  مرزهای

گری، حمایظظت دولظظت گری و ستممبنی بر نفی هرگونه سلطه  152اصل دوم و اصل    6تصری  بند ج جزء  
کننده، به مثابۀ مداخلۀ مغظظایر بخش و لبیک به دعوت دولتِ دعوتهای آزادیجمهوری اسلامی از نهضت

موظف اسظظت   ،دولت جمهوری اسلامی طبق مستندات یادهده  کننده نیست.با حقوق و منافع دولت دعوت
طبظظق قظظانون   .کنظظدکشظظوری مداخلظظه    دولت و  نه اینکه عملا  در امور داخلی،  کندحق خود را ارائه    مطلب

جویانه را همارد و دخالظظت سظظلطهالمللی را محترم میاسلامی ضوابط و قوانین بین  جمهوری  اساسی دولت
 (.96: 1388 عسگری: و )وکیل داندکند؛ ولی نجات مسلمانان را نیز وظیفۀ هرعی خود میمحکوم می

همچظظون عادی  وانینیتوان به قایران، می اساسی پایان و در مقام ارجاع به دیگر منابع نظام حقوق  در
و »قظظانون الظظزام دولظظت بظظه  1369مصو  اردیبهشظظت   »قانون حمایت از انقلا  اسلامی مردم فلسطین«

 سظظو بظظاهمکظظه  ین قظظوانین  ا  اهاره داهت.  ،1387جانبه از مردم مظلوم فلسطین« مصو  دی  حمایت همه
هظظای ، در فرازهظظای مختلظظف بظظر لظظزوم اِعمظظالِ حمایتندارسیده  هدۀ قانون اساسی به تصویباصول بیان

اسظظلامی از مظظردم فلسظظطین در مقابظظل رژیظظم جمهوریو تبلیغظظاتی دولت  ،سیاسی، مالی، آموزهی، درمظظانی
و  ،مؤسسظظات ،هظظاو فرهنگی با کمپانی ،تجاری اقتصادی، ۀصهیونیستی تأکید دارد و هر نوع برقراری رابط

ها در سط  جهان را ممنوع انگاهته است. بدیهی است مفظظاد و احکظظام های وابسته به صهیونیستهرکت
 یادهده نیز، مؤید جوازِ مداخلۀ دولت ایران در صورت دعوت به مداخله خواهد بود. وانینق

 
 خود را برای امکانات ۀ، همدوم اصل مذکور در اهداف به نیل برای  است موظف ایران اسلامی  یجمهور سوم: دولت اصل. 1

 ۀهمظظ  بظظه نسظظبت ، ت هظظد برادرانظظهاسظظلام م یارهظظای کشور بر اساس خارجی سیاست نظیمت .16 ... برد:کار  امور زیر به
 ن.جها دریغ از مستض فانبی و حمایت مسلمانان
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 دولت جمهوری اسلامی ایران  طرفسنجیِ طرح دعوت به مداخله از امکان  .2. 4

در ادامه، امکان طرح دعوت به مداخله از سوی دولت ایران در سه سط ِ: دلیل موجه دعوت بظظه مداخلظظه، 

دعوت بظظه مداخلظظه، بررسظظی   برایو هناخت نهاد صال     ،قرمزهای حاکم بر دعوت به مداخله حدود و خط
 خواهد هد.

 

 دولت ایران  طرفدعوت به مداخله از  هارزیابی دلیل موج .1. 2. 4

مداخلۀ دولظظت بیگانظظه  براییکی از مسائل قابل تحلیل در موضوع دعوت به مداخله، دلیل موجه و حقانی 
است. سؤال این است که طبق موازین حقوق اساسی، دولت جمهوری اسلامی ایران در چه موارد و به چه 

موجظظه   عامل یا عواملِ  مداخله در امور داخلی خویش است؟   ، برایدلیلی مجاز به دعوت و است انت از ریر
دیگر تفکیظظک کننظظده( از یظظک)دعوت توان دو وض یت را در دولت پذیرندهاند؟ در این باره میکدام  مداخله

پاهیدگیِ  ها که منتهی به جنگ و از همناآرامی  های حداقلیِ داخلی و حتینخست وجود برخی تنش  ؛کرد
 داخلی نشده و صرفا  ناهی از اِعمال حق مقاومت ملت علیه دولت و بظظه ت بیظظری، نافرمظظانی مظظدنی اسظظت.

حفظظ  موجودیظظت و   بظظرایکننده است که وی را  دعوت  وض یت دوم، بروز جنگ داخلی در سرزمینِ دولت
 د.سازبقای سرزمینی، ناچار به دعوت به مداخلۀ ریر می

صاحبان این قلم، دولت جمهوری اسلامی در فرمِ نخسظظت و مواجظظه هظظدن بظظا اعتراضظظات   گمانبه  
مدیریت اوضاع داخلی   برایمدنی از سوی ههروندان، مجاز به نقضِ اصل عدم مداخله و دعوت از بیگانه  

 توان بدین هرح برهمرد:ادلۀ این ادعا را می نیست.
عنوان یک استانداردِ مسلّم انگاهته هود اولا  اصالت عدم مداخله در امور داخلی کشورها همواره باید به

برای آن، باید در هرایط خاا و حسب ضرورت تجویز هود. ثانیا  اعترام   که نقض و لحاظ کردنِ استثنا
ها را حکومت یا هماری از ناکارآمظظدی  ها، تصمیمات و فرامین نادرستههروند نسبت به برخی از سیاست

ها« به رسمیت هناخت. حقی که در ادبیات سیاسی کلاسیک، جان لاک از آن »حق  باید در چارچو  نظام
س، سازنده و صانعِ دولتِ مصنوع، حق کرد و برای ههروند مؤسّ  عنوان »حق مقاومت در برابر دولت« یاد  با

عنوان امانت لاک، وقتی موضوع سپردن قدرت به دولت به  گمانبه    د.کرمقاومت در برابر آن را هناسایی  
داری تجاوز ها از راه و رسم امانتامین آنکه دم حس کنند  هر  ،گذارندتلقی هود، پیداست مردم که امانت

احقاق حق مقاومت ههروند، منوا به اصظظلاح   پس  (.93:  1384  )صناعی،  کرده است، حق خلع او را دارند
 ت.مدیریت اوضاع داخل و بلکه سرکو  ههروند اس برایرویۀ دولت و عدم دعوت وی از بیگانه 

کظظه البتظظه بایظظد آن را از  ،هظظودمی« نیظظز هظظناخته 1مظظدنی در قالظظب »حظظق بظظر نافرمظظانیحق مقاومت  

 
1. The Right to Civil Disobedience 
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آن را به هر اقظظدام   ،هناسی نافرمانی مدنیدر مفهوم  ز داد.یهای ویرانگر و رفتارهای براندازانه تمیارتشاش 
هکنانۀ آهکار و عمدی که با هدف جلب توجه همگان به نامشروع بودنِ برخی قوانین یظظا نادرسظظتی قانون

( و یظظا حرکتظظی علنظظی، 99:  1383،  رادافشظظاری  و  )آقابخشظظی  دگیر  ها از جنبۀ اخلاقی و عقلانی صورتآن
که م مولا  بظظا انگیظظزۀ ایجظظاد تغییظظر در قظظانون یظظا مندانه و اقدام سیاسی خلاف قانونیآمیز، وجدانمسالمت
انظظد. وانگهظظی صظظفت مظظدنی در کرده ( ت بیظظر369: 1393)رالز،  گیردهای حکومت انجام میگذاریسیاست

دلالت بر عدم خشونت دارد. در فظظرومِ عصظظیان و تمظظرّد حظظاکم از اجظظرای   اصطلاح نافرمانیِ مدنی، خود
و  1منظظابع فقهظظی هظظا،ت هدات قانونی در قبال ههروند و تکرار لغزش   یقانون اساسی و نقضِ آن، عدم ایفا

دعظظوت بظظه مداخلظظۀ   بنظظابرایناند.  مدنی را به رسمیت هظظناخته، حق برنافرمانی3المللیبین ظ2حقوقیِ داخلی

سیاسی، ایضا  حق ت یین سرنوهت مردم، از حیث حقوقی مورد تأیید نیست و باید  ظمنافیِ با این حقِ مدنی
 د.همچنان بنا را بر عدم مداخلۀ بیگانه در امور داخلی کشور قرار دا

 دچظظار سخن به میان آورد که در آن، دولت پذیرنده  توان از وض یتیکننده، میاما در با  دولت دعوت
 هظظود.حف  موجودیت و بقای سرزمینی، ناچار به دعوت به مداخلۀ ریر می  برایو    است  هده  جنگ داخلی

در امظظور در این باره، قانون اساسی جمهوری اسلامی بر لزوم تقویت کامل بنیظظۀ دفظظاع ملظظی، خودکفظظایی  
تأکیظظد دارد و اساسظظا   5دفاع مسلحانه از کشور و نظام اسلامی  برایو آموزش نظامی به همۀ افراد    4نظامی

حتی در فرم جنگ خارجی و اهغال نظامی کشور و نیز جنگ داخلی، با نظر به تجار  تاریخی تلخِ سابق، 
به مداخلۀ بیگانه رویکردی سلبی و منفی دارد؛ اما اگر حف  کیان و تمامیت ارضی مملکت مقتضیِ دعوت 

در چظظارچو  هظظرایط لازم  ظ توان دولت را به هظظکل خظظاا و مضظظیق وبه مداخله باهد، در این حالت می
مجاز به این امر دانست.   ظهای داخلی که در بخش اول مقاله بدان پرداخته هددعوت به مداخله در جنگ

 البته این جواز در حقوق اساسی ایران، تابع قیود و حدودی است که در ادامه بررسی خواهد هد.
 

 قرمزهای حاکم بر دعوت به مداخله حدود و خط .2. 2. 4

پذیری و وابسظظتگیِ ساز سلطهتواند زمینهامری است خلاف اصل که می با توجه به اینکه دعوت به مداخله

 
 . اطلاق ادلۀ مربوا به آموزۀ »امر به م روف و نهی از منکر« و نیز اطلاق ادلۀ مربوا به آموزۀ »النَّصیحه لِأئمه المُسلمین«1
توان اصل هشتم قانون اساسی و اطلاق عبارات دعوت به خیر و نهی از منکر، ایضظظا  اصظظل بیسظظت  . در ساحت اصول قانون اساسی، می 2

ها را مورد اهاره قرار داد. در سط  قوانین عادی، احکام قانون جظظرم سیاسظظی مصظظو   هفتم در مورد تشکیل اجتماعات و راهپیمایی  و 
 (. 56ظ  49:  1396اکبری،    و   )ارسطا  نیز قابل اهاره هستند   95/ 8های سیاسی مصو   و قانون نحوۀ ف الیت احزا  و گروه   95/ 2

 .1990اعلامیۀ اسلامی حقوق بشر مصو   23و  22. مواد 3
 اصل سوم. 13و  11. بندهای 4
 .151. اصل 5
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قرمزهظظا و  کننده باهد، قانون اساسی جمهوری اسلامی بظظا تکیظظه بظظر تجظظار  تظظاریخی، خظظطدولت دعوت
مقنن اساسی حسب ملاحظظظات تظظاریخی و بظظا   که مستلزم بیان است.  ،حدودی را در این باره ترسیم کرده

های ایران به دیگر ممالک و دول، در فرازهای مختلفی از قظظانون هدف جلوگیری از تکرار برخی وابستگی
اساسی به لزوم »استقلال« در اب اد گوناگون سیاسی، نظامی، اقتصادی و فرهنگیِ آن تاکید ورزیظظده و در 

 ت.های نظام برهمرده اساصل دوم، تحققّ این استقلال را از اهداف و آرمان
کامل است مار و جلوگیری از نفوذ اجانب را از وظایف دولت دانسته   اصل سوم، طرد  5در بند    همچنین

وجظظه تظظابع زمامظظداری دیگظظر هیچاند که زمامداری آن بهاست. استقلال را عبارت از حالت کشوری دانسته
هظظا در ادارۀ کشظظور خظظود دارای صظظلاحیت انحصظظاری و ایظظن اصظظل، هریظظک از دولت  کشورها نباهد. بنابر

کنندۀ امنیت مظظردم یظظک کشظظور از جهظظات استقلال ملّی که تأمین حاکمیت هستند.الاحترام در اِعماللازم
مختلف در مقابل مداخلات ناروای بیگانگان است، اصظظل بنیظظادینِ موجودیّظظت کامظظل کشظظورها محسظظو  

(. بنابراین از حیث حقوقی، طرح دعوت به مداخله از ناحیۀ دولت جمهظظوری 200:  1385)هاهمی،    هودمی
با توجه همچنین  پذیری و تسلط بیگانگان صورت پذیرد.اسلامی باید با رعایت استقلال کشور، نفی سلطه

و رسمیتِ دین اسلام و مظظذهب   2، حاکمیت موازین اسلامی بر قوانین و مقررات1به ماهیت دینی حکومت
، است انت دولت جمهوری اسلامی از دولِ ریرمحار ِ ریرمسلمان، نباید منجر به تفظظوّق 3عشریهی ۀ اثنی

در دعوت به مداخله، اصظظل تمامیظظت  همچنین .4دهوو استیلای آنان بر مملکت و نقض قاعدۀ نفی سبیل 
که اصظظل نهظظم قظظانون اساسظظی همانطور  ارضی و صیانت از سرزمین نیز باید مدنظر دولتمردان قرار گیرد؛  

 یا مقامی  فرد، گروه  و تصری  دارد که هیچ  داندمیحف  تمامیت ارضی کشور را وظیفۀ دولت و آحاد ملت  
 ایران  ارضی  و تمامیت  و نظامی  ، اقتصادی، فرهنگیسیاسی  استقلال  از آزادی به  استفاده  نام  ندارد به  حق

 د.ای وارد کنخدهه کمترین
جلوگیری از تض یف حاکمیت ملی و صیانت از تمامیت   خوهبختانه قانون اساسی با هدف طرد اجانب،

سظظنجیِ طظظرح امکان ظنحن فیظظه    در ما  باید  کهاست  ای لحاظ کرده  ارضی مملکت، تضامین و تدابیر ویژه
المللظظی از جمله منع ان قاد قراردادهای بین  .هودلحاظ    ظدعوت به مداخله از ناحیۀ دولت جمهوری اسلامی

نظر در ت یظظین خطظظوا مظظرزی همظظراه بظظا   ، دقت6هرکت به بیگانگان  ، منع دادن امتیاز تشکیل5آمیزسلطه

 
 .1. اصل 1
 .4. اصل 2
 .12. اصل 3
 سورۀ نساء: »لَن یَج ل الله لِلکافرین علی المؤمنین سبیلا « 141. آیۀ هریفۀ 4
 .153. اصل 5
 .81. اصل 6
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و منظظع  2، منظظع عضظظویت خارجیظظان در نیروهظظای مسظظل 1اعمال نظارت استصوابی مجلس هورای اسلامی
. این موازین اساسی مؤیظظد آن اسظظت 3آمیزحتی با مقاصد صل   های نظامی خارجی در کشوراستقرار پایگاه

ویژه دسظظتگاه دیپلماسظظی هبظظ  ،که دعوت به مداخله باید حسب ضرورت و فوریتی موجه در دستور کار نظام
 د.شوقرمزهای یادهده منتهی نقرار گیرد و البته به نقض و تخدیشِ خط ،کشور

 

 دعوت به مداخله براینهاد صالح  .3. 2. 4

دعظظوت بظظه  برایدر مباحث حقوق اساسی، یکی از موضوعات مرتبط با مسئلۀ تحقیق، هناخت نهاد صال  
صظظلاح دام نهاد در این بظظاره ذیک  اساسی،  ها و وظایف نهادها در قانونوفق نظام صلاحیت  مداخله است.

مآبانه و عطف توجه به برخی اصول قانون اساسظظی است؟ هاید از منظر ملاحظات دموکراتیک و جمهوری
رسد صلاحیت انگاهت؛ اما به نظر می دارایاسلامی را در این باره   هورای  ، بتوان مجلس79و    4  71مثل  

عنوان نهاد جظظایگزین امنیت ملی به عالی و هناسایی هورای 1368پس از بازنگری قانون اساسی در سال 
 ت.صلاحیت اس دارایهورای عالی دفاع و امنیت کشور، این نهاد در با  دعوت به مداخله 

منظور ها و اختیظظارات پررنگظظی بظظه، صلاحیت176اصل    یو انشا  1368توضی  آنکه در بازنگری سال  
کشور و حاکمیظظت ملظظی بظظه هظظورای عظظالی   تمامیت ارضی  تأمین منافع ملی، پاسداری از انقلا  اسلامی،

و اهظظرافی کظظه مقظظام   ،هد و این نهاد با ترکیبی از مقامات طراز اول کشوری و لشظظگری  امنیت ملی اعطا
اهراف و نظارت عالی رهبری بظظر  به آن دارد، در با  تحققّ اهداف یادهده مسئولیتی خطیر یافت.رهبری  

این هورا مستند به سه دلیل است: نخست، نصب دو نماینده از سوی این مقام در هورا که حسظظب عظظرف 
دوم، لزوم تأیید مصوبات هظظورا  ؛هودها به سمت دبیری هورای عالی برگزیده میسیاسیِ رایج، یکی از آن

های امنیتی کشظظور در محظظدودۀ سیاسظظت ظهای دفاعیو سوم، الزام هورا در ت یین سیاست  ؛توسط رهبری
 ی.هده از طرف مقام رهبرکلی ت یین

حاکی از آن است که دعوت به مداخلۀ دولظظت   176تأملی کوتاه پیرامون وظایف هورا مندرج در اصل  
عنظظاوین کلظظی و  امنیت ملظظی خواهظظد بظظود.  عالی  در فرمِ بروز جنگ داخلی، در صلاحیت هورایخارجی  

ن کظظردامنیتظظی کشظظور، هماهنظظگ   ظهای دفاعیموسع مذکور در اصل یادهده همچظظون ت یظظین سیاسظظت

امنیتظظی و  ظکلظظی دفاعی و اقتصادی در ارتباا با تدابیر های سیاسی، اطلاعاتی، اجتماعی، فرهنگیف الیت

 
 .78. اصل 1

 .145. اصل 2

 .146. اصل 3

 تواند قانون وضع کند.. مجلس هورای اسلامی در عموم مسائل در حدود مقرر در قانون اساسی، می4
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 کظظه دارد  آن  خارجی، تظظا   و  داخلی  تهدیدهای  مقابله با  کشور برای  مادی و م نوی  از امکاناتگیری  بهره
 های قانونیِ هورای عالی امنیت ملی جای دهظظیم.را ذیل صلاحیت  مداخله  به  دعوت  سازی در با تصمیم

خاطر ههروندان در قبال خطرات   آسودگی  به اهمیت امنیت ملی و  176به عبارتی، مقنن اساسی در اصل  
 اضطراری جنگی و هرایط های حالتها و آسیببه حداقل رساندنِ التها   برایو  است  خارجی واقف بوده  

نظر رهبظظری را بظظه ای تحظظتمنسجم و فرابخشی، نهادی با ترکیب فراقوه  سازیِحاکم بر جام ه و تصمیم
از آنجا که دعوت به مداخله از ناحیۀ دولظظت ایظظران قط ظظا  واجظظد تب ظظات و آثظظار  پس  هناخته است.رسمیت  

 د.سازی در این باره در صلاحیت هورای عالی امنیت ملی خواهد بوامنیتی است، تصمیم
البته قانونگذار اساسی در راستای احترام به حاکمیت ملی و حق ت یین سرنوهت مردم، تأییظظد هظظرایط 

هظظای اساسظظی را بظظه نماینظظدگان ملظظت در آزادی های ضروری بر حقظظوق واضطراری و تصویب محدودیت
. در اسظظت ممنظظوع نظامی  حکومت  اه ار می دارد: »برقراری  79مجلس هورای اسلامی سپرده و در اصل  

موقتظظا    اسظظلامی  هظظورای  مجلظظس  دارد بظظا تصظظویب  حظظق  دولت  ،نظیر آن  و هرایط اضطراری  جنگ  حالت
 روز باهظظد و در  از سظظی  توانظظد بظظیشنمی  هرحالبظظه  آن  مدت  ولی  د؛را برقرار نمای  ضروری  هایمحدودیت

برخظظی  .مجوز کنظظد.« کسب از مجلس مجددا  ،است موظف باهد دولت باقی  همچنان  ضرورت  که  صورتی

ی را در ت ارضظظی دفظظاع ظحقوقدانان اساسی، صلاحیت هورای عالی امنیت ملظظی در اتخظظاذ تظظدابیر امنیتی
 توانظظد طظظرحملظظی می  امنیظظت  عالی  هورای»  اند:حل آن پیشنهاد داده  برایو    دانندمی  79ظاهری با اصل  

های ضظظروریِ خاصظظی چنانچه برقظظراری محظظدودیت  در این طرح،  نظر را تهیه نماید.  هماهنگی امور مورد
از مجلس کسب مجوّز کند و سپس، هورا آن را بظظرای تاییظظد، تقظظدیم  79لازم باهد، دولت بر اساس اصل 

 (.545:  1391)هاهمی،    «.مقام رهبری نماید

 

  نتیجه. 5
تا آنجظظا کظظه قاعظظدۀ منظظع  ،الملل جایگاه روهنی دارد د نظامی، در حقوق بینویژه در بُهاصل عدم مداخله ب

بظظا   حال، ابراز رضایت دولتی که  در عین  الملل است.بینق  توسل به زور یکی از قواعد امری در نظام حقو
خود نامشروع نیست و از حقظظوق خودیهای دیگر، بهرو است، به مداخلۀ نظامیِ دولتهدرگیری داخلی روب

 فانه بظظودنِتواند مانع از متخلّها هناخته هده است. باید توجه داهت اگرچه اصولا  رضایت نمیحاکمیتی آن
اما رضایتی که در این نوع ؛  الملل عام قرار داردف لی هود که در مغایرت با یک قاعدۀ امری در حقوق بین

ای صورت نگرفتظظه اسظظت کظظه بظظه فانههود به قاعدۀ اولیه مربوا است و اساسا  ف ل متخلّمداخله اعطا می
 مرتبط هود. ،ها برای اعمال متخلّفانهقواعد ثانویه، ی نی حوزۀ مسئولیت دولت

اعلامیۀ جهانی حقوق بشر، میثاقین و مصوبات مجمع عمومی سازمان ملل متحد ضمن احترام به حقِ 
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هظظر   ها، به وظایف دولت در قبال مردم توجه هایانی دارند؛ بنابراین نباید تصور هظظودت یین سرنوهت ملت
الملل، از گذهته بین بلکه در حقوق؛ ای دعوت کندتواند به چنین مداخلهمی  دولت نامیده هدموجودیتی که  

تا تناسب میان این حق حاکمیتی با  ،است تا امروز، م یارهایی برای سنجش مشروعیت هر دولت ارائه هده

م یظظار  از این جملظظه اسظظت .زیر پا گذاهته نشودظ ویژه حقوق بشربه ظ المللسایر اصول و قواعد حقوق بین
سظظالارانه داده ثر که در دوران گذهته رایج بود و اکنون جای خود را بظظه م یظظار مشظظروعیت مردمؤکنترل م

تشخیص این م یار به هر دولت باعث سوءاستفاده خواهد هد، پیشنهاد   است. از آنجا که سپردن مسئولیتِ
دار ایظظن تشظظخیص عهظظده، هود مجمع عمومی سازمان ملل متحد پس از کسب توصیۀ هورای امنیظظتمی

های یک رضایت م تبر نیظظز توجظظه باهد. پس از آن که مشروعیت دولت احراز هد، لازم است تا به ویژگی
د که پیش از کنتواند مداخلۀ نظامی بنا بر دعوت را مشروع اساس نتایج این پژوهش، رضایتی می  هود. بر

 صورت آهکار و آزادانه ابراز هود.صلاح در آن کشور و بهزمان با مداخله، توسط مقام ذییا همو 
 اساسی،  و ظواهر مت دد قانون  آن است که مستند به اصول  ایران مؤید  داخلی  تفحص مقاله در حقوق

 و »دارالاسظظلام« »امّظظت واحظظده«، مکتبظظی نظیظظر ظهظظایی فقهیآن و انگاره گرای حاکم بظظررویکرد کمال
ویژه هبظظ اسلامی از حیظظث حقظظوقی مجظظاز بظظه اسظظت انت بظظه دول ریرمحظظار ، دولت جمهوری  »مهدویت«،

علاوه در حالت دعوت ایران به مداخلظظۀ نظظظامیِ ریظظر، دولظظت جمهظظوری به  خواهد بود.  های اسلامیدولت
اسلامی در فرمِ مواجه هدن با اعتراضات مدنی از سوی ههروندان، مجاز به نقضِ اصل عدم مداخلظظه و 

مدیریت اوضاع داخلی نیست. اصالت عدم مداخله در امور داخلی کشورها، صیانت از   برایدعوت از بیگانه  
نافرمانی مدنی، حق نظارت ههروند بظظر دولظظت ایضظظا  حظظق ت یظظین   های اساسی همچون حق بربرخی حق

 سرنوهت، از دلایل این ادعا دانسته هد.
اگر حف  کیان و تمامیظظت ارضظظی مملکظظت   که  در فرم وقوع جنگ داخلی، نویسندگان بر این باورند

توان نهاد هورای عالی امنیت ملظظی را بظظه هظظکل خظظاا و مقتضیِ دعوت به مداخلۀ نظامیِ ریر باهد، می
کشظظور، نفظظی   سازی در ایظظن بظظا  دانسظظت؛ البتظظه مشظظروا بظظه رعایظظت اسظظتقلالمضیق، مجاز به تصمیم

ها همچظظون: منظظع ان قظظاد سبیل و رعایت برخی موازین اساسی و ممنوعیتحف  قاعدۀ نفی  پذیری وسلطه
و ممنوعیظظت اسظظتقرار   ،مسظظل   منظظع عضظظویت خارجیظظان در نیروهظظای  ،آمیزسظظلطه  المللظظیقراردادهای بین

 آمیز.های نظامی خارجی در کشور حتیّ با مقاصد صل پایگاه
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