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 چکیده  اطلاعات مقاله 
 یرا در پرتددو حددا آ اد ندد یلتریهدف این مقاله، آن است که قواعددد حدداک  بددر   پژوهشی نوع مقاله: 

 د کن  یبررس ک،یاروپا و دو کشور ژاپن و بلژ یشورا کردیبه رو   یارتباطات و با نگاه
 جید. نتددادهدد را ارائه  ن یلتریبا موارد   یرانیمقنن ا  ۀمواجه  یو راهکار مطلوب برا

 یاکتابخانه ۀو با روش مطالع  یلیتحل دیفیصتو  کردیپژوهش که با رو   نیحاصل ا  ا
حا   یبرخلاف مقتضا  یادهیاصولاً پد  ن یلتریا  آن است که    یشده، حاکنیدو ت

د و شددومحسوب    ییاستثنا  ۀمقول  کی  دیاقدام به آن، با  ، پسارتباطات است  یآ اد
 یآ اد  بددهباشددد کدده    ییهدداتیحاکم  ۀو اقدام بخرداندد   یکا   یعقلان  ۀبر ادل  یمبتن

که  ییموارد استثنا نیترمه   ،؛ همچنینگذارندیشهروندان احترام م  انیارتباطات م
 ایدد عبارتند ا : برو  حمددلات تروریسددتی    رود،یمُجا  به شمار م  ن یلتریها  در آن

و  یاخلاقدد ریغ یهاهددا و سددامانهدسترسددیخ خردسددالان بدده داده  ،یتیمخاطرات امن
 ییبنابر اسددتثنا  گر،ید  ی(. ا  سوزیخمجرمانه )بزه  یهاها و دادهبه سامانه  یدسترس

عبارتند ا : قابل   ن یلترینوع    نیمجا ، قواعد حاک  بر ا  ن یلتریسوب شدن  مح
بودن   یبودن مدت، ضرور  نیّبودن، مع  ریپذ اعتراض، نظارت  تیبودن، قابل  ینیبشیپ

قددانون   بیصدد تصو در  دیبا  یرانیمقنن ا  ه،یپا  نی. بر ان یلتریمدار بودن  و قانون
 .دیمُجا  و قواعد حاک  بر آن، برآ ن یلتریموارد   یو احصا ن یلتری 
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 ها: کلیدواژه 
و دسترسددی بدده  تبددادل  یخ  اصل آ اد 
،  های  یلتریندد  بایسددته ،  اطلاعددات 

   یلتریندد  ارتباطددات،    حددا آ ادیخ
مُجددا ، قددانون  یلتریندد ، قواعددد  
  یلترین  مُجا ، نظام حقوقی ایران.  
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 مقدمه. 1
ترین حقوق بشر است و در اسناد مختلدد  ، یکی ا  مه 1دی ارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعاتحا آ ا

هددای جمله »کنوانسیون اروپدداییخ حمایددت ا  حقددوق بشددر و آ ادی ای ا المللی و منطقهحقوق بشریخ بین
این کنوانسیون مقرر شده است: »هر شخصی حا آ ادی بیان   10  ۀبینی شده است. در مادپیش  2اساسی«

مراجع دولتی   ۀبدون مداخل  ،هادارد. این حا شامل آ ادی داشتن عقاید و دریا ت و انتقال اطلاعات و ایده
هددا وفیفدده دارنددد بر این اساس و به موجب این حا، دولت  3باشد...«.نظر ا  مر های کشورها میو صرف
هددای وندان بدده منددابع اطلاعدداتی و راهشددهر  ۀثر و برابر همدد ؤها و شرایط دسترسی قانونمند، آ اد، م مینه

 4ند.کنجمله در  ضای سایبر را  راه   ارتباطی ا 

 
و حددا دسترسددی آ اد بدده  (The Right to Freedom of Communication) ا  حیث مفهددومی، حددا آ ادی ارتباطددات .1

 ۀ( به این معناست که شهروندان در یک جامعThe Principle of Freedom of Access to Information) اطلاعات
ها و ابزار مختلدد  و متنددوع بددرای ایجدداد و تبددادل اطلاعددات و برقددراری ارتباطددات در انسانی و مدنی، حا دارند ا  راه

 مند باشند. های گوناگون، بهره مینه

2. The European Convention for The Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms 
3. "Everyone has the right to freedom of expression. This right shall include freedom to hold opinions 

and to receive and impart information and ideas without interference by public authority and 

regardless of frantiers". 
جهددانی حقددوق  ۀاعلامی 19 ۀ(، ماد1946) مجمع عمومی ملل متحد 59 ۀقطعنام ۀویژه مقدمبه  ،المللیدر برخی اسناد بین  .4

شهروندانشددان،   در خصددو هددا  (، دولت1966)  المللی حقوق مدنی و سیاسددیمیثاق بین  19  ۀماد  2و بند    ،(1948)  بشر
اند. دولت ایران نیز حسب تکالیفی کدده متعهد به تأمین و تضمین حا آ ادی ارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعات شده

، اقدام به تصویب قانون انتشار و دسترسی آ اد به 1388ده بود، در سال کربه سبب الحاق به این اسناد برای خود منظور 
این قانون و ذیل عنوان »آ ادی اطلاعات«، مقرر شددده اسددت: »هددر شددخ    2  ۀکرد. در ماد  1388اطلاعات در سال  

این قانون ذیددل  5  ۀمگر آنکه قانون، منع کرده باشد...« همچنین، ماد  ،ی حا دسترسی به اطلاعات عمومی را داردنایرا
سسات عمومی مکلفند اطلاعات موضوع این قانون را در حداقل ؤدارد: »معنوان »حا دسترسی به اطلاعات« اشعار می

خددوانی : »اطلاعدداتی کدده این مدداده نیددز می ۀ مان ممکن و بدون تبعیض در دسترس عموم مردم قرار دهند.« در تبصر
های جود، ا  طریا انتشار و اعلان عمومی و رسانهمتضمن حا و تکلی  برای مردم است، باید علاوه بر موارد قانونی مو

بیشتر در مورد این قددانون، بنگریددد بدده: سددلیمان دهکددردی و ا راسددیابی،  ۀی به آگاهی مردم برسد.« برای مطالعنهمگا
، اند(، استثنائات دسترسی به اطلاعات احصا شددده17تا    13)مواد    با اینکه در  صل چهارم این قانون  .(100د  75  :1394

و در این مقاله ا  آن استفاده شده است، ندده در دارد  مفهوم  یلترین  در معنایی که در نوشتگان حقوقی به آن اشاره    اما
ده شدد ای ه  در مددورد آن، وضددع ناین قانون و نه در هیچ متن تقنینیخ دیگری در کشور ما مورد شناسایی نبوده و مقرره

( در نظددام Legal Terminology) شناسی حقددوقی یلترین  ا  حیث واژهاست. بر این مبنا، گزاف نیست اگر ادعا شود 
شهروندان یا ادبیات معمددول میددان   ۀحقوقی ایران، جایگاه تقنینی ندارد و تنها مفهومی مطرح در سطح محاورات رو مر

 های  راقانونیخ مورد اجرا در سطح مراجع قضایی در کشور ماست. متولیان  ضای مجا ی و یا برخی رویه
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ترین بسترهای ارتباط و تولیددد و تبددادل اطلاعددات، اینترنددت و تردید، در رو گار  علی، یکی ا  مه بی
کلی حاک  بر این  ضا نیز آ ادی ارتباطددات و دسترسددی   ۀو با وجود آنکه اصل و قاعد  ، ضای سایبر است

آ اد به اطلاعات است و در دنیای متمدن امرو ، حقی با عنوان حا آ ادی ارتباطددات و دسترسددی آ اد بدده 
شان، تعهدددی مبنددی بددر ها در برابر شهروندانعنوان یک حا بشری و در مقابل، برای دولتاطلاعات، به

بددر  ولددی گدداه، بنددا ،ی شده اسددتتأمین بستر دسترسی آ اد به منابع اطلاعاتی و ابزارهای ارتباطی شناسای
های موقددت و یددا هددای حدداکمیتی ندداگزیر ا  اخعمددال محدودسددا یل، نظامیدد برخددی ملاحظددات و دلا 

های دائمی  راروی دسترسی آ اد به منابع اطلاعاتی و ابزارهای ارتباطی هستند. بر این مبنا، مسدودسا ی

های تروریستی و مخاطرات امنیتی، جمله هنگام وقوع یا وجود بی  ا  رخداد حمله در برخی موارد خا  ا 
های غیراخلاقی و نیز احتمددال دسترسددی عمددومی ها و سامانهامکان دسترسی کودکان و نوجوانان به داده

 ند.کن 1ها اقدام به  یلترین خیز، ممکن است دولتهای جرمها و دادهشهروندان به سامانه
کننددد، ها اقدام به  یلتریندد   ضددای مجددا ی میها دولتآن  ۀلی که بر پاییبنابراین، ملاحظات و دلا 

طور عمده، امنیتی، اخلاقی یا مجرمانه هستند. به عبارت دیگر، در مواردی که بی  مخاطرات امنیتی یددا به
ویژه در کارانه وجود دارد و دسترسی آ اد بدده ایددن منددابع و ابزارهددا بددههای اخلاقی یا معضلات بزهچالش

شود، ها و مخاطرات شمرده میثر برو  این چالشؤهای اصلی و مجمله  مینه )اینترنت(، ا    ضای مجا ی
 رود. بینی به شمار میای محتمل و قابل پیش یلترین ، پدیده

کننددد، در حقیقددت، گسددتره و چگددونگی ها اقدام به  یلترین   ضای مجا ی میدر وضعیتی که دولت
، موضددوعو ایددن    ،اندددیددا مسدددود کردهو  ای ارتبدداطی را محدددود  ها به منابع اطلاعاتی و ابزارهدد دسترسی

توجه  راروی حا آ ادی ارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعات اسددت. خود، یک مانع مه  و قابلخودیبه
ند، تعیددین مددر  بددین هسددت های حقوقی بددا آن مواجددههای مهمی که نظامدر این وضعیت، یکی ا  چالش

»اصلخ« آ ادی ارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعات و »استثنا«  یلترین  در قلمددروی اینترنددت ) ضددای 
  2مَجا ی( است.

 
 ۀ( یعنی مسدودسددا ی دائمددی یددا محدودسددا ی موقددت میددزان و گسددترFiltering) معنا،  یلترین   نظربر این اساس، ا     .1

 ها به منابع اطلاعاتی در  ضای اینترنت.دسترسی

ی دیگر سو و  یلترین  ا  سو بر مبنای درکی که نگارندگان حاضر ا  حا آ ادی ارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعات ا  یک  . 2
پا شاری می  نکته  این  بر  اساس دلا دارند،  بر  و  استثنایی  کاملًا  موارد  این حا، جز در  و ی کنند که  قانونی، معقول  کاملًا  ل 

د. بر این اساس، تفکیک  یلترین  به مجا  و غیرمجا  نیز مبتنی بر همین باور است. شو تواند محدود یا نقض پذیر، نمی توجیه 
ل و ملاحظات  ی تنها بر این دلا رود و  یلترین  غیرمجا ، نه شمار می ل و ملاحظات موجه به ی تنها  یلترین  مجا ، مبتنی بر دلا 

نیست  آ ادی   ، استوار  حری   به  آشکار  تعدی  و بلکه  شهروندی  و  بشری  به    نیز   های  آ اد  دسترسی  و  ارتباطات  آ ادی  حا 
 اند.همین درک و استنباط، تدوین و ارائه شده   ۀ ای شود. مطالب مطروح در این مقاله نیز بر پ اطلاعات نیز شمرده می 
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ال اصلی این است که قلمرو این استثناها تددا کجاسددت و مصددادیا آن ؤدر مواجهه با این وضعیت، س
یند ارتوان بر  جمله اینکه آیا ضوابط مشخصی را ه  می ا   ،های دیگری نیز وجود داردالؤکدام است؟ س

و   1توان رویکرد شددورای اروپددا یلترین  مُجا  حاک  دانست یا خیر؟ برای پژوهش پیرامون این موارد، می
مصادیا  یلترین  مُجددا  و  ۀهای صادرشده ا  سوی این نهاد و نیز دیدگاه برخی کشورها دربارنامهتوصیه

مبنای   2حاضر، رویکرد دو نظام حقوقی ژاپن و بلژیک  ۀضوابط حاک  بر آن را مورد مداقه قرار داد. در مقال
 تحلیل قرار گر ته است. 

مصادیا  یلترین  مُجددا    ۀتقنینی مشخصی دربار  ۀباری، با توجه به اینکه در حال حاضر، هیچ ضابط
مهدد  و   کدده در نددوع خددود یددک خددأ  ،خددورَدو ضوابط حاک  بر آن در نظام حقوقی ایران، به چشدد  نمی

، خصددو رسد در ایددن  و به نظر می  ؛و ضروری استدارد  در این مورد اهمیت  ناپذیر است، تحقیا  توجیه
توان ا  رویکرد شورای اروپا و کشورهایی که اقدام به تصویب قوانین مشخصی پیرامددون  یلتریندد  و می

شددود. اند، استفاده کرد؛ کاری که در این مقاله، پی گر ته میدهکرتدوین ضوابط حاک  بر  یلترین  مجا   
طور عمده، آن است که در پرتو استثناانگاریخ  یلتریندد   ضددای حاضر، به  ۀاین توضیح، هدف مقال  ۀبر پای

مجا ی نسبت به اصل آ ادی ارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعات، مصادیا  یلترین  مجددا  را احصددا و 
اد بدده اطلاعددات، ضوابط حاک  بر مجا  بودن  یلترین  را ا  منظر حا بر آ ادی ارتباطددات و دسترسددی آ 

منظور انجام این مطالعه، رویکرد شورای اروپا و نیز موضع دو نظام حقوقی ژاپددن و بلژیددک د. بهکنتحلیل  
اند، دهکرهایی که اقدام به تقنین خا  در مورد  یلترین  مجا  و تعیین ضوابط حاک  بر آن نظام  ۀبه مثاب

 است. مبنای تحقیا قرار گر ته

 
 ۀکشددورهای عضددو اتحادیدد  سددا یبددرای یکرارچه ترین تشکیلات سددا مانیقدیمی (Council of Europe) شورای اروپا .1

های تثبیددت رویددهحقوق بشر،  تقویت  سالاری،  مردم  ۀتوسعبر    شورااین  بنیان  .  به وجود آمد  1949در سال  که    ،ستاروپا
میددان کشددورهای عضددو  های  رهنگیا  همکاری انتفاعو  قانون کومت کاملحاستقرار الگوهای  مامداری،  هبمبتنی بر  

میلیون نفر جمعیت عضددو  820کشور با مجموع  47 خورشیدی(، 1404)خرداد    حال حاضراستوار است. در    اروپا  ۀاتحادی
طدده بددا حقددوق بشددر و حقددوق شددهروندی اسددت. برخددی ا   عالیت شورای اروپا در راب  ۀترین  میناین شورا هستند. مه 

نددوامبر  4) اروپددایی حقددوق بشددر ۀتوان عبارت دانست ا : تدوین و تصویب معاهدترین دستاوردهای این شورا را میمه 
اروپا؛ یکی کمیسیون اروپایی حقوق بشر و دیگددری، دادگدداه اروپددایی   ۀو تأسیس دو نهاد خا  در قلمرو اتحادی(  1950

رهای این شورا بر روی کشورهایی که بدده ... داین شورا مقرر می دارد: »  ۀاساسنام  1  ۀداحقوق بشر. ا زودنی است که م
های  رهنگددی برداری ا  همکاری مامداری مبتنی بر حکومت قانون و بهرهسالاری، حقوق بشر، بهدنبال گسترش مردم

امددا مشددارکت در   ،اروپا ندددارد  ۀدر سطح اتحادیگذاری  قانونای  ای در روندهمداخله  این شوراالبته    .«..هستند، با  است.
های صددلاحیت و اقدددام ترین حو ه، ا  جمله مه اروپا ۀهای اتحادیهای کلی سیاسی و اولویتگیریجهت ۀتدوین و ارائ

 آورد.شمار اروپا به ۀیکی ا  نهادهای استراتژیک اتحادیتوان آن را شود و بر این مبنا، میاین شورا محسوب می

ولی دلیل انتخاب نظام حقوقی این کشور   ،اروپا و نیز شورای اروپاست  ۀجمله کشورهای عضو اتحادی با اینکه بلژیک نیز ا  .2
 صورت مستقل در این مقاله، تصویب قوانین خا  پیرامون  یلترین  در این کشور بوده است. و تحلیل رویکرد آن به
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تحریددر  ۀدر ادبیات حقوقی پژوهشیخ کشور مقالاتی به رشت  و  باید ا زود که هرچند در قلمرو  یلترین 
، اما تا گی پژوهش حاضر آن است که بددا اتخدداذ دیدددگاهخ مبتنددی بددر اسددتثناانگاریخ  یلتریندد خ 1انددرآمده

یکددرد و قواعد حاک  بددر  یلتریندد  مُجددا  را در پرتددو رو ،اینترنت، بر احصای موارد مُجا   یلترین  تمرکز
نحوی کدده بددرای بددهاست؛  ده  کرشورای اروپا و قوانین مصوب در دو کشور بلژیک و ژاپن، بیان و تحلیل  

برداری در نظددام شناسایی مصادیا  یلترین  مُجا  و ضوابط حاک  بر استثناانگاریخ  یلترین ، قابل گرتدده
 شددود؛ ومی   ادی ارتباطات بررسیآدر این مقاله، ابتدا مفهوم و مبانی حا    روا اینحقوقی ایران نیز باشد.  

شوند. پس ا  آن، مصادیا و موارد  یلترین  های پیرامون آن مطالعه میسرس مفهوم  یلترین  و دیدگاه
مُجددا  ا  منظددر حددا آ ادی   یلتریندد  بددر حدداک  موا ین و ده و نیز قواعدشمجا ، احصا، تحلیل و تبیین  

 . شودی قرار میارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعات، بررس
 

 تطااارتب آزاديِمبانی حق و  مفهومدرآمدي بر پیشینه، . 2

تدداریخی، مفهددوم و   ۀ، در این قسددمت، سددابق2ای بودن بحث در مورد حا آ ادی ارتباطاتبا توجه به پایه
 شود.مبانی حا آ ادی ارتباطات، بررسی می

 

 تاريخی  ۀپیشین .1. 2

(. 175: 1388»حا آ ادی اطلاعات« و »حا اطلاع« است )معتمدنژاد و معتمدددنژاد،   ۀحا ارتباط، در ادام
ژان توسددط  بار،در کنار آ ادی بیان و اطلاعات و مطبوعات، بددرای نخسددتینجایگاه »حا ارتباط«  اهمیت  
تلویزیونی در سراسر  ۀ)برنام برنامۀ یورو ویژن گذارو بنیانی  رانسه تلویزیونتولیدات مدیر پیشین ،  3دارسی

»حددا بدده  5تلویزیددون« داروپددایی رادیو ۀ»اتحادی ۀیکی ا  مقالات خود در مجلدر . وی شد، تأکید  4(اروپا
ده سال پس  ( و83: 1399؛ اسدی، 178:  1388تصریح کرد )معتمدنژاد و معتمدنژاد،    6انسان برای ارتباط«

( منتشددر 1979سال    3)شمارۀ  «  در مقالۀ دیگری که در »مجلۀ  رانسوی ارتباطات،  ا  انتشار مقالۀ یادشده

عنوان  « بهاتارتباط  آ ادی  شدن »حا شناخته رسمیت نگرانۀ پیشنهاد خود برای بهکرد، خصوصیت آینده
د و امکان طراحی و اجرای یددک برنامددۀ پژوهشددی خددا  در ایددن کربشر را مطرح    یکی ا  اجزای حقوق

 
د 155:  1400؛  ضائلی و کرمی،  118د  97  :1400؛ محسنی و دیگران،  194د  163  :1396سدی،  جمله، بابا اده مقدم و ا ا   .1

 .82د 44 :1393، رضایی و بابا اده مقدم، 182

2. The Right to Commumicate 

3. Jean Dursy 

4. Eurovision 

5. European Radio-Television Union 

6. The Human Right to Communicate 
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خواسددت ژان  تر،بیددان صددریح بدده(. Steiner & Alston, 2013: 266) سدداخت  مینه را نیز خاطرنشان
ارتقددا و تقویددت ها بددرای  «، یک وجه جدید آر وی دیرین انساناتارتباطآ ادی  »حا  در ارتباط با  دارسی  

و  1970توجه او بود، در طول دو دهۀ  مورد تفاه  مشترک و ارتباط متقابل بود. در واقع، آنچه در این باره
هددای اجتمدداعی وسددایل ارتبدداط های عمددومی و نقشآ ادی  های مربوط بهدر کانون اصلی مباحثه  1980

« اتارتباطدد آ ادی  در »مجلۀ  رانسوی ارتباطات«، راجع به »حددا  دیگرش    ۀجمعی قرار گر ت. او در مقال
ها، در واقع در کانون اصلی و مربوط به حا ها و مسئولیتچنین نوشته بود: »... مفهوم تحول پیاپی آ ادی

 ؛ر این پیشنهاد آن نیست که یک حا حذف شود و حا دیگری جای آن را بگیددردارتباط، قرار دارد. منظو
ای کدده بشددریت طددی شود. این پیشر ت آهسته  برد، توجهآن است که به جریانی که ما را می  بلکه هدف

صددورت   مانه کدده بددرای تسددلط بددر محددیطگام و بیش ا  پیش مصمّبهکند، این کوشش محتاطانۀ گاممی
تواننددد می، ها، هرگاه کدده مددا بخددواهی های پیاپی بر  مان و مکان، هر کدام ا  آنگیرد و این پیرو یمی

تری شوند. این یک مرحلۀ جدید است که باید امرو  های تا ههای بیشتر و حقوق و مسئولیتموجد آ ادی
ست کدده آشکار ا (. بر این مبنا،Kharounii, 2013: 155) دست آوری ...«ه یا  ردا، امکان گذار ا  آن را ب

حا آ ادی ارتباطات، دیگر معانی محدود و مضیاّ خود در گذشددته را ا  دسددت داده و امددرو ه، بدده لطدد  
ها نیا منددد ارتباطددات هددر رو ه بددا اینترنت جهانی، جایگاه والاتری نیز یا ته است. در دنیای امرو ، انسان

بری  که منددع ایجدداد و تقویددت مسائل و رخدادهای مختل  هستند. در دنیایی به سر می مینۀ  یکدیگر در  
 یددرا امددرو ه، آ ادی   ،ها، امری است که برای مدددت طددولانی تحمددل نخواهددد شدددارتباطات میان انسان

سرنوشددت و ...  ها چون حا حیات، حددا تعیددینها و آ ادیتر ا  دیگر حاارتباطات، اگر نگویی  حقی مه 
 . ها نیز نخواهد بودتر ا  آناهمیتنیست، ک 

 

 حق آزاديِ ارتباطات مفهوم .2. 2

هددا و ا  حا و امتیا  نافر بر آ ادی در تولید، ارسال و دریا ت انددواع پیاماست عبارت    ،حا آ ادی ارتباطات
های ساختاری یا عملکردی، آنکه قیود و محدودیتبرقراری انواع ارتباطات در  ضای واقعی و مجا ی؛ بی

حددا آ ادی  ۀدار کننددد. دلیددل اهمیددت و جایگدداه برجسددتبتوانند این آ ادی را بدون توجیه کددا ی، خدشدده

جمله حا  های بنیادینخ بشری ا نظران، آن است که تضمین برخی حاارتباطات در گفتمان برخی صاحب
 ,Mcgoldric)عملاً و عیناً ممکن نیست   ،ارتباطاتر آ ادی بدون برخورداری ا  حا ببر تعیین سرنوشت، 

حا آ ادی بیان و یکددی ا  مصددادیا مهدد  آن اسددت و در اسددناد حقددوق  ۀا  مقولن حا ای .(144 :2012
آمده   المللی حقوق مدنی و سیاسیمیثاق بین  19  ۀماد  2شود. مثلاً در بند  بشری ه  به همراه آن ذکر می

اطلاعددات و ا کددار  ۀتحصیل و اشاع ،کس حا آ ادی بیان دارد. این حا شامل آ ادی تفح   است: »هر
صورت نوشته یا چاپ یا به صورت هنری یا خواه شفاهاً یا به  ،بدون توجه به مر های کشورها  ،ا  هر قبیل
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ا  تددوان گفددت حددا آ ادی ارتباطددات بر همددین اسدداس می  «..باشددیگر به انتخاب خود می  ۀبه هر وسیل
حتددی گفتدده  .ستاآ ادی بیان   رضی اساسی برای تضمینو به نوعی، مقدمه و پیش  توجههای قابللفهؤم

نظیددر آ ادی مطبوعددات، آ دی  ،ایهای رسددانه ادیآ ادی بیان در معنای خا  خود سایر آشده است که  
این حددا در گذشته،   (. باری،50:  1397 ر،  گیرد )بیابانی و سلطانیکلام و آ ادی ارتباطات را نیز در بر می

و ایددن  ی داردترگسددتردهاما امرو ه معنای  ،ها بوددولت  ۀمحدود به دریا ت و ارسال اطلاعات  ارغ ا  اراد
کننددد های اجتمدداعی تقویددت میویژه شددبکهتر را اینترنت و ابزارهای ارتباطی اینترنتی بددهمفهوم گسترده

(Appell, 2016: 108.) ایددن  نیددز حمایت ا  حقوق بشددرای مربوط به قهالمللی و منطاکثر نهادهای بین

ایددن کمیتدده   یا  اعضددا،  م2015ل  شورای اروپددا در سدداجمله   ؛ ا انددهکرید  أیحا را به عناوین مختل  ت
ها به استثنای اطلاعات مربوط به تا حا هر شخ  در کسب و دریا ت اطلاعات تحت اختیار آن  خواست

نیل بدده   براید و ابزارهای لا م  شوتضمین    ،ی ا  مواردا، آن ه  در پارهو امنیتی  تقنینی  ،نهادهای قضایی
نیز ضمن  1اروپایی حقوق بشردیوان    ،روا این.  دشو راه   اروپا    ۀبرای یکایک شهروندان اتحادیاین هدف  

خود، بر اهمیت و لزوم تضمین این حا توسط   ۀجایگاه حا آ ادی ارتباطات، در برخی آرای صادرشدیید  أت
ای در اعلامیهیز  ن  2کمیسیون آمریکایی حقوق بشرها به نفع شهروندان، تأکید کرده است. همچنین،  دولت

اسددت، بدده تصددریح   صادر کددرده  2015که در ماه اوت    3تضمین حا آ ادی ارتباطات(  ۀ)موسوم به اعلامی
کدده در   ویژه اطلاعدداتیبه  را،  ضروری برای  ندگی شهروندان  اطلاعات  انواع  ها بایددولتکه    اعلام کرده

در اختیار مردم قرار دهنددد و وسددایل تضددمین ه  طور گستردبه  ،ارتباط با حیات و سلامت ا راد جامعه است
 م2014در گددزارش سددال  (.Ranachander, 2016: 166نددد )کنرا  ددراه  دسترسی به ایددن اطلاعددات 

مده است: »هر کسی حددا جسددتجو، نیز آ  4در آ ریقاآ ادی بیان    ۀسا مان ملل متحد دربار  ۀگر ویژگزارش 
نسبت به یکایک شهروندان متضمن تعهد ایجابی دولت دریا ت و ارسال اطلاعات را دارد و اینکه این امر  

 ,Bannett) «ت ضروری برای گذران  ندگی و معیشت اسددتبه اطلاعاها آندسترسی منظور تضمین به

هددا ای اسددت و دولتشدددهشناختهرسمیتحا بشری به ،امرو ه ،(. باری، حا آ ادی ارتباطات242 :2016
 توانند آن را در مورد شهروندان خود با محدودیت غیرقابل توجیه مواجه کنند. نمی

 

 حق آزادي ارتباطات مبانیِ .3. 2

ا  این حا جدیددد،   د اعژان دارسی در    جایگاه آ ادی ارتباطات گفته شد، مطالب  موضوعطور که در  همان

 
1. European Tribunal of Human Rights 

2. American Commission on Human Rights 

3. Declaration of Guaranteeing the Right to Freedom of Communication 

4. 2014 Report of the United Nations Special Rapporteur on Freedom of Expression in Africa 
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های  نون و وسایل ارتباطی جدیددد و حددا بشددر بددرای نخست، قابلیت:  استبر دو استدلال اصلی استوار  
کدده در آن آحدداد جامعدده   1رمان دیرین بشریت برای ایجاد یک »جامعۀ ارتباطی«ها و دوم، آفاده ا  آناست

نسلی را با استفاده ا  تمامی ابزارهای ارتباطی به صددورت تعدداملی و ا قددی )ندده بالاترین سطح پیوند درون
امرو ه ارتباطات »: تش گفته استمقالا یکی ا  باره، در وی در این سویه و عمودی( حفظ خواهند کرد.یک

سددریع   پیشددر ت  ۀبا مشدداهد. اکنون  دارد  انگیز  ندگی اجتماعیهای شگفتدر مو قیتمهمی  نقش بسیار  
: 1386)معتمدنژاد و معتمدددنژاد،  .«کنی را درک می  آناهمیت    هر  مان دیگریامکانات ارتباطی، بیش ا   

ای ارتبدداطی و تأمین حا ارتباط و ایجاد جامعهژان دارسی دربارۀ    های(. دغدغه99:  1401؛ بهرو ی،  180
»... باید رادیو را ا  یددک  ده بود:ارائه ش ،اندیشمند آلمانی، 2تا  سوی برتولت برشین ه  ا  پیش ا ،  عاملیت

 ترین وسددیلۀ قابددلتواند بهترین و جالبوسیلۀ پخش و انتشار، به یک وسیلۀ ارتباط، تبدیل کرد. رادیو می
تنها ای بسیار گسترده، قادر است نهعنوان یک شبکۀ  نجیرهتصور ارتباطی برای مخاطبان باشد... رادیو به

ها نیز مورد استفاده قرار گیرد. این وسیلۀ ارتبدداطی، بدده ها، بلکه برای انتقال و انتشار آنبرای دریا ت پیام
ن، بددرای تمدداس دهد که نه  قط گوش بدهد، بلکه حرف بزند و به جددای منددزوی شدددشنونده امکان می

 (.103: 1399)پلومان،  داشتن، آمادگی پیدا کند...«
بشددر درخصددو  ارتبدداط وی بددا سددایر   ۀها بدده نیا هددای رو مددرگوییخ کارآمد دولتباری، لزوم پاسخ

هددا و جدیدددترین همنوعان خود چه در داخل یک کشور و چه در خارج ا  آن و آگاهی وی بدده احددوال آن
جملگی گواه   ،جمله پزشکی، صنعتی، محیط  یست، اقتصادی و غیره ها ا عرصه  ۀهای علمی در همیا ته

(. این امددر بیددانگر 83:  1398کا ی بر لزوم شناسایی حا آ ادی ارتباطات در دنیای امرو  هستند )رحیمی،  
منظور ارتقای کمی و کیفی ارتبدداط شددهروندان در های ضروری بهها به تأمین کامل  یرساختتعهد دولت

ها و ابزارهددای واقع حا شهروندان بدده دسترسددی آ اد و بدددون مددانع بدده رسددانه  سایبری است. در ضای  
ویژه در  ضای سایبری، در مقابل، تکلی  دولت به تأمین و تضمین این حا را به دنبال دارد و ارتباطی به

ها در دسترسددی، دچددار خسددران مددی شددوند، حددا ها و مسدودیتشهروندانی که به سبب ایجاد ممنوعیت
خددود را ا  حاکمیددت،   ۀر تخواهند داشت دولت را طرف شکایت خود قرار دهند و جبددران حقددوق ا دسددت

ایجددابی   ۀدو وفیفرا دارای  دولت  توان در ارتباط با حا آ ادی ارتباطات،  در اینجاست که می.  ندکنمطالبه  
ای تضددمین حددداکثریخ حددا های خود برفر یت ۀایجابی، دولت باید ا  هم ۀمطابا وفیف نست:داو سلبی  

ل یدد تحدیدیخ بدون دلا  ۀسلبی دولت مجا  به هیچ نوع مداخل ۀآ ادی ارتباطات استفاده کند و مطابا وفیف
 منطقی و عقلایی نیست. 

 
1. Communicative Society: تعاملی    ۀارتباطی یا جامع  ۀجامع(Interactive Community )ای ا  نظر ژان دارسی، جامعه

 هاست. گیریخ نظام تعاملی میان انسانشکل ۀلفؤترین ماست که در آن ارتباطات سنتی و نوین، مه 
2. Bertolt Brecht 
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تضمین حددا  ۀویژه مقولنهادی که تمرکز بالایی بر موا ین حقوق ارتباطات و به ۀبه مثاب اروپا شورای
در بنددد   ،این شورا  ۀاست. به عقید  کردهتأکید    1»اینترنت با «  ۀایدهمواره به  آ ادی ارتباطات داشته است،  

، »... اینترنددت سددا کاری بددرای صددیانت ا  حددا آ ادی 2022مصددوب    ،خددود  6  ۀشمار  ۀنامهفده  توصیه
ها مجا  بدده قطددع کامددل ارتباطددات های اضطراری نیز دولتارتباطات شهروندان است و حتی در وضعیت

صددورت کدداملاً مددوردی، مقطعددی و اسددتثنایی، بری نیستند. در این  مینه،  یلترین  باید بهاینترنتی و سای
ای کدده در (. همچنین، یکی دیگر ا  اصول بایستهWacc, 2023: 44موضوع تصمی  و اجرا قرار گیرد.« )

، مورد تأکید این شورا بوده، ر ع موانع 2020مه  28در  ،آ ادی ارتباطات اینترنتی مصوب این شورا  ۀاعلامی
 موضددوع(. بدداری، اصددل کلددی در Declaration, 2022: 22اسددت ) 2اطلاعاتیخ اشتراکی« ۀایجاد »جامع

ویژه اگر ارتباط شهروندان با یکدیگر آ ادی ارتباط است و  یلترین  مخال  آن است. درواقع  یلترین ، به
داخل و خارج کشور را با مانع جدددی ها عملی شود، حا آ ادی ارتباطات شهروندان در بنا بر تصمی  دولت

های نددامعین، عملددی ای و شخصی و یا برای مدتو خاصّه اگر بر اساس تصمیمات سلیقه  ،سا دمواجه می
 تواند به وضوح مغایر حا آ ادی ارتباطات در دنیای امرو  محسوب شود. بشود، می

 

 مفهوم فیلترينگ و موافقان و مخالفان آن .3

 گیرند. در این قسمت، معنای  یلترین  و رویکردهای موا ا و مخال  با آن، مورد بحث قرار می
 

 مفهوم فیلترينگ  .1. 3

ها محدودسا ی موقت یا مسدودسا ی  شود که هدف ا  آن  یلترین  به مجموعه اقدامات و تدابیری گفته می 
بسددا  به منابع اطلاعدداتی و چه دائمیخ دسترسی به ابزارها و منابع اطلاعاتی است. در  یلترین ، دسترسی ا راد  

 (. 70:  1386رسد )جلالی  راهانی،  ترین میزان و گاه به صفر می ابزارهای دسترسی به پایین 
هددای پیش ا  این، گفته شد که  یلترین  ر تاری معارض با حا آ ادی ارتباطددات اسددت و البتدده حا

حال، در مددوارد   شود. با اینمواجه می   یلترین ، با محدودیت  ۀدیگری چون حا آ ادی بیان نیز به واسط
منظور مدیریت برخددی اقدددامات تهدیدددآمیز ها بهخا  و استثنایی،  یلترین  راهکاری است که حاکمیت

کنند. این راهکار استثنایی و خلاف قاعده در صورت وجددود شددرایط و امنیتی یا نظامی برگزیده و اجرا می
 شوند.ر ادامه بررسی میکه د ،تواند قابل توجیه باشدالزاماتی می

 

 
1. Open Internet 

2. Shared Information Society 
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 هاي موافقان و مخالفان فیلترينگديدگاه .2. 3

(. 222: 1386، دیگددراناینترنت نظرات مختلفی مطرح اسددت )هیددک و  ۀدر مورد نظارت و کنترل بر شبک
سه رویکرد عمده در این خصو  قابل شناسایی است. موا قان  یلترین  که تعداد کمتری نسبت بدده دو 

های نددامعین و حتددی قیدوشرط و در مدتطور کامل و بیدیدگاه دیگرند، اعتقاد دارند که  یلترین  باید به
بدون قابلیت اعتراض، عملیاتی شود. این بدداور  کددری، درواقددع، معتقددد بدده هددیچ میزانددی ا  گددردش آ اد 

اد دارنددد اطلاعات و هیچ سطحی ا  حا داشتن آ ادی ارتباطات نیست. در مقابل، مخالفان  یلترین  اعتق
طور کامل، آ اد و رها ا  قیود و شددروط های تولید، گردش و دسترسی به اطلاعات، باید به رایند  ۀکه  مین

باشد. این رویکرد بر خلاف رویکرد اول، به هیچ میزان و سطحی ا   یلترین  باورمند نیست و با تفسیری 
خواه و حداکثری ا  مقتضای حا آ ادی ارتباطات، معتقددد بدده عدددم لددزوم  یلتریندد  کامددل اسددت بیشینه

(Hashemzadegan & Gholami, 2022: 189 .) 
یک ا  دو توان با هیچرسد نمیداوری و بدبینی، به نظر میبا نگاهی منصفانه و به دور ا  هر نوع پیش

 بند بددود وتوان به رویکرد ممنوعیت مطلا، پایگفته، موا ا بود. حقیقت آن است که نه میرویکرد پیش
یددک ا  تنها بددا هددیچ حددا  طددریخ بشددری بلکدده بددا هیچنه به دیدگاه آ ادسا یخ مطلا. رویکددرد اول، ندده

رو هسددتی ، سددا گار نیسددت. نامحدددود شددمردن  یلتریندد ، هها روبهایی که در دنیای امرو  با آنواقعیت
قیدوشرط دانستن آن، مقیّد نکردن آن به مدت معین و یا عدم شناسایی امکان و راه اعتراض به آن، با بی

خوان و سا گار نیست و در مقابددل، رویکددرد دوم موا ین یک  ندگی استاندارد در دنیای امرو  بشریت، ه 
 & Bashirمسائل مهمی همچددون امنیددت روانددی بددرای شددهروندان باشددد ) ۀکنندتواند تضمیننیز نمی

Nasrollahi, 2018: 12.) ی موضددوعبددرای  یلتریندد ،  رها کردن  ضای سایبری و عدم اقدددام مطلددا
ای ضدددّ گونه که ممنوعیت و انسداد کامل مورد تأیید نیست و رویهنیست که بتوان ا  آن د اع کرد. همان

شده در دنیای امرو  است، آ ادانگاریخ مطلا نیز تددوالی  اسددد بسددیار دارد و لزومدداً های بشری شناختهحا
 (.Stoycheff, 2018: 418شرایط بهتر برای بشر امرو  نیست ) ۀکنندتأمین

جملدده در   بر همین اساس، طبا رویکرد سوم یا بینابین، به همان اندا ه که آ ادی ارتباطات و تعاملات ا  

جملدده اخلاقددی   ها ا  گیری ا  بسیاری مفسده  ضای سایبری میان ابنای بشر در دنیای امرو  مه  است، پیش 
شر است. گاه، واقعاً در شرایط اضطراری باید اقدام بدده  و جنسی نیز یک ضرورت برای تأمین سلامت حیات ب 

ناپذیر بددرای کلیّددت یددک   یلترین  کرد و با این کار، ا  برو  حوادث امنیتی که ممکن است آثار منفی جبران 
های بددرو  و تشدددید  ترین عرصدده های اخلاقی و جنسی که یکی ا  مه  یا ا  برو  مفسده  ، کشور داشته باشند 

های جدددی در سددلامت و  ویژه خردسالان را با چالش های بشری به تواند نسل آن،  ضای مجا ی است و می 
 (.  Master, 2023: 89د ) کر جنسی و جنسیتی مواجه کند، جلوگیری   ، بهداشت اخلاقی 
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های خددا  امنیتددی یددا در این مقاله نیز همین رویکرد تقویت شده است؛ مبنی بر اینکدده در وضددعیت
رود. ذکددر مثددالی بددرای توجیدده رویکددرد  یلترین  اقدامی مفید به شمار مددی  مخاطرات اخلاقی و جنسی،

 ۀتددرین موتورهددای جسددتجو در پهندد عنوان یکی ا  مه ، گوگل به2022ست. در آگوست  ا  بینابین راهگشا
را  عال کرد. این قابلیت، این امکددان را بددرای  2یا »قفل کودک« 1اینترنت جهانی، قابلیت جستجوی ایمن

کند تا سطح دسترسی و محتوای جسددتجوی  ر ندددان خردسددال را در  ضددای مجددا ی والدین  راه  می
اما دلالت بر   ،تواند غیر عال شودا زارها، میکنترل کنند. هرچند این قابلیت نیز به مدد برخی ابزارها و نرم

امددرو ه  یددرا    ؛جستجوی برخطخ ایمن را تضمین کددرد  ۀبرخی ا  سنین خا ، باید  مین  دربارۀاین دارد که  
کددردن   بنددابراین، امکددان محددروم  ،کودکان و نوجوانان همانند بزرگسالان، در  ضای مجا ی حضور دارند

امددا در  ؛پددذیر نباشدددطور کامل، امکانبسا بهالمللی، چهدائمی و کامل دسترسی خردسالان به اینترنت بین
تردیددد، بسددیاری ا   یددرا بی ،ها را تحت مراقبت و پایش مستمر قددرار دادتوان این دسترسیعین حال، می

ویژه محتویددات غیراخلاقددی و جنسددی، هرگددز محتواهای تولیدشده و یا در گددردش در  ضددای سددایبر بدده
 مفید برای کودکان و نوجوانان محسوب شود.   یتواند اطلاعاتنمی

اسددت.   مقایسدده  وضعیت  عال کردن قابلیت جستجوی ایمددن در گوگددل، بددا  یلتریندد  اینترنددت، قابددل 
آورَد،  یلتریندد   ها را تحت کنترل درمی ها، آن گفته، در عین برقرارسا ی دسترسی گونه که قابلیت پیش همان 

های انسانی، اخلاقی، امنیتی، نظامی و ... کشور است. بددر  نیز گاه، اقدامی ضروری برای حفافت ا   یرساخت 
شددود،  ها  یلترین ، مجا  و بلکدده ضددروری محسددوب می توانی  با مصادیقی که در آن مبنای این تحلیل، می 

ی بددرای  یدد ، سددا کاری عقلا شددد  تر بررسددی رو باشی .  یلترین  مجا ، بر اساس رویکرد بینابین که پیش ه روب 
 شود. تأمین و تضمین یک دسترسی امن، سال  و عاری ا  مخاطرات به  ضای مجا ی، محسوب می 

 

 مصاديق مجاز فیلترينگ. 4
موارد مجا   یلترین ، بر اصل کلی حاک  در این  مینه که همانا عدم  یلترین  و   پیش ا  احصا و تحلیل

های گیریدر تصددمی بایددد    3شود. این »اسددتثناانگاری«استثنا بودن موارد مجا   یلترین  است، اشاره می
هددایی  یرا به مقتضای حا آ ادی ارتباطددات، اطلاعددات و داده ؛به  یلترین ، مبنا قرار گیردحاکمیتی راجع

جملدده  ندددارد، ا   بددر  ای نیددز دررو نیست و هیچ مخدداطرههها با هیچ مانعی روبکه دسترسی عمومی به آن
قددانون اولًا بایددد بدده موجددب (. با این اوصاف،  یلتریندد  Barry, 2019: 22است )  ا راد مسلّ هایاح

 قدددان حالددت  ثانیاً در  .  سا د، صورت گیرد یلترین  را مشخ  می  محدوده و شرایطصریح و شفاف که  

 
1. Safe Search 

2. Chila Lock 

3. Exceptionalism 
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مضددر بدده نسددبت ر حالت تردیددد کرد. به سخن دیگر د اکتفاقن باید به قدر متیّقانون یا نق  یا ابهام آن، 
 اعتباری  یلترین  داد. رأی به بیها و سلامت آنباید حک  به و اطلاعات،  محتویات بودن

شددورای اروپددا   ۀنام)موسددوم بدده توصددیه  2022شورای اروپا مصددوب    6  ۀشمار  ۀنامدر بند سوم توصیه
این اصددل   ۀدربار  1یند  یلترین  و تضمین حا آ ادی ارتباطات(آها و الزامات مربوط به  رپیرامون بایسته

هددا آنل عقلانیخ کا ی بددرای یترین موارد که دلا آمده است: »... موارد اقدام به  یلترین ، باید به ضروری
ها باید اطمینان حاصددل متداول تبدیل کرد ... دولت ۀآن را به یک رویتوان وجود دارد، محدود شود و نمی

(. بددا Recommendation, 2022: 18کنند که اقدام به  یلترین  یک اقدام استثنایی خواهددد بددود ...« )
توان عبارت دانست ا  مددواردی ترین مصادیا  یلترین  مجا  را میاساسی، برخی ا  مه   ۀدرک این نکت

 شوند:که در ادامه احصا و بررسی می
 

 فیلترينگ در زمان بروز حملات تروريستی  .1. 4

شود، جان شهروندان را عمومی انجام می  ۀ یا ته در گستر های سا مان حملات تروریستی که توسط گروه 
اساس می   خطر به   این  بر  سایت   ،اندا د.  به  دسترسی  کردن  محدود  مجا   یلترین   موارد  ا   و  یکی  ها 

این  ۀ  و یا فر یت ایجاد رابط   کنند می یی است که مبادرت به تحریک یا آمو ش اقدامات تروریستی  ها سامانه 
  ۀ های خا  مورد استفادها با همدیگر را دارند. بدیهی است در این موارد،  یلترین  محدود به سامانه گروه 

تری ه  دارد، صر اً محدود به  یلترین  در محیط مورد  وسیع   ۀ یا اگر گستر   ، های تروریستی است این گروه 
در  که  تواند کل یک استان یا کشور را شامل شود. بدیهی است  حمله )مثلًا یک شهر خا ( است و نمی 

باید  محض برطرف شدن خطر حملات تروریستی به   ، حالت دوم برداشته شود. همچنین  یلتر  ،   یلترین  
نظامی و امنیتی یک کشور مبادرت    ۀ دی شدبن های که به ا شای اسناد و اطلاعات طبقه ها و سامانه سایت 
  ۀ ماد   2در بند  و خلاف اصل آ ادی ارتباطات و اطلاعات نیست.    ، ا  مصادیا  یلترین  مجا  است   ، کنند می 
ها  های اساسی ه  به صورت ضمنی این حا به دولت کنوانسیون اروپایی حمایت ا  حقوق بشر و آ ادی   10

  و شده  مقرر   قانون  به موجب   هایی کنند که محدودیت   به   ها را گاه، منوط آ ادی   عمال این اخداده شده است که 
  عمومی ضروری هستند.   امنیت   یا   ارضی  تمامیت  ملی،   امنیت   دلایل   به 
 

 هاي غیراخلاقیها و سامانهفیلترينگ دسترسیِ خردسالان به داده .2. 4

ن، نوجوانان و جوانان هستند. مزایای اینترنت برای این توجهی ا  کاربران  ضای مجا ی کودکابخش قابل

 
1. Recommendation of the Council of Europe Regarding the requirements of the Internet Filtering 

Process and Guaranteeing the Right to Freedom of Communication (2022) 
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 این قشددر جمعیتددی  برای ضای مجا ی    ی کهتوان و نباید ا  مخاطراتولی هرگز نمی  ،شمار استنسل بی
د کدده در کندد رو میهنشده روب، غا ل بود. دسترسی آ اد این گروه را با حج  انبوهی ا  اطلاعات کنترلدارد

بسا، اطلاعات مخرّب مربوط به مسائل جنسی و اخلاقی نیز وجود دارد. آ ادسددا ی کامددل ها، چهمیان آن
پذیر به  ضای سایبری، طبعاً  مینه را برای آگدداهی ا  ایددن اطلاعددات و دسترسی این گروه خا  و آسیب

ای نیسددت کدده بتددوان ا  پیامدددهای ندداگوارش گذشددت. سا د و بر این اساس، مقولددهها نیز  راه  میداده

 نگاریهای پورن، هر هجمله سامانه های مستهجن و مبتذل ا های حاوی اطلاعات و دادهیلترین  سایت 
دسترسددیخ   ۀعنوان یک نمونه، اقدامی ضددروری بددرای کنتددرل میددزان و نحددوهای جنسی، بهو سواستفاده

خردسالان به  ضای مجا ی است. البته ذکر این نکته لا م است که با توجه به تبعات ناخوشددایند ابددتلا و 
های غیراخلاقیخ مربوط به مسائل جنسی بر جس  و روان کاربر و نیددز بددر مقددولات داده  ۀاعتیاد به مشاهد

تری چون کیان خانواده، استحکام روابط  وجین و مسائل مربوط به اخلاق جنسی در سطح جامعدده، کلان
 ،هایی،  قط به سود خردسددالان نیسددتهها یا سامانها به چنین دادهمحدودسا ی یا مسدودسا ی دسترسی

 (.276-265: 1398، گراندیبسا بزرگسالان جامعه نیز ا  آن منتفع شوند )میر ایی و بلکه چه
 

 هاي مجرمانهها و دادهفیلترينگ سامانه .3. 4

های مجرمانه، ارتکدداب ها، جذب همکاریمزایا،  ضایی برای تبلیغ عمومیخ بزهکاری  ۀاینترنت در کنار هم
خیددز« ها، به معنای واقعی کلمه، »بزهها و داده. برخی ا  سامانههستهای اخلاقی نیز  ها و ناهنجاریجرم
گوندده بددار  این ۀنددد. نموندد کنکدداری را  ددراه  میکاری و خلافهای مساعد بزهپَروَر( هستند و  مینه)جرم
میلادی، به سرعت   2017تا    2013ای  های موسوم به »نهن  آبی« است که بین سالها، با ی رایانهداده

عنوان یک چالش، میان نوجوانان و جوانددان گسددترش یا ددت. المللی منتشر شد و بهدر  ضای مجا ی بین
نحوی که عدم اقدددام کدداربر بدده آن، بدده به  ،آخر این با ی اینترنتی، تشویا به خودکشی کاربر بود  ۀمرحل

توان برای نسل خردسددال و ای را نمیمعنای شکست او در این با ی بود! مبرهن است که این با ی رایانه
هددایی و نیددز ای ار یابی کرد. بر ایددن اسدداس،  یلتریندد  چنددین دادهجوان جامعه، با ی مطلوب و سا نده

جسددمانی و روانددی کدداربران، ها، برای حفافت ا  سلامت و تمامیددت  این قبیل داده  ۀهای دربردارندسامانه
 رود.ری به شمار میاقدامی مجا  بلکه ضرو

بار  این کشددورها بلژیددک و   ۀتوجه به این موارد، در رویکرد تقنینی برخی کشورها مشهود است. نمون
هددای میلادی و به دنبال برو  و تشدید برخی تهدیدات و اقدامات امنیتددی گروه  2017ژاپن است. در سال  

ویژه ا  سوی گروه تروریستی داعش، پارلمان بلژیک اقدام به تصویب قددانونی به  ،تروریستی در سطح اروپا
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های مهدد  ایددن قددانون، د. یکی ا  سر صددلکر  1موسوم به »قانون حفظ ارتباطات اینترنتی و امنیت ملی«
های تبلیغددات دادن  مینددههای کنترل  ضای سایبری برای کاهشعنوان یکی ا  روش تعیین  یلترین  به

پیکارجو ا  میان کدداربران اینترنتددی اسددت. البتدده، هدددف ا    های تروریستی و اقدام به جذبگروه  ۀگسترد
تصویب  یلترین  در این قانون، مراقبت بیشتر و هد مندتر ا  ایمنیخ ر تاری و سلامتخ اخلاقی و جنسددیخ 

ایددن   47تددا    39ارتباطات سایبری نیز بوده است. ا  سددوی دیگددر، در مددواد    ۀکودکان و نوجوانان در عرص
یند  یلترین  حاک  باشند، مقرر شده است کدده در مجمددوع، همددان مددواردی آقانون الزاماتی که باید بر  ر

در پژوهش حاضر مورد مطالعه قرار گر ت. کددارگروه اجرایددیخ  یلتریندد  در و ارت   ،است که پیش ا  این
تدوین   2017اجرای قانون مورد اشاره ا  سال    ۀپیرامون نحو  2023کشور بلژیک، در گزارشی که در سال  

های عملیخ اجرای این قانون اشاره داشته و صددراحتاً اعددلام کددرده اسددت کدده دولددت ده است، به مزیتکر
منددد، های قانونبلژیک خواهد کوشید ضمن احترام به حا آ ادی ارتباطات،  مینه را بددرای مسدودسددا ی

ویژه اطلاعدداتی کدده در مقددام بدده ،به دسترسی به محتویات و اطلاعات نددامطلوبپذیر راجعموقت و توجیه
هددای برای گروه خصو ، بههای مخرّب اخلاقی و جنسیتبلیغات تروریستی، اقدامات ضدّ امنیتی،  عالیت

 (.Country Repot, 2023: 13د )کنسنیّ حساس،  راه   

های مددداوم بدده ارتقددای دسترسددی ۀجمله کشورهای پیشر ته در  مین که ا   نیز،  همچنین، کشور ژاپن
هددای ضددروری در مددوارد میلادی، به اهمیت  یلترین  2019ح جهان است، در سال اینترنت در سط  ۀپهن

های امددن ضروری پی بُرد و بر این اساس، پارلمان این کشور، قانونی موسوم به »قانون تضمین دسترسی

قددانون،   ایددن  18 د  8  اتدد   14 د1  را در این سال، به تصددویب رسدداند. بدده موجددب مددواد  2به  ضای سایبر«
 ۀمحور برای تأمین و تضمین شرایط دسترسی امن و پایدار به عرصای ا  تدابیر حفافتی و ایمنیمجموعه

اند. بر اساس این مقررات و نیز مطابا رویکرد حاک  بر این قانون، دولت ژاپن سایبری در نظر گر ته شده
یددری ا  گهددای شخصددی، پیشل کا ی ا جملدده مسددائل امنیتددی، حفافددت دادهیدر موارد ضروری که دلا 

های مجددا ی ا  کدداربران شمالی، عضددوگیریاقدامات ضد امنیت کشور، جلوگیری ا  تحرکات سیاسی کره
صددورت توانددد بههای تروریستی و ... برای احرا  آن بایددد وجددود داشددته باشددد،  یلتریندد  میتوسط گروه

 (.Yau & Wong, 2021: 33مند و موقت به اجرا درآید )قانون ،محدود
ولددی    ، الملل بشر اسددت ای ناپسند و خلاف موا ین حقوق بین  یلترین  پدیده اگرچه اصولًا  بدین ترتیب،  

و سیاست تقنینی دو   ، اقدامی قابل توجیه و مناسب است  ، گفته در مواقع مواجهه با تهدیدات و مخاطرات پیش 
های حدداک   و بایسته   رعایت الزامات   رو طبیعی است که ا این است.    موضوع ید این  ؤ کشور بلژیک و ژاپن نیز م 

 . باشد آمده و موضوع مبحث بعدی است، ضروری   که در قوانین این دو کشور ه  چنان ه    ، بر  یلترین  

 
1. The Protection of Internet Communications and National Security Act (2017) 

2. The Guarantee Safe Access to Cyber Space Act(2019) 
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 قواعد و موازين حاكم بر فیلترينگ مُجاز. 5

جملدده رویددارویی بددا مددوارد و مصددادیا  هایی ا اندیشددی یلترین ، حتی اگر بنددابر ملاحظددات و مصلحت
بلکدده مبتنددی بددر   ،ضابطه و قاعده نیستدون  یندی باها قرار گیرد،  رگفته، موضوع تصمی  حاکمیتپیش

 شوند. است که در ادامه بررسی می یبرخی قواعد و ضوابط
 

 فیلترينگ 1بینی بودن قابل پیش  .1. 5

تددا  ،ایددن اسدداس  چنانکه گفته شد، اصل بر آ ادی ارتباطات شهروندان در  ضای واقعی و مجا ی است. بر
محابددا دلیددل و بیتددوان بیکه قانون ارتکاب ر تاری را ممنوع و یا مجرمانه اعلام نکرده باشد، نمی مانی  

همددواره بایددد  یلترین    بنابراین(؛  270:  1398،  دیگرانوارد ساحت روابط و تعاملات ا راد شد )میر ایی و  
، منابع و ابزارهای اطلاعاتی به عبارت دیگر(. Council of Europe, 2022: 22د )مسبوق به اعلام باش

و ا  مجدداری تقنینددی،  طور دقیددابایددد قددبلاً بددههددا را دارد، که حاکمیت قصد ممنوع یا مسدودسددا ی آن
 سا ی شده باشند. صورت عمومی و نه در پستوها و محا ل مخفی و برای همگان، اعلام و شفافبه

بینددی بددودن اصل قابل پیش  ۀ، دربارخود  2022مصوب    6  ۀشمار  ۀنامشورای اروپا در بند هفت  توصیه
ها برای دسترسی به اینترنت، بایددد امددری سا یها یا ممنوعیتدارد: »... مسدودسا ی یلترین ، مقرر می

المللددی اینترنددت بین  ۀصورت قددانونی ا  پهندد وران و کاربرانی که بهنحوی که بهرهبینی باشد بهقابل پیش
هددای جددایگزین بددرای حفددظ کنند، قبل ا  شروع  یلترین ، ا  آن مطلع بددوده و بتواننددد ا  راهاستفاده می

 (.Recommendation, 2022: 19ارتباطات سایبری خود، استفاده کنند...« )
هددر شددهروند بدانددد در برابددر انتشددار چدده   تا  ،منجز باشد ّ باید روشن و  بدین ترتیب ضوابط  یلترین ،

بینددی کنددد. بدددیهی اسددت سط حکومددت را هدد  بتوانددد پیشمسئولیت دارد و موارد  یلتری  تو  هاییداده
ضابطه با توسل به تعابیری کلی چون »اقدام علیدده امنیددت ملددی«، »تشددویش مسدودسا ی گسترده و بی

و »بددر هدد   دن نظدد  اجتمدداعی« خددلاف چنددین   ،هددای متخاصدد «اذهان عمومی«، »همکاری با دولت
 ای است.  ضابطه

 

 فیلترينگ 2پذير بودن اعتراض .2. 5

هاست و قاعددده پنداشددتن دسترسی به آن ۀاصل بر صحت و مشروعیت منابع و ابزارهای اطلاعاتی و نحو
واقع  یلتر شدن را باید نوعی مجددا ات بددرای ر تدداری  . در(55: 1398صدقی، ) یلترین  ضد ار ش است 

 
1. Predictability 

2. Objectionablity 
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انچدده حقددی ا  مددته  غیرقانونی تلقی کرد. همانگونه که حک  به مجا ات، باید قابل اعتراض باشد تددا چن
وی  راه  باشد،  یلتریندد    ۀر تحیثیت و حقوق ا دست  ۀ، امکان جبران خسارت یا اعاداست  دهشتضییع  

(.  یددرا کسددانی Howard, 2013:144 ؛ 72: 1399صفری، )د شوه  باید اقدامی قابل اعتراض محسوب 
گاه مصون ا  خطا نیستند و به همین دلیل، احتمال اینکه در اخذ یا گیرند، هیچکه تصمی  به  یلترین  می

کتمددان و   اجرای تصمی  به  یلترین  دچار اشتباه شده باشند، بسیار  یدداد اسددت. یددک حقیقددت غیرقابددل
ترین سطح خود، که، این اقدام حتی در حداقلیاست  انکار در مورد  یلترین  وجود دارد و آن این  غیرقابل

مردان ا  قدرت باشد. با  رض وجود چنددین امکددانی، و دولت حاکمان  ۀاستفادممکن است بستری برای سو
های بنیادینخ بشری یا ترین ر تار حاکمیت آن است که اعتراض به  یلترین  ا  سوی کسی که حافالمانه

 .(48: 1398، پذیر ته نشود )معتمدنژاد و معتمدنژاد، است این اقدام تضییع شده ۀشهروندی خود به واسط

رهنمودهددایی را در ، صددادر کددرده 2022که در دسامبر  خود 6 ۀشمار ۀناموصیهت 8بند  رشورای اروپا د
بایددد بتواننددد  اربرانراستای ترویج احترام به حا شهروندان در هنگام  یلترین ، ارائه کرده اسددت: »... کدد 

 ,Recommendationهای  راقانونی یا  راقضایی، امکان اعتراض داشته باشند ...« )رین  یلتنسبت به 

ها در برابر شهروندانشان این اسددت رسد یکی ا  تکالی  مه  دولت(. بر این اساس، به نظر می22 :2022
 قددرار دسددترس  در معقول، مجدداً  مان در مدت است شده  یلتر اشتباهه ب که محتوایی، ندکن ضمینکه ت

بیند، جبران لا م ر ته میدلیل، حقوقش را ا دست یلترین خ بی  ۀواسطو نسبه به  رد یا نهادی که به  گیرد
کلفند نسددبت بدده امکددان م هادولتر این مبنا، بچه به صورت مالی و چه به صورت حیثیتی، صورت گیرد. 

 اساس، اطمینان حاصل کنند.های بیاعتراض و دادخواهی شهروندان نسبت به  یلترین 
 

 فیلترينگ 1بودن مدتعینم .3. 5

وکارهای اینترنتددی و ارتباطددات کسددب  رایشدددت مضددر بدد مان، اقدددامی بههای غیرمقیّد به  انسدادسا ی

های علمی و تبادل دانش نیز هست. شددورای اروپددا در جمله عرصه ا   ،های مختل سایبری ا راد در حو ه
هایی کدده مدددت های دائمی یددا مسدودسددا یدارد: »...  یلترین خود، مقرر می  2022  ۀنامبند نه  توصیه

هددا بایددد تضددمین کننددد کدده کننددد... دولتشدددت محدددود میمشخصی ندارند، حا آ ادی ارتباطات را به
تددا کدداربران اینترنتددی بتواننددد در مدددت  ، یلتریندد  در مدددت معددین و موقددت بدده اجددرا درخواهددد آمددد

رو نباشند...« ههای جایگزین دسترسی، با چالش روبهای دسترسی، نسبت به استفاده ا  روش مسدودسا ی
(Recommendation, 2022: 22بدین ترتیب،  یلترین  حتی اگر بنا .)  ،بر برخددی ملاحظددات سیاسددی

هددایی تواند برای مدت نامحدود و دائمی صورت گیرد.  یلترین پذیر باشد، نمیامنیتی، نظامی و ... توجیه

 
1. Determinability the Duration 
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آیند، آشکارا حددا آ ادی ارتباطددات را ندده  قددط در و به اجرا درمیاند  های نامعین وضع شدهکه برای مدت
ای محدود به مر های داخلددی اینترنت پدیدهامرو ه،  یرا  ؛کندبلکه در سطوح  راملی نقض می  ،سطح ملی

، مدددت آن  یلتریندد در هنگددام  که  بنابراین ضروری است  المللی دارد.  کشورها نیست و بعدی کاملاً بین
خطا شود؛ ندده آنکدده در اولددین اقدددام،   منوط به تکرار  ،د و قطع دائ  دسترسی کاربران به پایگاهشواعلان  

 پایگاه به مدت نامعلومی توقی  شود.
 

 فیلترينگ 1پذير بودن نظارت .4. 5

هددا ها و دادهشود. بر اساس این ویژگی،  یلترین  سددامانهپذیریخ  یلترین  مربوط میاین قاعده به پایش
هددای  راقددانونی یددا ای، مورد پایش قرار گیرد تا مددوارد و مصددادیا  یلترین باید به صورت نوبتی و دوره

ها جلوگیری شود. بدون این پایش مستمر و دائمی،  راقضایی یا حتی غیرضروری، مشخ  و ا  تداوم آن
د. شددورای اروپددا در بنددد شددوو ا  حالت اسددتثنا خددارج می  ،مرسوم تبدیل  ۀر ته،  یلترین  به یک رویر ته

 :Recommendation, 2022خود، به این امر بایسته تصریح کددرده اسددت ) 2022 ۀنامسیزده  توصیه

بایدددهایی اسددت   ۀمکمل  نجیر  ۀپذیر کردن  یلترین ، حلقباید گفت نظارت  موضوع،(. در تحلیل این  23
اینترنت،   ۀها  راروی دسترسی به منابع اطلاعاتی در عرصها و مسدودسا یمنظور اعمال محدودیتکه به
ها و تددوان آسددیبکردن  یلتریندد ، نمیپددذیرترتیب، بدددون پایشبایست مورد توجه قرار گیرند. بدددینمی

 مخاطرات ناشی ا  این اقدام را به خوبی، شناسایی کرد. 
 

 فیلترينگ 2ضروري بودن .  5. 5

قدددام )یا اکتفا به حد ضرورت( برای ا  یکی ا  الزامات حاک  بر  یلترین  اینترنت، توجه به ضرورت داشتن
های مربوط بدده  یلتریندد  گذاری»الزامات نافر بر سیاست  ۀنامبه  یلترین  است. شورای اروپا در توصیه

 ۀجملدده چددین، کددر هددا ا عملددی برخددی دولت  ۀمیلادی و در نقد روی  2022که در ابتدای سال    3اینترنت«
ده، اعلام داشته است: »... با توجه بدده مبددانی دموکراسددی و کرشمالی و کوبا در اقدام به  یلترین  صادر  

ترین امددور و مسددائل، های شهروندی،  یلترین  اینترنت و ارتباطات مجا ی ا راد، باید به ضددروریآ ادی
در راستای اصل اکتفا به ضرورت در  یلترین ، یک الزام  4(.UNESCO, 2022: 713..« ).محدود بماند 

 
1. Monitorability 

2. Necessity 

3. Recommendation of the Requirements Governing the Policies related to Internet Filtering(2022) 

 لا مدیگر دید؛ با این توضیح که بودن  یلترین  را باید در پیوند کامل با یک پذیر بودن و ضروریرسد نظارتبه نظر می. 4

 تدداشددوند  با بینی  ،منظ و  اینوبه صورتهاند، بقرار گر ته  یلترین محتواها یا اطلاعاتی که در شمول  است مصادیا
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صددورت رو مددره، محددل رجددوع شددهروندان ت که بهها یا محتواهایی اسمه  خودداری ا   یلترین  سایت
ها یا استفاده ا  این محتواها، معیشت و امور جاری  ندگی هددر رو ه هستند و ا راد با مراجعه به این سایت

های پرداخت یا واریز، های بانکی، سیست ها یا محتواها، سیست بار  این سایت  ۀبخشند. نمونرا سامان می
ویژه بددرای قشددر دانشددگاهی و بدده  ،های علمددی و پژوهشددیهای دریا ت حقوق و دستمزد، سایتسیست 

های یا ویزا برای انجام سددفرهای کدداری ضددروری، سددایت  های خرید بلیط، سایت1صاحبان اندیشه و قل 
وکارهای اینترنتددی حمایددت ها یا اطلاعاتی است که ا  کسددبدور و نیز سایتویژه آمو ش ا راهآمو شی به

ها، گیران به  یلترین ، همواره باید بدانند که اقدام به  یلترین  این قبیل سددایتستند. تصمی کنند، همی
 سا د.رو میهشدت، با چالش روبمردم را به ۀامور رو مر

 

 گفیلترين 2بودن  دارمقانون   .6. 5

هددای مددرتبط اسددت و ا  آنجددا کدده باعددث  یلترین  یک اسددتثنا بددر اصددل آ ادی ارتباطددات و سددایر حا
مقررات ماهوی و شددکلی نددافر بددر آن   ۀباید مبتنی بر قانون و رعایت هم  ،دشومحدودسا ی این حا می

طور قطعددی و کشورهایی کدده اینترنددت بددهمرسوم در بسیاری ا  عملی های با بررسی قوانین یا رویهباشد.  
های سددایتدسترسددی بدده    درخصددو کدده  یا ت  توان  ها رخنه کرده است، کشوری را نمیگسترده در آن

 ،(. با این حال Husovec, 2023 :17) قائل شده باشد و  ارغ ا  هر قیدوشرطی آ ادی مطلابه  ،اینترنت
مصددوب   ۀنامد. شورای اروپا در بند ده  توصیهشوها باید توسط قانون معین  ها و محدودیتاین قیدوشرط

های خود، در این خصو  گفته است: »... هرگونه ایجاد ممنوعیت موقت یا دائمی در ارتباط با حا  2022
صددورت، ایجدداد صورت قانونی به اجرا درآیددد. درغیراینبشری و شهروندی، باید مبتنی بر قانون باشد و به

 ۀهای بشری و شهروندی، مردود و مطرود خواهد بود... این قاعدددهای غیرقانونی نسبت به حامحدودیت
(. د تر دادسددتانی Recommendation, 2022: 24ست...« ) یلترین  نیز حاک  ا ۀکلی در ارتباط با نحو

 
 به دسترسی یا ممنوعیت محدودیت خاصی وجود نداشت، ۀرسان یا، اطلاعات محتوا ندکر مسدود به  نیا دیگر چنانچه

 و صر اً موارد و مصادیا ضروری در شمول  یلترین  قرار گیرند. دشو لغو هاآن

 به مشروع نیا  کاربرانی که برای ویژهدلیل و  اقد مبنا بههای بیها و محدودسا ییتممنوع ر عتردید، در این  مینه، بی .1

 بنیادین است. ۀقاعد(، یک و آ مایشگاهی علمی، یپژوهش هاینظیر  عالیت) دارند استثنایی در شرایط ممنوعه محتوای

2  The Rule of Law (Being law-abiding / law-based)  :ها برای  یلترین ، ها و حاکمیت قانونی عمل کردن دولت
آن   ۀشائب ک  استبدادپیشگی  را  می رن ها  می   کندتر  موجب  مسیر مسدودسا ی و  در  ر تارهای  راقانونی  که  و  شود  ها 

اعتراض و پیگرد قضایی باشند. در یک نکته نباید تردید کرد و آن اینکه،  یلترین  در ذات خود  ها، قابل محدودسا ی 
ممنوعیت تمام  و  است  ممنوعیت  به یک  اقدام  قانون،  وجود  بدون  باشند.  صریح  و  شفاف  قانون  بر  مبتنی  باید  ها 

چه  آ تی  جبران  یلترین ،  رابطبسا  به  می مسالمت   ۀناپذیر  وارد  شهروندان  و  حاکمیت  و    73  :1395)اسدی،  کند  آمیز 
 .(27 د15 :1400، دیگرانگرجی ا ندریانی و 
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، در نقد رویکرد برخی کشورها در باب  یلترین  2023آمریکا، در گزارش ماه مخی  ۀ درال در ایالات متحد
کند: » یلترین  بدون وجود قانون، در واقع، یک مجددا ات مضدداع  شمالی اعلام می  ۀجمله چین و کر ا 

اند و ا  سددوی سو، دسترسی کا ی به منابع و ابزارهای اطلاعاتی نداشددتهبرای شهروندانی است که ا  یک
 Attorney Generalها ممنوع اعلام شده اسددت.« )دیگر، همان مقدار دسترسی ناچیز ه  نسبت به آن

Department, 2023: 111 .) 
 ۀدر  میندد  بشددری، ۀخددوانی : »هددر شددهروند جامعدد می بشددر حقددوق جهانی ۀاعلامی  29  ۀماد  2بند  در  
هایی است که قددانون وضددع های خود،  قط مقیّد به آن محدودیتها و نیز اخعمال حامندی ا  آ ادیبهره
پددس ا  تصددریح بدده لددزوم تددأمین و  کنوانسیون اروپایی حقوق بشر، 10 ۀماد  2بند    ،همچنین  ؛کند ...«می

ایجاد هر نوع محدودیت یا ممنوعیت نسبت به اجرای ]ایددن  : »تضمین حا آ ادی بیان، مقرر کرده است

پددذیر موجب قددوانین شددفاف و کارآمددد، امکانبیان و آ ادی ارتباطات ، صددر اً بدده  جمله آ ادی ]ا   هاآ ادی
 (.  250:  1390است...« )ویژه و طاهری،  

در مددورد  ،2022مصددوب  ،شددورای اروپددا 6 ۀشددمار ۀنامبا مداقه در برخی ا  بندهای مقددرر در توصددیه

توان به ایددن نتیجدده جمله بندهای چهارده  و پانزده  نیز می های حاک  بر  یلترین  ا ایستهالزامات و ب
ها بلکه امکان ایجاد ممنوعیت  ؛نخواهند بود  مطلا  گاه،های شهروندی، هیچمبرهن دست یا ید که آ ادی

ها هددا و محدددودیتمه  این است کدده ایجدداد ممنوعیت  ۀولی نکت  ؛ها وجود داردآن  دربارۀها  تو محدودی
ل عقلاییخ کا ی، ممکن خواهد بود. بر همددین مبناسددت کدده یموجب قوانین شفاف و براساس دلا صر اً به

و  ،ا کار عمددومی در مددورد آن آگدداهباید تأکید بر آن است که قبل ا  هر گونه اقدام به  یلترین  اینترنت، 
(. Recommendation, 2022: 26د )لزوم  یلتریندد ، توجیدده شددون دربارۀشهروندان به نحو مُکفی  نیز

 و ،اطفددالا   نان یا   نگاریهر هجمله   ا   ،مخاطرات امنیتی و اخلاقی  درخصو توانند  ها نمیباری، دولت
لاجددرم، بایددد پیرامددون نحددوه و   ؛تفاوت باشندهای اینترنتی، بیسایتمحتویات مستهجن در    ۀتولید و ارائ

گددذاری حقددوقی ها به  ضای تولید و تبادل اطلاعات در محیط سددایبری، اقدددام بدده قاعدهسطح دسترسی
و ایددن امددری اسددت کدده بسددیاری ا    ،باشددد  ها باید مبتنی بر قددانونسا یاما این محدود یا ممنوع  ؛1نندک

مندددی بر آن تأکید دارند. در واقع قانون (Ferdinand, 2013: 166; DeTan, 2013: 253) نویسندگان
گوندده و  راقددانونی، خددود، هددای ا راط( و  یلترین 61:  1394 یلترین  اسددت )میرعمددادی،    ۀمبنای عمد

های  طری بشری و شهروندی خواهد شد و راه را برای تولیددد و ها و آ ادیبستری برای نقض دیگر حا

 
نگاری  هها راجع به محتوای مربوط به هرها یا مسدودسا یجمله در ایالات متحده،  یلترین  با هدف ایجاد محدودیت ا  .1

گددذاری انجددام شددده اسددت. در ایددن  میندده، بنگریددد بدده: کودکان، صورت گر ته و در این  میندده در ایددن کشددور قانون
 .1681 د1664 :1399یی، ملامیر ا اده و حاجیعلیرست 
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های نامحدددود و تواننددد تددوالی  اسددد ا  حیددث دسترسددیکدده خددود می  ،هاحدوحصر  یلترشددکنبی  ۀعرض
سایبری به دنبال داشته باشند، خواهددد گشددود.   ۀنشده به  ضاهای تولید و تبادل اطلاعات در عرصکنترل

های دسترسی به مداری مقتضی آن است که هر نوع مسدودسا ی یا محدودسا ینتیجه اینکه اصل قانون
، پددیش ا  اقدددام صلاح تقنینددیباره باشد؛ به نحوی که مراجع ذیگذاری در ایناینترنت، مسبوق به قانون

 دولت به  یلترین ، امکان قانونی آن را با تصویب مقررات شفاف و صریح،  راه  آورده باشند. 
 

 گیرينتیجه. 6
امرو ه دسترسی به اینترنت و ابزارهای آن، آمیختگی کامل با  ندگی بشر دارد. بر این اساس، حددا آ ادی 

آ ادی بیان اسددت، قابددل انکددار  هایآن که ا  مقوله  ۀدسترسی بشر به اینترنت و ابزارهای متنوع و گسترد
یکددی ا  نکددات   ، پددسدشددوشهروندان خویش تضمین    درخصو ها  نیست. این حا باید توسط حاکمیت

بدددون توجیدده عقلایددی   ندددتواننمیهددا  مهمی که هرگز نباید مورد غفلت واقع شود، آن است که حاکمیت
تواند با این حال، در مواردی استثنایی،  یلترین  می.  ندکننت  اینتر  کا ی، اقدام به مسدود کردن یا توقی 

هجن و تمجا  باشد و آن مواردی نظیر حملات تروریستی،  یلتریندد  دسترسددی کودکددان بدده مددوارد مسدد 
 های مجرمانه است. غیراخلاقی و  یلتری  سامانه

های صددورت مسدودسددا یناپذیری(، خددواه به، اصل کلی آن است که  یلترین  )دسترسیدر هر حال
خود، عاملی برای نقددض حددا آ ادی ارتباطددات خودیهای موقتی، بهصورت محدودسا یدائمی و خواه به

توسددل بدده آن بایددد و بر این پایه،  یلترین  امری استثنایی و راهکاری موردی و مقطعی است که    ،است
برای توجیه اقدام به آن نیز نبایددد بدده   کا ی باشد. در عین حال، موارد استثناو  پذیر  توجیه  ۀمستظهر به ادل

جمله ا  طریا اینترنددت و  ع باشند که اصل حا دسترسی آ اد به منابع و گردش اطلاعات ا ای موسّاندا ه
 های اجتماعی را  یر سوال ببرد. شبکه

موا ین و الزامات حاک  بر  ،اصول ۀت، حتی اگر هماینترن باید به یاد داشت که  یلترین   ،به طور کلی
 ،آن ه  رعایت شود، به هر حال، یک محدودیت جدددی  ددراروی آ ادی ارتباطددات اسددت و بددر ایددن پایدده

ها و ابزارهای ارتباطیخ مشددمول  یلتریندد  را آشددکارا در مصادیا محتوا یا اطلاعات یا رسانه  طلبیتوسعه
آ ادی ارتباطددات را یددک   هموارهباید  تر،  بیان واضح  بهدانند.  معارض با مقتضیات حا آ ادی ارتباطات می

هیچ محدودیت یا  .1باید به موارد مهمی توجه داشت:  پساصل و  یلترین  را یک استثنا در نظر گر ت؛  
هددیچ  .2 ؛دکندد اش تهددی طور کلددی، حددذف و یددا ا  محتددوای اصددلیمانعی نباید حا آ ادی ارتباطات را به

 موضددوع یددرا ایددن  ؛تواند وسعت بیشتری ا  اصل حدداک  بددر خددود پیدددا کندددقلمرو، نمی نظری، ا  یاستثنا
 که کاملاً غیرعقلایددی اسددت؛  ،دکنناپذیر میاغلب را اجتناب  یبر برخی تعابیر، استثنا  تخصی  اکثر یا بنا
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همددواره یددک موضددوع  .4و  ؛دشوو هرگز نباید به ابهام و اجمال برگزار   شود  ی، باید تصریحیامر استثنا.  3
 فسیر شود.ی باید به نحو مضیّا تیاستثنا

راه را بددرای تفسددیرهای   ،در کشددور مددااینترنددت   یلترین     ۀدر  مین   قدان قانون مشخ  و مصوب
ای ا  اهمیت باشد که تصددویب رسد موضوع به اندا هه نظر میب  ی  راه  کرده است.ابخواهی و سلیقهدل

بدداره، بدده . استناد به موارد و توجیهات کلددی در اینکندپذیر  در کشور ما توجیه  را  قانون خا  در مورد آن
بر این اساس، تدوین و تنظی  قددوانین و مقددررات خددا  و ویددژه در   شا نیست.گُنظر، چندان مناسب و راه

، با لحاظ چند اصل بنیادین و اساسددی در ایددن ایران  اینترنت  درعمال  یلترین   اخ  الزامات حاک  بر  رابطه با

گرایی، یک پیشنهاد اصلی و قابل توجه است. در واقع، باید قلضرورت و حدااستثناانگاری،  جمله   ا   ، مینه
ل و قددرائن کدداملاً یدد و تنها در موارد بسیار ضروری و بنابر دلا   درسبسعی کرد  یلترین  به حداقل ممکن  

 توجیه صورت گیرد.  متقن و قابل
بر   .3و اخلاق حسنه  2، نظ  عمومی1وان عبارت دانست ا  امنیت ملیتمیر حال حاضر، این دلائل را  د

های عمومی به  ضای مجا ی و اینترنت، به صورت واقعددی و عینددی و بنددابر این اساس، هرگاه دسترسی
های شخصددی، ها، معیارهددا و اخعمددال سددلیقهدار در ا کار عمومی و نه بر اساس استنباطیک قضاوت ریشه

مصددادیا   ۀوع و موضوع در گسددترمغایر با مقضای هر یک ا  این سه مورد باشد، اقدام به  یلترین  مشر
چنانچه ا کار عمومی در ایددن مددورد، قناعددت لا م را حاصددل کنددد، همراهددی    یلترین  مجا  خواهد بود.

شهروندان به صورت همگانی با اقدام حاکمیت برای اخعمال  یلترین  نیز بیشتر خواهد بود و در غیر ایددن 

 
1 .  National Security های حیاتی خددود در برابددر  توان توانایی یک کشور برای حفافت ا  منا ع و  یرساخت : امنیت ملی را می

تهدیدهای خارجی یا داخلی دانست. به دیگر بیان، امنیت ملی در مصون بودن و ایمن ماندن یک کشددور ا  تمددام مصددادیا  
طور قطع، در یک دیدگاه ترکیبی و بددر اسدداس  د. به کن تواند بقای آن کشور را با مخاطره مواجه تعرض و تعدی است که می 

و ... است. بددرای    ، شامل امنیت نظامی، اقتصادی، سیاسی،  رهنگی، اجتماعی، اعتقادی یک استنباط چندوجهی، امنیت ملی، 
 ( 24 د 1  : 1403؛ کدخدایی و جلیلی، 39 د 25  : 1385بیشتر در مورد مفهوم امنیت ملی، بنگرید به: رادمهر،    ۀ مطالع 

2. Public Orderای ا  انتظام عمومی حاک  بر جامعه در شئون مختل  معاملاتی و غیر آن است. نظدد  : نظ  عمومی جلوه
طور معمددول، ا  سددوی قددانون موضددوعه، پشددتیبانی استانداردهای ر تاری دانست که بدده  ۀتوان دربرگیرندعمومی را می

 د. شواجراهای قانونی مواجه میها نیز حسب مورد، با ضمانتشوند و نقض آنمی
3. Good Moralsطور غالب، عرف عامل اصلی تانداردهای ر تاری دانست که بهای ا  استوان مجموعه: اخلاق حسنه را می

د. نقض مصادیا شواین استانداردها نیز متمایز می  ۀبنابراین، بسته به تفاوت  مان و مکان، گستر  ،هاستگیری آنشکل
شهروندان حاضددر در یددک   ۀبا این حال، اگر نگویی  هم  ؛شودرو نمیهاجراهای قانونی روباخلاق حسنه، لزوماً با ضمانت

داننددد و تخطددی ا  ایددن ها خود را ملتزم به ایددن اسددتانداردهای ر تدداری میک  اکثریت آنانسانی و مدنی، دست  ۀجامع
بیشددتر در   ۀکنند. برای مطالعاقل برای خود، امری غیراخلاقی یا خلاف مقتضای وجدان، محسوب میحداستانداردها را  

 (528 د511 :1397نگرید به: شهابی و شهیدی، مورد مفهوم نظ  عمومی و اخلاق حسنه، ب
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های  ردی دانسته خواهد شد و مددورد شهروندی، یک تعدی آشکار به حری  آ ادی  ۀصورت، ا  سوی طبق
 استقبال قرار نخواهد گر ت. 

در همین  مینه، باید ا زود که ایجاد تعادل میان حا آ ادی ارتباطات و دسترسی آ اد بدده اطلاعددات و 
گیرند، ضروری است. در واقع حاکمیت باید بتوانددد ضددمن مصادیقی که در شمول  یلترین  مجا  قرار می

حا شهروندان به آ ادی ارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعددات، مددواردی را کدده دسترسددی بدده پاسداشت  
سا  مخاطرات نسبت به حری  امنیت اخلاقی شخصی و یا منابع اطلاعاتی و ابزارهای ارتباطی، خود،  مینه

د. بدده نظددر کندد ها امنیت ملی عمومی است، شناسایی و اقدام به محدودسا ی یددا مسدودسددا ی دسترسددی
بندی دولت به اصول بنیادینی چون اصل ضرورت رسد با ابتنای امر بر استثناانگاری  یلترین  و با پایمی

بدده ایددن  ؛توان توا ن مورد انتظار را برقرار سدداختاقدام به  یلترین ، میۀ  منداری در هنگامو اصل قانون
شود و هر جا که این آ ادی، خود بدده نحو که اصل بر آ ادی ارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعات گذارده 

د. در شددومصادیا مجا   یلتریندد  قددرار گیددرد، محدددود   ۀآمیز تبدیل شد و توانست در  مرامری مخاطره
 جاست.چنین وضعیتی، انتظار همراهی شهروندان با اقدام حاکمیت مبنی بر  یلترین  توقعی به

)امنیت ملی، نظ  عمومی و اخلاق حسددنه(   گفتهپیش  هر یک ا  مفاهی که    کردباید خاطرنشان  البته  
 ۀگذاران در  میندد دسددت سیاسددت  ، پددسگستره و شمول وسیعی باشند  ۀتوانند محل تفسیر و دربردارندیم

ایددن   ۀ یلترین ، با استناد به هر یک ا  این مفاهی ، با  خواهد بود. بدده همددین دلیددل، لا م اسددت گسددتر
ر ته و مشخ  شددود محل توجه قرار گه  قط ذهنی( دقیقاً  و عینی )ن  مصداقی  ،صورت موردیمفاهی  به

در هر صورت،  یلترین  باید آخددرین  ای، ممانعت به عمل آید.تا ا  تفسیرهای شخصی و ر تارهای سلیقه
به لزوم یک تحول تقنینی  توجهجهاتی که مورد اشاره قرار گر ت و نیز با   ۀهم  گر تن  نظربا در  راه باشد.  

منظور پرهیددز ا  مه  در باب احصای مصادیا  یلترین  مجا  و تعیین ضوابط حاک  بر آن و همچنین بدده
تصددویب قددانون  مددان    رسدددبه نظر میای در امتثال به  یلترین ،  اثرگذاری تفسیرهای شخصی و سلیقه

 ت.سیده اسرمربوط به  یلترین  در کشور ما  را ، شفاف و صریحمنظ ، مشخ 
رسد، باید بتوانددد ضددمن شناسددایی صددریح اصددل مینه به تصویب میبدیهی است قانونی که در این  

آ ادی ارتباطات و دسترسی آ اد به اطلاعات و حا متنافر با این اصل، همچنان مبتنی بددر اسددتثناانگاری 
 یلترین ، تعری  صحیح  یلترین  مجا ، تعیین دقیا و شفاف مصادیا مجا  اقدام بدده  یلتریندد  و نیددز 

ای باشد که در این مقاله، مورد اشاره و تحلیل قددرار گر تنددد. ایددن قددانون بایددد بدده گانهتمام ضوابط شش
ای را برای تعیین مصادیا  یلترین  مجددا  صلاح با قلمروی صلاحیتی ملی و  راقوهصراحت، نهادی ذی

، های شخصی در تشخی  موارد  یلترین  مجا د تا گامی مه  در راه اجتناب ا  توسل به سلیقهکنتعیین  
 برداشته شود. 
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