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 فصلنامه مطالعات حقوق عمومی

 دانشگاه تهران صاحب امتیاز: دانشکده حقوق و علوم سیاسی

هٌشكط قسُ « فهلٌبهِ حمَق»ثِ ًبم  1393سب ؾبل 1385اظ ؾبل  «یفهلٌبهِ هغبلؼبر حمَق ػوَه»

وكَض  یػلو بریًكط یثطضؾ َىیؿیوو 19/11/1393هَضخ  202070/18/3اؾز ٍ عجك ًبهِ قوبضُ 

 ثبقس. یه یدػٍّك -یاػشجبض ػلو یزاضا 1393( اظ ظهؿشبى یٍ فٌبٍض مبری)ٍظاضر ػلَم، سحم

اٍثظگطٍُ  اؾشبز، هحوسضضب سركیس ذیر هسئَل:ه كىسُ حمَق ٍ ػلَم ؾیبؾی زاًكگبُ سْطاى الولل ثیي ض  .زاً

 .زاًكگبُ سْطاى گطٍُ حمَق ػوَهی زاًكىسُ حمَق ٍ ػلَم ؾیبؾی اؾشبز ،ػجبؾؼلی وسذساییسردبیر: 

 :اعضای هیأت تحریریه

 ؾیبؾی زاًكگبُ سْطاى ػلَم ٍ حمَق ػوَهی زاًكىسُ حمَق گطٍُ زاًكیبضظازُ:  الْبم اهیي. 

  :ىزاًكگبُ سْطا ؾیبؾی ػلَم ٍ حمَق ػوَهی زاًكىسُ حمَق گطٍُ اؾشبزذیطالِ دطٍیي. 

 زاًكگبُ سْطاى ؾیبؾی ػلَم ٍ حمَق ی زاًكىسُػوَه حمَق گطٍُ اؾشبز جَاز جبٍیس:هحوس. 

 ؾیبؾی  ػلَم ٍ حمَق الولل زاًكىسُ ثیي ٍ ػوَهی حمَق گطٍُ اؾشبز: لطُ ثبؽ هٌهَض ججبضی

 .ئیعجبعجبزاًكگبُ ػلاهِ 

 اهبم زاًكگبُ  حمَق زاًكىسُ هؼبضف اؾلاهی ٍ ػوَهی حمَق گطٍُ زاًكیبض: ظازُ سَول حجیت

 .نبزق)ع(

 :ؾیبؾی زاًكگبُ  ػلَم ٍ حمَق الولل زاًكىسُ ثیي ٍ ػوَهی حمَق گطٍُ زاًكیبض ؾیسلبؾن ظهبًی

 .یئػلاهِ عجبعجب

 الولل ٍظاضر  ضٍاثظ ثیي زاًكىسُ الوللی ثیيّبی  ؾبظهبىزیذلوبؾی ٍ  گطٍُ اؾشبز ظازُ: ضضب هَؾی

 .اهَض ذبضجِ

 زاًكگبُ سْطاى ؾیبؾی ػلَم ٍ حمَق ػوَهی زاًكىسُ حمَق گطٍُ اؾشبز: هیطػجبؾی ثبلط ؾیس. 

 



  :اؾوبء ؾبلاضیدبیر تخصصی 

 یهٌَض هیطظائ:  دبیر اجرایی 

  :ضاز هحوس ضضَیٍیراستبر اًگلیسی 

  :فبعوِ جْبًگیطیٍیراستبر فبرسی 

  :آضظٍ زغَّؾزصفحِ آرا 

  :زاًكگبُ سْطاىًبشر 

  :اًشكبضار زاًكگبُ سْطاىهؤؾؿِ چبپ 

 43ظازُ، قوبضُ  سْطاى، ذیبثبى جوَْضی اؾلاهی، ذیبثبى اضزیجْكز، ًجف ذیبثبى ووبل: ًشبًی. 

 :ًًِشبًی سبهب www.jplsq.ut.ac.ir

 ًٍیکیپست الکتر: jplsq@ut.ac.ir 

 :021-66455847 تلفي 

  :021-66455852ًوببر 

  :1316683117کذ پستی
 

:شًَذ یه ِیًوب ریز یّب گبُیفصلٌبهِ در پب يیهقبلات ا یتوبه  

 پبیگبُ استٌبدی ػلَم جْبى اسلام                 www.isc.gov.ir                     

 ٌّگیپژٍّشگبُ ػلَم اًسبًی ٍ هطبلؼبت فرwww.ensani.ir                              

  ببًک اطلاػبت ًشریبت کشَرwww.magiran.com                                      

 پبیگبُ اطلاػبت ػلوی جْبد داًشگبّیwww.sid.ir                                          

 پبیگبُ هجلات تخصصی ًَر                                           www.noormags.ir 

 هرکس فٌبٍری اطلاػبت ٍ فضبی هجبزی داًشگبُ تْراى            www.it.ut.ac.ir 

 سیَیلیکب                                                         www.civilica.com 

 

http://www.jplsq.ut.ac.ir/
http://www.jplsq.ut.ac.ir/
http://www.noormags.ir/
http://www.it.ut.ac.ir/


 

 هو ارسال مقال نیتدو یراهنما

ذَز وِ هطسجظ  یدػٍّك -یقَز همبلار ػلو یٍ دػٍّكگطاى هحشطم زػَر ه سیاؾبس بى،یزاًكجَ ِیاظ ول

 كیالولل  ٍ حمَق ثكط( ّؿشٌس ضا اظ عط يیحمَق ث ،یفهلٌبهِ )حمَق ػوَه يیا هحَضّبی هَضَػیثب 

 ٌس:یاضؾبل ًوب طیًىبر ظ زیثب ضػب https://jplsq.ut.ac.ir یثجز ًبم زض ؾبهبًِ ثِ ًكبً

 :الف. ًکبت شکلی

 حساوثط سثبی( گیطی ٍ هٌبثغ ، ثسًِ، ًشیجِ نفحبر اػن اظ ػٌَاى، چىیسُقبهل ّوِ )حجن همبلِ  .1

 ثبقس.  A4زض لغغ  کلوِ 0888

 ثبقس.ؾبًشیوشط  6ٍ حبقیِ ثبلا ٍ دبییي نفحِ ؾبًشیوشط  5/4حبقیِ ؾوز ضاؾز ٍ چخ نفحِ  .2

 :ًَع للن همبلِ ٍضاٌّوبی سٌظین اًساظُ  .3

 فًَت اًذازُ هَضَع

 Bold B Compset 18 ػٌَاى فبضؾی همبلِ

 Bold B Compset   (12ٍ  14) 16 ػٌبٍیي ثؼسی همبلِ )ثِ سطسیت ًعٍلی(

 B Nazanin 12 فبضؾیٍاغگبى ولیسی  ٍ چىیسُ

 Times New Roman 11 ٍاغگبى ولیسی اًگلیؿی ٍ چىیسُ

 B Nazanin 12 هشي همبلِ

 B Nazanin 12 هٌبثغ فبضؾی

 Times New Roman 10 هٌبثغ اًگلیؿی

 B Nazanin 10 دبٍضلی فبضؾی

 Times New Roman 9 دبٍضلی اًگلیؿی

 

 كَز.ًاظ ّیچ ٍاغُ ٍ حطفی اؾشفبزُ الومسٍض  حشیثطای ثرف ثٌسی هحشَای ثسًِ همبلِ  .4

 ثبقس.ولوِ  200ٍ حساوثط زض  100حسالل زض  یسُ فبضؾی ٍ سطجوِ آى ثِ اًگلیؿیچى .5

 ثبقس.  ولوِ 7ٍ حساوثط  5ًگلیؿی ثبیس حسالل ٍاغگبى ولیسی فبضؾی ٍ ا .6

 



 ة. شیَُ ارجبع دّی:

زاذل ثلافبنلِ دؽ اظ ًمل هغلت، ثِ ایي نَضر  ثَزُ ٍاضجبػبر ثبیس ثِ نَضر زضٍى هشٌی  .1

شوط قَز: )ًبم نبحت اثط، ؾبل اًشكبض: قوبضُ نفحِ(. اگط اضجبع آذط جولِ اؾز، حشوبً دطاًشع 

 (. 1388:3)غیَض، ثِ ػٌَاى هثبل:   ًمغِ ثؼس اظ دطاًشع گصاضزُ قَز.

 :1380قَز:  )الَاًی، همیوی،  اگط ًَیؿٌسگبى زٍ ًفط ثبقٌس، ًبم ذبًَازگی ّط زٍ ًَیؿٌسُ ًَقشِ هی .2

ٍ زض  ًَقشِ قسُ اٍل ًَیؿٌسُ ذبًَازگی ًبم سٌْب ثبقٌس، ًفط ؾِ اظ ثیف هؤلفبى سؼساز اگط(. حبل 250

 (. 210 :1390)الَاًی ٍ زیگطاى،  اؾشفبزُ قَز: «زیگطاى ٍ» ػجبضر اظ ذهَل ًَیؿٌسگبى زیگط

 یثِ نَضر زضٍى هشٌ سیّوچَى وشبة ّب ٍ همبلار، ثب عیً یٍ زاٍض ییاضجبع ثِ آضاء لضب َُیق .3

 (ICJ Rep, 2010: para. 104ثبقس. ثِ ػٌَاى هثبل: )

 بیّوبى ، .Ibid ،op.citاؾشفبزُ اظ  یزض نَضر سىطاض هٌجغ، ثِ جب یزض اضجبػبر زضٍى هشٌ .4

 شوط قَز. ٌبًیهٌجغ زٍثبضُ ػ ،يیكید
 

 ج. شیَُ تٌظین فْرست هٌببغ پبیبًی:

ثب قوبضُ زؾشِ ثٌسی قسُ ٍ  وشت، همبلار، اؾٌبز، آضاء ٍ... اًشْبی همبلِ ثبیس ثِ سطسیت: هٌبثغفْطؾز 

 آٍضزُ قًَس: طیگصاضی هؿلؿل ثِ نَضر ظ

 بیًبم هشطجن  ،هیشبلیػٌَاى وشبة ثب حطٍف ااًشكبض(،  دی)سبض ؿٌسُیًبم ًَ ،یذبًَازگ : ًبمّب وشبة - 

 ًبم ًبقط، قوبضُ جلس. اًشكبض، ههحح، هحل

 .، قوبضُ هجلِهیشبلیًبم هجلِ ثب حطٍف ا، َهِیاًشكبض(، ػٌَاى وبهل همبلِ زض گ دی)سبض ؿٌسُی: ًبم ًَّب همبلِ -
 

 :سٌذگبىیهشخصبت ًَحبٍی  لیفب نیتٌظ َُیشد. 

ثِ  ، ثلىِ ثبیس زض یه فبیل جساگبًِهمبلِ شوط گطزز یانل لیزض فب سیًجب ؿٌسگبىیًبم ٍ هكرهبر ًَ

 سطسیت ظیط ًَقشِ ٍ ثِ ّوطاُ فبیل انلی همبلِ اظ عطیك ؾبهبًِ اضؾبل گطزز:

 همبلِ شوط قَز.« ػٌَاى اًگلیؿی»ٍ ؾذؽ « ػٌَاى فبضؾی»زض ثبلای نفحِ اثشسا  .1

 هكرهبر ًَیؿٌسگبى همبلِ ثِ سطسیت )ثِ فبضؾی ٍ اًگلیؿی( ٍ ثِ نَضر ظیط شوط قَز: .2

 ًبم قْط، ًبم وكَض.، ًبم زاًكگبُ، ًبم زاًكىسُگطٍُ،  ًبم، هطسجِ ػلوی، یًبم ٍ ًبم ذبًَازگ

 ی اؾبهی ًَیؿٌسگبى همبلِ ذَززاضی گطزز.هٌْسؼ، زوشط ٍ... زض اثشسا طیًظ ػٌَاى ّبیی بىیاظ ث .3

 هكرم قَز.( Corresponding Author) حشوبً ًَیؿٌسُ هؿئَل .4



 

 نکات مهم

  زضثطزاضًسُثَزُ ٍ  ؿٌسگبىیًًََیؿٌسُ/ مبریهحهَل هغبلؼبر ٍ سحم سیثبهمبلِ اضؾبلی 

 ثبقس. سیجس یػلوبٍضزّبی زؾش

 ثَزُ ٍ  كیزل ثبیس سطجوِ چىیسُ، ثلىِ سطجوِ گطزز یثِ نَضر هفَْه سیًجبفبضؾی  سُیچى

ػٌَاى، چىیسُ ٍ ٍاغگبى ولیسی اًگلیؿی ثبیس  .هشي فبضؾی ثبقس جولار یسوبهسطجوِ قبهل 

 ،یفبضؾ سُیچى یٍ ثبظًگط طیینَضر سغزض   زض نفحِ آذط فبیل انلِ همبلِ آٍضزُ قًَس.

 س.ًاػِوبل گطز عیً یؿیاًگل سُیزض چى طارییسغ

 یيٍ ًظطّبی اثطاظ قسُ زض همبلِ ٍ ًیع ضػبیز حمَق هؤلفهٌبثغ  ت،نحز هغبل زیهؿئَل  ٍ

 .دػٍّكگطاى ثط ػْسُ ًَیؿٌسُ/ًَیؿٌسگبى همبلِ هی ثبقس

 ًَیهمبلِ ثطا ٌىِیثط ا یهجٌ سیؾبهبًِ اضؾبل ًوب كیاظ عط یسؼْسًبهِ ا سیهؿئَل ثب ؿٌسُی 

 ییلجلاً زض جب بیچبح ًجَزُ ٍ  بی یزض حبل زاٍض بیاضؾبل ًكسُ  یگطیهجلِ ز بی فیّوب

 .چبح ًكسُ اؾز

  زاًكجَیبى ثبیس همبلِ ذَز ضا ثِ ّوطاُ یه ػضَ ّیئز ػلوی زاًكگبُ یب قرم زاضای

 هسضن زوشطی ثِ نَضر هكشطن اضؾبل ًوبیٌس.

 ِجْز اػِوبل  ِیسَؾظ وبضقٌبؼ ًكطای وِ هغبثك ایي ضاٌّوب سْیِ ًكسُ ثبقٌس،  همبل

  قَز. یثطگكز زازُ ه طار،ییسغ

  ٍهمبلِ اضؾبلی حسالل سَؾظ زٍ زاٍض اضظیبثی ذَاّس قس. چبح همبلِ هٌَط ثِ دصیطـ ز

اًشكبض ٍ زاٍض ٍ سهَیت ًْبیی ّیأر سحطیطیِ ذَاّس ثَز. همبلِ زض نَضر سهَیت، ثطای 

 قَز. چبح ٍیطایف هی

  ّیأر سحطیطیِ ًؿجز ثِ دصیطـ، ػسم دصیطـ ٍ ّطگًَِ ٍیطایف یب سلریم همبلِ زض ظهبى

  .چبح آظاز اؾز
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 حسن لطفی
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 عبدالله عابدینی
و نظارت بر  حکومت با اداره ۀمواجه ۀبر نحو یملأتابۀ فضای عمومی؟ مثاماکن عبادی به

 755 ....................................................................................................................... یاماکن عباد
 زادهابراهیم موسی، محمد جلالی، کیوان صداقتی
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 کاربرد خطوط مبدأ مستقیم در تحدید حدود دریایی؛

 با نگاه ویژه به تحدید حدود دریایی بین ایران و کویت

 
 *ساسان صیرفی

 

 چکیده
فاصطه  اایاطامی یندطادیا د،رد، ،یطا در     در حقوق کنونی تحدید حدود دریایی، روش خط  مط   

فاصطه  یایطد یطر    خط  مط   حالی ،ست ک  ینایر نص کنو،نسدون حقوق دریاما، ترسد  و محاسطۀ   
مۀنای خطوط مۀدأ دریای سرزمدنی کشورمای د،ر،ی سو،حل مقایل و مجطاور ،نجطاگ ردطردم ،مطا     

،ی ،ز ،یهاگ ،ند،خت ، ،یا پرسش ،ست ک  ،رر یکطی ،ز رطرفدا یطا مطر دو     آنچ  یر ،یا قاعده سای 
،یطا خططوط    فاصطه  ر، یطر مۀنطای   تو،ن خ  مط  آنها د،ر،ی خطوط مۀدأ مستقد  یاشند، آیا می
ویژه در پدوند یا مذ،کر،ت تحدیطد حطدود دریطایی    مستقد  ترسد  و محاسۀ  کرد؟ ،یا مسئه  ی 

شود، چر،ک  ،یر،ن خو،ستار لحاظ شدن خطوط مۀدأ مستقد  خطود  یدا ،یر،ن و کویت مطرح می
مطای تحقدط    در تعددا مرز منطق  ،نحصاری ،قتصادی و فلات قارۀ دو کشور یوده و ،ستم یافتط  

،لمههی ممو،ره ،ز ترتدب ،ثر د،دن ی  خططوط  دمد ک  مر،اع قضایی و د،وری یداحاضر نشان می
،ی کشورمای سطاحهی ندط    کنند و روی  معامدهمۀدأ مستقد  در ،مر تحدید حدود خودد،ری می
رو، کاروری موضع ،یر،ن در ،یا خصوص، خو،ه در در مجموع مؤید ممدا رویکرد ،ستم ،ز ممدا 

 آینده یدا دو کشور و خو،ه در صورت ،رااع ،ختلاف ی  مراع ثالث، مورد تردید ،ستممذ،کر،ت 
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 مقدمه

 منطار   تد،خل صورت ،ست ک  درحقوق تحدید حدود دریایی یر ،یا ،صل یندادیا ،ستو،ر شده 
 رطرف  دو تو،فط   یر،سطا   یایطد  دریطایی  حدود تحدید یکدیار، مقایل یا مجاور کشور دو دریایی
 متحطد  مهل 1982 کنو،نسدون 83 و 74 مو،د 1 یند و 15 مادۀ در ،ساسی ،صل ،یام پذیرد ،نجاگ
 ،نعکطا  ( شطود مطی  خو،نطده  «دریامطا  حقوق کنو،نسدون» پس ،یا ،ز) دریاما حقوق خصوص در

یا ،یا وصف، یررسی نقش  مرزمای دریایی اهطان   م،ست شده تأیدد قضایی روی  در یارما و یافت 
دمد ک  ممچنان ندمی ،ز مرزمای دریایی یالقوۀ کشورمای ساحهی، مورد تحدید حدود نشان می

حطدود   (م یالطۀع، ،ز آنجطا کط  نتدجط  ضطروری تحدیطد     Pellet, 2017: 578-579،ند )قر،ر نارفت 
ویژه منایع نفت و راز یستر و زیطر یسطتر دریاسطت، شطافت     دریایی، تقسد  منایع رۀدعی دریا ی 

خطو،می  ندست ک  حصول تو،ف  یدا کشورمای ساحهی در ،یا خصوص دشو،ر یاشطدم ،مطا فط ون   
،ی و منایع رۀدعی تنها مانع دستدایی کشورمای ساحهی ی  تو،ف  ندستم تنوع اغر،فدطای کر،نط   

،ی کشورمای ساحهی ،ز یک سو و ،یهامات متعدد کنو،نسدون حقطوق دریامطا ،ز سطوی    ر،ن کیرون
مای حقطوقی فر،و،نطی در خصطوص تحدیطد حطدود      ما و چالشدیار، سۀب شده ،ست ک  پرسش

 کنندمدریایی واود د،شت  یاشد ک  زمدن  ،ختلاف مدان کشورمای ساحهی ر، فر،م  می
مسئه  کاریرد خططوط مۀطدأ مسطتقد  در تحدیطد حطدود      ما، ما و چالش،ز امه  ،یا پرسش

فاصطه  در تحدیطد حطدود    دریایی ،ستم ریش  ،یا مسئه  ر، یاید در کاریرد وسدع روش خ  مط  
فاصه ، ینایر قاعطده، یطر مۀنطای خططوط مۀطدأ      او کردم ،ز آنجا ک  ترسد  خ  م ودریایی است

چنانچ  رطرفدا یطا یکطی ،ز آنهطا،     ردرد، ،یا پرسش مطرح ،ست ک  کشورمای ساحهی ،نجاگ می
خطوط مۀدأ مستقد  ،علاگ کرده یاشطند، آیطا ممطدا خططوط مسطتقد  مۀنطای محاسطۀ  خط          

ردرد؟ ،ممدت ،یا مسئه  در آن ،ست ک  تعددا خطوط مۀدأ مسطتقد  ،ساسطا    فاصه  قر،ر میم 
ط مۀطدأ  عمهی یکجانۀ  و مصون ،ز ،رزیایی یک مراع مستقل ،ستم ،ز سوی دیار، چنانچ  خطو

فاصه  قر،ر ردرند، ،ثری محسو  یر خ  مرزی خو،مند د،شتم مستقد  مۀنای محاسۀ  خ  م 
شود پطدش ،ز تو،فط  و   در ،یا صورت، یک کشور ساحهی یا تعددا خطوط مۀدأ مستقد  قادر می

 رور یکجانۀ  یر نتدج  تحدید حدود ،ثر یاذ،رندم  ی 
نطق  ،نحصاری ،قتصادی و فلات قطارۀ دو  مذ،کر،ت ،یر،ن و کویت در خصوص تحدید حدود م

کشور ،ز امه  مو،ردی ،ست ک  مسئه  کاریرد خطوط مۀدأ مستقد  در تحدیطد حطدود دریطایی    
انۀ  عمهی یافت  ،ستم موضع ررف ،یر،نی مۀنی یر ،ینک  خطوط مۀدأ مستقد  ،یر،ن در ترسد  

،یا مسئه  حقوقی ندط  در   و محاسۀ  مرز دریایی دو کشور مۀنا قر،ر ردرد، مواب شده ،ست ک 
 شمار مسائل ،ختلافی ررفدا درآیدم 

تحقد  حاضر درصدد پاسخ ی  ،یا پرسش ،ست ک  خطوط مۀدأ مستقد  چط  کطاریردی در   
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فاصه  تحدید حدود دریایی د،رند؟ یر،ی ،یا منظور، پس ،ز یررسی ،امالی ،رتۀاط روش خ  م 
،ی ،لمههطی و رویط  معامطده   یی و د،وری یطدا و خطوط مۀدأ مستقد ، ی  و،کاوی آر،ی مر،اع قضا

 کشورمای ساحهی خو،مد  پرد،ختم
 

 فاصله و خطوط مبدأ مستقیمخط هم روش
،ز مر،حل ،صهی در فر،یند مر نوع تحدیطد حطدود دریطایی، تعدطدا روش تحدیطد ،سطتم ،ررچط         

یطا  شک روشطی کط  در ،  ، یی1مای مندسی متعددی یر،ی تحدید حدود دریایی واود د،ردروش
 فاصه  ،ستم تریا کاریرد ر، د،شت  و د،رد، روش خ  م مدان رسترده

 

 فاصلهمفهوم روش خط هم. 1
، یطک تعریطف   3شطود ند  خو،نده می« خ  مدان »ک   2«،لفاصه فاصه /متساویخ  م »در مورد 

ژنطو در خصطوص دریطای سطرزمدنی و      1958کنو،نسطدون   12معدار واود د،رد ک  عدنا  در مادۀ 
کنو،نسدون  6شود( و مادۀ خو،نده می« کنو،نسدون دریای سرزمدنی»  نظارت )،ز ،یا پس منطق
 15شود( و مطادۀ  خو،نده می« کنو،نسدون فلات قاره»ژنو ر،اع ی  فلات قاره )،ز ،یا پس  1958

م  م» فاصه ، خطی ،ست کط   کنو،نسدون حقوق دریاما ذکر شده ،ستم ی  دلالت ،یا ماده خ  م 
مر یک ،ز دو  دریای سرزمدنیِ أیی ک  عرضآن ،ز ن دیک تریا نقاط روی خطوط مۀد  مر نقط م

 م م م «م ی  یک فاصه  یاشدشود، ردری می]مقایل یا مجاور[ ،ز آن ،ند،زه کشور

 یطک  ،ز نقطط   یا یطک  شود ک  حد،قلفاصه  یا وصل کردن نقاری ترسد  می،امال، خ  م ی 
 خط   ماننطد  ندم ،یا نقاط یا ترسد  عمود منصف ط ،فاصه م  یارد خ  مۀدأ ،ز نقط  دو و خ  مۀدأ

omp خ   و 1 شکل درotp تطریا نقطاط   آینطد کط  پدشطرفت    دست مطی یر خطوری ی  ،2 شکل در
 در «f» و «a»، «b»، «c»، «d»نقطاط   مانند کنند،ساحل و در صورت ل وگ ا ،یر ر، ی  م  وصل می

عطو،رض  شودم ،ز آنجا کط  یعضطی   رفت  می 4«نقط  مۀنا»ح ی  ،یا نقاط در ،صطلا ،2 و 1 مایشکل
شطوند،  فاصه  مطی  اغر،فدایی، مانند نوسانات خ  ساحل یا ا ،یر دورکر،ن ، مواب ،نحر،ف خ  م 

 فاصطه  خ  م  یر آنها ،ثر ،ینک  یاید یا شوندمی ررفت  نادیده یا م یور عو،رض ،نحر،فی، ،ثر رفع یر،ی
 شودمنامدده می 5«شدهتعدیل فاصه خ  م » فاصه ،م  خ  ،یا نوع مشود تقهدل د،ده

                                                           
 Cottier, 2015: 182.99; Tanaka, 2006:19.31; Prescott & Schofield, 2005: 224.33 یر،ی تفصدل مطهب  رمک:   م1

2. equidistant line 
نامند،م ،ما در ،دیدات حقوقی دو ( میmedian line« )خ  مدان » شود، آن ر،فاصه  یدا دو ساحل مقایل ترسد  میم  در مو،ردی ک  خ م 3

 (The Black Sea Case, ICJ Rep. 2008:101,para.116روندم )کار میرور متر،دف ی ی « خ  مدان »و « فاصه خ  م »،صطلاح 
4. basepoint 
5. modified equidistant line 
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 . خط هم فاصله بین سواحل مقابل1شکل 

 
 . خط هم فاصله بین سواحل مجاور2شکل 

 فاصلهجایگاه حقوقی روش خط هم .2
فاصه  اایاطامی یندطادی در حقطوق تحدیطد حطدود دریطایی د،ردم در ومهط         شک روش خ  م یی

عنو،ن یک قاعدۀ تکمدهی انۀ  ،ل ،می د،رد؛ در تحدید حدود دریای سرزمدنی ی  نخست، ،یا روش
 کشطور،  دو سطو،حل  چنانچ »کنو،نسدون حقوق دریاما،  15رورک  ،شاره شد، ی  مواب مادۀ ممان
 یطک مدچ یاشد، نشده تو،ف  دیاری نحوی  کشور دو یدا ک درصورتی یاشد، یکدیار مجاور یا مقایل

یط  یدطان دیاطر، ،رطر     م«م مدان  م م م فر،تطر یۀطرد م م    خ  ،ز ر، خود سرزمدنی دریای ،ردند ح  آنها ،ز
فاصه  ،ل ،مطی ،سطت، ماطر    ررفدا یر کاریرد روش دیاری تو،ف  نکرده یاشند، ،عمال روش خ  م 

فاصطه  لازگ یاشطدم   تعدیل خط  مط   « حقوق تاریخی یا دیار ،وضاع و ،حو،ل خاص»،ینک  ی  لحاظ 
دریطای سطرزمدنی    1958کنو،نسطدون   12مادۀ  1و،نسدون حقوق دریاما عدنا  تکر،ر یند کن 15مادۀ 

 (مQatar v. Bahrain, ICJ Rep. 2001: 94, para.176شود )،ست و یک قاعدۀ عرفی تهقی می
فلات قاره ند  رویکردی مشای  در خصوص تحدید حطدود فطلات قطاره     1958در کنو،نسدون 

،یا کنو،نسدون چنانچ  کشورمای مقایل یا مجاور یکدیار در  6دۀ ،تخاذ شده ،ستم ی  مواب ما
مورد تحدید حدود فلات قاره یا یکدیار ی  تو،ف  نرسند، مطرز فطلات قطاره یر،سطا  روش خط       

فاصه  تعددا خو،مد شدم مار ،ینک  ،وضاع و ،حو،ل خاص دلالت یر خ  مرزی دیاری د،شت  م 
کنفر،نس سوگ حقوق دریاما ط ک  مسئه  تحدیطد حطدود    یاشدم یا ،یا وصف، در اریان مذ،کر،ت 

منطق  ،نحصاری ،قتصادی ند  ی  مسئه  تحدید حدود فلات قاره ،ضاف  شطده یطود ط ررومطی ،ز      
صورت یطک قاعطدۀ تکمدهطی مخالفطت     فاصه  ولو ی کشورما یا ،ل ،می شدن کاریرد روش خ  م 

کنو،نسطدون   83و  74شترک مو،د م 1کردندم عدگ حصول ،اماع در ،یا خصوص ی  تنظد  یند 
،قتصطادی/ فطلات    ،نحصطاری  منطقط   حدود تحدید» حقوق دریاما منجر شدم ی  مواب ،یا یند 

 حطل  یط   دسطتدایی  منظطور یط   د،رنطد  یکطدیار  مجطاور  یطا  مقایل سو،حل ک  کشورمایی یدا قاره
،لمههطی  و،ن یدا،ساسنام  دی 38،لمهل، ی  شرح مادۀ یدا حقوق یر،سا  تو،ف  رری  ،ز منصفان ،

 م«ررفت خو،مد د،درستری، ،نجاگ
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،لمههطی د،درسطتری در   فاصه  در کنفر،نس سوگ یر رأی دیو،ن یدا،ستدلال مخالفان خ  م 
 6متکی یطود؛ در ،یطا رأی دیطو،ن یطا رد خصدصط  عرفطی مطادۀ         فلات قارۀ دریای شمال دعاوی

،ی ،ل ،مطی ندسطت،   فاصه  قاعطده   م کنو،نسدون فلات قاره، مؤکِّد،  ،ظهار عقدده کرده یود ک  خ
 Theکنطد ) چ  مۀنای تحدید حدود دریایی ،صول ،نصاف ،ست ک  نتدج  منصفان  ر، تأمدا مطی 

North Sea Continental Shelf Cases, ICJ Rep. 1969: 37, paras. 69, 81 & 90  م رویکطرد)
 رویکطرد،  ،یا یر،سا  ،ستم مشهور« محور،نصاف نتدج »ک  دیو،ن در رأی یادشده ،ر،ئ  کرد، ی  

رو ،سطت، ،ز،یطا   منصطفان   نتدجط   حصطول  د،رد، دریایی موضطوعدت  حدود مورد تحدید در آنچ 
 منجطر  منصطفان   نتدجط   ی  روشی ک  کاریرد مر حالو در عدا  ندست ،ل ،می روشی مدچ کاریرد
 (مTanaka, 2006:51-93،ست ) مجاز شود،

 منطقط   حطدود  تحدیطد  ک  نتدجط  دعطاوی   یود ،یا ور،محنتدج  رویکرد ی  ،یا و،رد ،نتقادی
دیطو،ن   در و،کنش ی  ،یطا ،نتقطاد،  م کرده ،ست ناپذیریدنیپدش قاره ر، فلات و ،قتصادی ،نحصاری

فاصطه  یط  سطمت آنچط  ،مطروزه روش      ،لمههی د،درستری پس ،ز س  دم  نفی روش خ  م یدا
 90فتم ،ررچ  ،یا روش عملا  ،ز دمط   شود، رر،یش یاخو،نده می 1«،یمرحه تحدید حدود س »

در  2008شد، ،مطا نخسطتدا یطار در سطال     کار ررفت  میمدلادی در آر،ی تحدید حدود دیو،ن ی 
،ی مرحهط  ،امال، روش س رور رسمی و صریح تۀددا شدم ی ی  دریای سداهرأی دیو،ن در قضد  

شود، ماطر  ترسد  می 2«،ولد فاصه  خ  م »شود ک  در مرحه  نخست یک رون  ،عمال مییدیا
فاصطه   مای دیار واود د،شت  یاشدم در مرحه  دوگ، خ  م ،ینک  اهات قوی یر،ی کاریرد روش

سنجش عطدگ  »ک   ،سوگ مرحه  شود و دردر قضد  تعدیل می 3«،وضاع و ،حول مؤثر»ب ،سا  
شطده  ت تقسد مساح و ررفدا سو،حل مؤثر رول یدا آیا شود ک می ناگ د،رد، یررسی 4«تناسب
تطاکنون، روش تحدیطد حطدود سط      دریطای سطداه  ،ز زمان صدوررأی قضطد    5مد،رد واود تناسب
،ی در تماگ دعاوی تحدید حدود منطق  ،نحصاری ،قتصادی و فلات قاره ،عمال شده ،سطت  مرحه 

(Costa Rica v. Nicaragua, ICJ Rep. 2018: 53, para.135 م) 
،ی کشطورمای  صه  یدش ،ز مر چد  مرمون رویط  معامطده  فا،ما اایااه حقوقی روش خ  م 

مطدلادی تطاکنون در مطورد معامطد،ت تحدیطد       70مای آماری کط  ،ز دمط    ساحهی ،ستم یررسی
فاصه ، ولطو  دریایی ،نجاگ ررفت ، یدانار ،یا ،ست ک  ،کثریت قارع ،یا معامد،ت ،ز روش خ  م 

ی ،قتصادی و فلات قطاره ،سطتفاده شطده    شده، یر،ی تحدید حدود منطق  ،نحصارصورت تعدیلی 

                                                           
1. three.stage delimitation methodology 

2. provisional equidistance line  
3. relevant circumstances 
4. disproportionality test 

 Evans, 2015:259.70; Fietta & Cleverly, 2016: 52.94; Uykur,2014:257.71  یر،ی تفصدل مطهب رمک: م5
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تا سطال   تانکا،نجاگ ررفت  ،ستم ی  دلالت آمارردری  تانکاما توس  تریا ،یا یررسیاامع 1،ستم
،ی ک  در مورد تحدیطد حطدود فطلات قطاره یطدا سطو،حل       گ، ،ز مجموع معامد،ت دواانۀ  2006

،نطدم ،ز مجمطوع   سطتفاده کطرده  فاصطه  ، درصد ،ز روش خ  م  83،ند، مقایل یکدیار منعقد شده
،نطد،  ،ی ک  در مورد تحدید حدود فلات قاره یدا سو،حل مجطاور منعقطد شطده   معامد،ت دواانۀ 

،ند و در مو،ردی ک  ،رتۀاط سطو،حل رطرفدا مط     فاصه  ،ستفاده کردهدرصد ،ز روش خ  م 46
دود فطلات قطاره ،ز   درصد معامد،ت دواانۀ  تحدید ح 88،ند، در مقایل و م  مجاور یکدیار یوده

،ی ک  ،قد،گ ی  تعدطدا مطرز   فاصه  ،ستفاده شده ،ستم ،ز مجموع معامد،ت دواانۀ روش خ  م 
)مرز یکسان یر،ی منطق  ،نحصاری ،قتصطادی و فطلات قطاره( یطدا سطو،حل مقایطل        دریایی و،حد

رطرف  ،ندم در مطو،ردی کط  سطو،حل دو    فاصه  ،ستفاده کردهدرصد ،ز روش خ  م  82،ند، کرده
درصد و در مو،ردی کط  سطو،حل مط  مقایطل و مط  مجطاور        50،ند، ،یا آمار مجاور یکدیار یوده

 (مTanaka,2006:134-135درصد یوده ،ست )90یکدیار یودند، 
فاصه  در مورد سو،حل مقایطل ،سطتم در و،قطع،    نکت  کهددی در ،یا یدا، کارکرد روش خ  م 

کدد شده ک  تنها روش یر،ی تحدید حدود یدا سو،حل ند  تأ رأی فلات قارۀ دریای شمالحتی در 
فاصطه  منطقط    فاصه  )خ  مدان ( ،ست، زیر، در مورد سو،حل مقایل، خ  مط  خ  م مقایل، روش 

 ,The North Sea Continental Shelf Casesکنطد  ) مورد تد،خل ر، ی  دو ندم  مساوی تقسد  می

ICJ Rep. 1969: 37, para. 57) تصطریح مقطرر   ،ی ی مرحه   در شدوۀ تحدید حدود س تر ،ینکم مه
فاصه  )خط  مدانط (   شده ،ست ک  در صورت تقایل سو،حل، یاید در مرحه  نخست ،ز روش خ  م 

 (م The Black Sea Case, ICJ Rep. 2008:101, para.116،ستفاده شود )
در خصطوص تحدیطد   ،ی رفت  در مورد رویط  معامطده  یا توا  ی  روی  قضایی و آمارمای پدش

تو،ن قائطل  حدود منطق  ،نحصاری ،قتصادی و فلات قاره یدا کشورمای د،ر،ی سو،حل مقایل، می
 و ،قتصطادی  ،نحصطاری  فاصه  در مورد تحدید حدود منطقط  ی  ،یا شد ک  کاریرد روش خ  م 

قاره یدا ،یا نوع سو،حل مۀدل ی  یک قاعدۀ عرفی شطده ،سطتم ،لۀتط  ،یطا قاعطده انۀط         فلات
تکمدهی د،رد و مانع ،ز ،یا نخو،مد یود ک  ررفدا یر ،عمال روش دیاری تو،ف  کرده یا خ  م 

 ( م Tanaka, 2006: 148فاصه  ر، تعدیل کنند )
در و،قع، در مذ،کر،ت مریوط ی  تحدیطد حطدود یطدا سطو،حل مقایطل، مۀنطا و نقطط  شطروع         

ردطرد،  زنطی قطر،ر مطی   و و چان روفاصه  ،ست و آنچ  موضوع رفتمذ،کر،ت ممو،ره روش خ  م 
 ,Evans) تعددا خ  مۀدأ یا نقاط مۀنطا یطر،ی ترسطد  ،یطا خط  و یطا نحطوۀ تعطدیل آن ،سطت         

2015:268;Prescott & Schofield, 2005:240       م شامد رویطای ،یطا ،مطر در مطذ،کر،ت ،یطر،ن و)
دو شطودم یررسطی تاریخچط     کویت در خصوص تحدید حدود دریایی یدا دو کشور مشطامده مطی  

                                                           
 Cottier, 2015: 242.50  مطهب رمک: م یر،ی تفصدل1
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رغ  تحولات متعدد در مو،ضطع  دمد ک  ی دوره مذ،کر،ت ،یر،ن و کویت در ،یا خصوص نشان می
فاصه  یطوده ،سطت؛ چط     و پدشنهادمای ررفدا، ،سا  مذ،کر،ت ممو،ره ،ستفاده ،ز روش خ  م 

: 1389یخش ،عظ  سو،حل دو ررف ،ز نظر اغر،فدایی در مقایل یکردیار قر،ر د،رنطد )عسطاری،   
 (م61-85: 1386امی، ؛ ن452-440
 

 خط مبدأ مستقیم
منطار  دریطایی کشطور     عرض دریای سطرزمدنی و سطایر   خطی ،ست ک  1«خ  مۀدأ»منظور ،ز 

مۀدأ ط مطو،د   خ  ی  مریوط مو،د دریاما، حقوق کنو،نسدون شودم درمی ردریساحهی ،ز آن ،ند،زه
 یخطش  ،ز دوگ فصل) نیسرزمد دریای حدود ی  مریوط فصل ضما ط در  14و 13و مو،د  11تا  5

 ط مقرر  76و  57، 33دریایی ط مو،د   منار  سایر ی  مریوط مو،د و در شده ذکر( کنو،نسدون دوگ
 دریطایی  عطرض  کط   مۀطدأیی  خططوط » ،ز  یاید ند  منار  ،یا عرض یا حد نهایی ک  ،ست شده

فاصطه  ندط    ، محاسۀ  شوند، ،لۀت  چنانک  رذشت، خ  م «شودمی ررفت  ،ند،زه آن ،ز سرزمدنی
تطریا نقطاط روی   کنو،نسدون، خطی ،سطت کط  تمطاگ نقطاط آن ،ز ن دیطک      15ینا ی  تعریف مادۀ 

 آن ،ز[ مجطاور  یطا  مقایطل ] کشطور  دو ،ز یطک  مطر  سطرزمدنیِ  دریطای  عطرض  ک  مۀدأیی خطوط»
 ، ی  یک فاصه  یاشدم«شودمی ردری،ند،زه

کنو،نسطدون   5یط  دلالطت مطادۀ    کنندم خطوط مۀدأ ر، ی  دو نوع عادی و مستقد  تقسد  می
 کط   رطور آن ،ست ساحل ،متد،د در ا ر خ »عۀارت ،ست ،ز  2«خ  مۀدأ عادی»حقوق دریاما، 

 شطناخت   رسطمدت  یط   سطاحهی  کشور سوی ،ز رسما  ک  ی رگ مقدا  دریایی ماینقش  روی یر
دی عۀارت دیار، خط  سطاحل در زمطان اط ر خط  مۀطدأ عطا       ی «م شده ،ست د،ده نشان ،ند،شده

شودم ،یا قاعده م  شامل سرزمدا ،صطهی و مط  شطامل ا ،یطر متعهط  یط  کشطور        محسوب می
،ی ر، ی  شده، خطوط فرضی ،ست ک  نقاط تعریف3«خطوط مۀدأ مستقد »ساحهی ،ستم منظور 

 1کنندم کاریرد خطوط مۀدأ مستقد  در مو،رد ،ستثنایی مجاز ،ستم ی  دلالت ینطد  م  وصل می
 یطا  ،ست، یریده و مضر  عمدقا  ساحل خ  ک  ماییمکان در»حقوق دریاما: کنو،نسدون  7مادۀ 

 مطی  یاشطد،  د،شطت   قر،ر آن مستقد  مجاورت در و ساحل ،متد،د در ا ،یر ،ز ،ی حاشد  چنانچ 
 وصطل  یکطدیار  یط   ر، مناسطۀی  نقطاط  کط   ررفطت  کاری  ر، مستقد  مۀدأ خطوط روشم م م  تو،ن
 ترسد  ،یرون ی  نۀاید مستقد  مۀدأ خطوط: » 7مادۀ  3واب یند یر ،یا، ی  م،ف ون 4م«کنندمی

                                                           
1. baseline 
2. normal baseline 
3. straight baseline 

تریا ا ،یر تو،نند یا ترسد  خطوط مۀدأ مستقد  یدا دورتریا نقاط  یدرونی،لج ،یری ند  میم کشورمای مجمع4
 خود ،ز ،یا روش ،ستفاده کنندم 
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، رذشت  ،زخ  مۀدأ مسطتقد ِ  «کنند پدد، ،نحر،ف محسو  روری  ساحل کهی اهت ،ز ک  شوند
کنو،نسدون حقوق دریاما، نوع دیاری ،ز خ  مۀدأ مستقد  ند  مجاز ،ست کط  در   7موضوع مادۀ

شودم یا ترسد  ،یا نطوع خط  مۀطدأ مسطتقد  دمانط       خو،نده می 1«خ  محصورکننده»،صطلاح 
کنو،نسدون حقطوق   11و  10و  9ما یا رعایت شر،ی  مقرر در مو،د ما و خورما و یندرراهرودخان 

  2شودمدریاما، محصور می
کشور مۀطادرت یط  ترسطد  و     85کشور ساحهی در اهان،  152ینای  آخریا آمار، ،ز مجموع 
(م محققا  ری پنج سال Ashley Roach& Smith, 2012:20،ند )ده،علاگ خطوط مۀدأ مستقد  کر

تر، کدفدت ترسد  خطوط مۀدأ مستقد  ،ستم رذشت  ی  ،یا تعد،د ،ف وده شده ،ستم ،ز ،یا مه 
مای خ  ساحل ،ست، ما و ناممو،ریسازی پدچددریمدف ،ز ترسد  خطوط مۀدأ مستقد  ساده

کنو،نسدون حقوق دریاما سۀب شطده   7  مقرر در مادۀ ،ما فقد،ن ضو،ی  عدنی یر،ی ،حر،ز شر،ی
دست کشورمای سطاحهی در کطاریرد خططوط مۀطدأ مسطتقد  یطاز یاشطدم حاصطل ،ینکط  یدشطتر           

، ،یا 7،ند، یدون توا  ی  مقرر،ت مادۀ کشورمایی ک  ،قد،گ ی  تعددا خطوط مۀدأ مستقد  کرده
نمونط  یطارز ،یطا نطوع      3م،ندکرده لخود مۀد دریایی منار  رسترش ،ی یر،یخطوط ر، ی  وسده 

فطار  و دریطای   رویکرد ی  خطوط مۀدأ مستقد ، سدست  خطوط مۀدأ مستقد  ،یر،ن در خهطدج 
 4،عطلاگ شطده ،سطتم    مدأت وزیطر،ن 1352 تدرماه 31 مورخ نام تصویب عمان ،ست ک  ی  مواب

 اصه  د،رندمفآنچ  یاید ید،ن پرد،خت، ،ثری ،ست ک  خطوط مۀدأ مستقۀ  یر ترسد  خ  م 
 

 
 . سیستم خطوط مبدا مستقیم ایران در خلیج فارس و دریای عمان3شکل 

                                                           
1. closing line  

 ,United  Nations  Office for Ocean Affairs  and the Law of the Sea [UNOALS]: یر،ی تفصدل مطهب رمک م2

1989a 
  Michael Reisman & Westerman, 1992  یر،ی تفصدل مطهب رمک:م 3
م؛  یر،ی یررسی مفاد 57و  9: 1355نام  رمک: مجموع  قو،ندا روزنام  رسمی ، یر،ی متا ،یا تصویب م4

 م47و  55نام  رمک: رنجۀریان و صدرفی، تصویب



 491...   کاربرد خطوط مبدأ مستقیم در تحدید حدود دریایی

 فاصلهاثر خطوط مبدأ مستقیم بر ترسیم خط هم
فاصه  در ،صل یر،ی ترسد  خ  مرزی یدا خطوط مۀدأ عادی یا یط  تعۀدطر یهتطر    روش خ  م 

ر ،سطتو،ر ،سطت کط     فاصطه  یطر ،یطا فکط    در و،قطع، روش مط    1سو،حل رۀدعی ،ید،ع شطده ،سطتم  
فاصطه   مۀدأ دریای سرزمدنی ط ک  نقاط مۀنای محاسۀ  خ  مط    خطوط روی نقاط تریان دیک
تریا نقاط خ  سطاحل رۀدعطی سطرزمدا ،صطهی یطا ا ،یطر در مناطاگ        ردرند ط پدشرفت  قر،ر می

ا رندم یدیهی ،ست ک  ،یا نقاط انۀ  تصادفی د،رند و تطایع ،لاطوی یکسطانی ندسطتندم مسطئه       
،ی ،ست ک  پس ،ز ورود خطوط فاصه ، مسئه ریرد خطوط مۀدأ مستقد  یر،ی ترسد  خ  م کا

 (م Sohn, 1993:154مۀدأ مستقد  ی  حقوق موضوع  مطرح شده ،ست )
،رر خطوط مۀدأ مستقد  اایا یا خ  مۀدأ عادی شوند، ،یا ،مر ،غهب یر محاسۀ  و ترسد  

من لط  خط  سطاحل    شد، خطوط مۀدأ مستقد  ی  فاصه  ،ثر خو،مد د،شتم چنانک  ،شارهخ  م 
ند؛ ترسد  خطوط مۀدأ مستقد  ضرورتا  ی  پدشطروی خط  مۀطدأ یط  سطوی دریطا منجطر        ،فرضی

(م یالطۀع، مرچ  خطوط مۀدأ مستقد  4رذ،رد )شکل فاصه  ،ثر میشود ک  یر ترسد  خ  م می
م ،یا و،قعدت اطایی یط  نط ،ع    یدشتر ،ز خ  ساحل فاصه  د،شت  یاشند، ،یا ،ثر یدشتر خو،مد شد

شود ک  تنها یکی ،ز ررفدا تحدید حدود، ،علاگ خطوط مۀدأ مستقد  کرده یاشطدم در  منجر می
فاصطه  قطر،ر   مط   خط   ،یا صورت، چنانچ  نقاط و،قع یر خطوط مۀدأ مستقد  مۀنطای محاسطۀ   

دیاطر  ردرند، ررفی ک  د،ر،ی خططوط مۀطدأ مسطتقد  ،سطت، ،ز م یتطی کطارور در یر،یطر رطرف         
 (مFietta & Cleverly, 2016: 61-62شود )یرخورد،ر می

،یا دقدقا  ممان وضعدتی ،ست ک  یدا ،یر،ن و کویت واود د،ردم ی  شرحی ک  رذشت، ،یر،ن 
مۀادرت ی  ،علاگ خططوط   1352تدرماه  31نام  مورخ یدش ،ز چهار دم  پدش ی  مواب تصویب

 2،علاگ خطوط مۀدأ مستقد  خودد،ری کرده ،ستم مۀدأ مستقد  کرده ،ستم ،ما کویت تاکنون ،ز
در سدست  خطوط مۀطدأ مسطتقد     3تا  1،یا در حالی ،ست ک  خطوط مستقد  و،قع یدا نقاط 

 (م5،یر،ن ک  در مقایل کویت قر،ر د،رند، یدشتریا فاصه  ر، یا ساحل ،یر،ن د،رند )شکل 

                                                           
( رئدس وقت ،د،رۀ اغر،فدایی وز،رت Whittemore Boggs) تمور یار و،یفاصه  نخستدا یار توس  روش خ  م  م1

مای ،لمهل، پدشنهاد شدم نوشت لام  در خصوص تدویا حقوق یدا 1930  خارا  ،یالات متحده در کنفر،نس
فاصه  ر، در نظر ند،شت  وا  کاریرد خطوط مۀدأ مستقد  در ترسد  خ  م مدچوی مؤید ،یا ،ست ک  وی ی 

 مBoggs,1951ی تفصدل مطهب رمک: ،ستم یر،
،لۀت  ،یا   کویت تاکنون ،ز خطوط مۀدأ مستقد  یر،ی تعددا د،من  منار  دریایی خود ،ستفاده نکرده ،ستمم 2

گ س  قطع  خ  محصورکننده در دمان  خهدج کویت ،علاگ و ،عمال کرده ،ست ک  ی  1964کشور ،ز سال 
در خصوص تعددا حدود منار  دریایی دولت  2014تۀر ،ک 29مورخ  317شمارۀ   فرمان 2مواب مادۀ 

(، ،لۀت  ،یا خ  محصورکننده Law of the Sea Bulletin No.89 (2017):20.2مجدد،  تأیدد شده ،ست ) کویت
 ردردمقر،ر می عوم  و فدهک ،ثری یر تحدید حدود یدا ،یر،ن و کویت ند،رد، زیر، ،یا خ  پشت ا ،یر 
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 کشور فرضیفاصله بین دو . اثر خطوط مبدأ مستقیم بر خطوط هم4شکل 

 

 فاصه  خططی کنو،نسدون حقوق دریاما، خ  م  15رفتد  ک  یر،سا  تعریف مقرر در مادۀ 
 مر سرزمدنیِ دریای عرض ک  مۀدأیی خطوط» روی نقاط تریان دیک ،ز آن نقاط تماگ ک  ،ست
پطس ینایط     میاشطد  فاصطه   یک ی  ،«شودمی ردری،ند،زه آن ،ز[ مجاور یا مقایل] کشور دو ،ز یک
فاصه  یاشطد، زیطر،   مر ماده، نۀاید ،یر،دی ی  کاریرد خطوط مۀدأ مستقد  یر،ی ترسد  خ  م ظا

خطوط مۀدأ مستقد  م  نوعی خ  مۀدأ دریای سرزمدنی یوده و کشورمای سطاحهی مجطاز یط     
 تو،ن ی  ،یا ظهور یسطنده کطرد؛  نمی ،ما ،ستفاده ،ز ،یا روش یر،ی تعددا خ  مۀدأ خود مستندم

 تعدطدا  شطده،  یدطان  شطدلات  قضد  در د،درستری ،لمههییدا دیو،ن رأی مشهور رد رورک ممان
 قطر،ر  سطاحهی  کشطور  صلاحدت در ک  ،ست یکجانۀ  عمل یک ،ساسا  مۀدأ دریای سرزمدنی خ 
 رعایت ی  منوط کشورما سایر قۀال یکجانۀ  در عمل ،یا ،عتۀار ک  تأکدد کرده دیو،ن ،لۀت م د،رد

مسطتقهی یطر،ی    مراطع  ،ما م(The Fisheries Case ,ICJ Rep.1951:132) ،ست ،لمهلیدا حقوق
یایسطت خططوط مۀطدأ    تو،ن یا حتطی مطی  ند،ردم حال ،رر یپذیری  ک  می واود نظارت یر ،یا ،مر

مطای تحدیطد حطدود    فاصه  یر،ی تحدید حدود قر،ر د،د، رطرف مستقد  ر، ملاک ترسد  خ  م 
انۀ  اغر،فدای ساحهی ر، ی  سطود خطود تغددطر دمنطدم     رور یکجشوند پدش ،ز تو،ف  و ی قادر می

 ،ی یررسی یدشتر کردم یدیا لحاظ یاید مسئه  ر، ،ز نااه روی  قضایی معامده
 

 واکاوی آرای مراجع قضایی و داوری و معاهدات تحدید حدود دریایی
 چنانک  در سطور پدشدا یدان شد، مقرر،ت کنو،نسدون حقوق دریاما در خصطوص کطاریرد خططوط   

روستم ،ینک یجاست پاسخ مسطئه   فاصه  یا ،یهاگ روی مۀدأ مستقد  یر،ی محاسۀ  و ترسد  خ  م 
 او کند مو،ی کشورمای ساحهی استر، در آر،ی مر،اع قضایی و د،وری و روی  معامده
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 فاصله رویکرد رویۀ قضایی به کاربرد خطوط مبدأ مستقیم در ترسیم خط هم .1
د حقوق تحدید حدود دریایی ری پنج دم  رذشت  روی  قضطایی یط   شک ندروی ،صهی پۀشۀریی

،لمههی د،درستری یوده ،ستم ی  ممدا لحطاظ رویط  قضطایی ممطو،ره منۀطع      ویژه روی  دیو،ن یدا
،صهی تفسدر، تشخدص و ند  تکویا ،صول و قو،عد ناظر یطر تحدیطد حطدود دریطایی تهقطی شطده       

وی  قضطایی ر، در قۀطال کطاریرد خططوط مۀطدأ      یدیا لحاظ یایست  ،ست نخست رویکرد ر 1،ستم
 فاصه  یررسی کند ممستقد  در ترسد  خ  م 

 

 المللی دادگستریبیان نظر قضایی دیوان بین. 2
،لمههی د،درستری در خصوص کاریرد خطوط مۀدأ مستقد  نخستدا ،ظهار نظر صریح دیو،ن یدا

،سطتم دولطت مالطت ضطما      مالتامامدر عریی لدۀی/ فاصه  مریوط ی  قضد  در ترسد  خ  م 
دفاعدات خود در ،یا دعو،، ،قد،گ ی  تعددا و ،علاگ یک سدست  خطوط مستقد  پدر،مطون ا ،یطر   

ردری یر ،ینک  مۀدأ ،ند،زهدمندۀ ،یا کشور کرده و مدعی شده یود ک  خطوط م یور علاوهتشکدل
شور ند  قر،ر ردرندم ،یا فاصه  یدا دو کمنار  دریایی مالت مستند، یاید مۀنای ترسد  خ  م 

ر، ی  ا یرۀ مالت  2«فدهفلا»در حالی یود ک  خطوط مستقد  م یور ا یرۀ کوچک و غدرمسکونی 
وصل کرده و یدیا رری  خ  مۀدأ مالت ر، ی  مقد،ر شایان توا  ی  سمت ساحل لدۀی اهو یرده 

مطای    توسط  کشطور  خطوط مۀدأیی ک»م م م یودم دیو،ن ضما رد ،یا خو،ست  مالت، ،ظهار کرد: 
خود یا نقاط ]مۀنایی[ ،ز ساحل ک  یطر،ی محاسطۀ  فطلات قطاره     خودیشود، ی ساحهی تعددا می

عۀارت دیار خ  مۀدأیی کط  ،ز رطرف دولطت سطاحهی     ی م«م شود، یکسان ندستند م م ،نتخاب می
د  فاصطه  یطر مۀنطای آن ترسط    شود، ل وما  ممان خ  مۀدأیی نخو،مد یود ک  خ  مط  تعددا می

کند ک  یا توا  ی  ،ثر ،نحر،فی ا یرۀ فدهفلا شودم دیو،ن در ،د،م  نظر مذکور، ،ظهار عقدده میمی
فاصطه   فاصه  آن ا یره ر، لحطاظ نخو،مطد کطرد تطا خط  مط       یر خ  مرزی، در محاسۀ  خ  م 

 (مLibyan Arab Jamahiriya/Malta, ICJ Rep. 1985:47, para.64یاشد )« منصفان »
،لمههی د،درستری در مورد کاریرد خططوط مۀطدأ مسطتقد  در    طعی دیو،ن یدا،ما موضع ق

یدان شده ،سطتم در ،یطا پرونطده یطدا ،وکطر،یا و       دریای سداهتحدید حدود دریایی در قضد  
تو،نطد یط   و،قع یر ساحل رومانی مطی  3«سولدنا یندآب» ،ی ی  ناگرومانی در مورد ،ینک  عارض 
فاصه  لحاظ شود، ،ختلاف واود د،شتم ،ز آنجا ک  رومانی   م عنو،ن نقط  مۀنا در ترسد  خ

ردطری منطار    ،قد،گ ی  تعددا یک سدست  خطوط مۀدأ مستقد  یطر،ی ،نطد،زه   1990در سال 

                                                           
 Charney, 1994: 227.56; Treves, 2015: 77.88 یر،ی تفصدل مطهب رمک:م 1

2. Filfla  
3. Sulina Dyke 
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عنو،ن یکی ،ز نقطاط مۀنطای سدسطت     ی  ند سولدنا یند دریایی خود کرده و قسمت ،نتهایی آب
یخشی ،ز خ   من ل عارض  مورد یحث یاید ی  م یور تعددا شده یود، رومانی عقدده د،شت ک 

فاصه  مدنظر قطر،ر ردطردم ،مطا ،وکطر،یا عقدطده د،شطت کط         مۀدأ آن کشور در ترسد  خ  م 
شطودم دیطو،ن یطا رد خو،سطت      فاصه  مطی مهحوظ شدن عارض  مذکور سۀب ،نحر،ف در خ  م 

 رومانی در ،یا خصوص، یدان کرد: 
ردری عرض فلات قاره منظور ،ند،زهتعددا خ  مۀدأ ی  دیو،ن یر ،یا عقدده ،ست ک  مسئه »

فاصه /خ  مدانط   و منطق  ،نحصاری ،قتصادی و مسئه  تشخدص نقاط مۀنا یر،ی ترسد  خ  م 
مای مقایل و مجاور، دو منظور تحدید حدود فلات قاره و منطق  ،نحصاری ،قتصادی یدا کشوری 

 ندم،مسئه  اد،ران 
 10،12، 9، 7هی، رۀ  مقرر،ت کنو،نسدون حقطوق دریامطا )مطو،د    در مورد ،ول، کشور ساح»

کند م م م در مورد دوگ، ]یعنی[ تحدیطد  (، نقاط مۀنای مناسب ]یر،ی خ  مۀدأ[ ر، تعددا می15و
شده توس  یکی حدود منار  دریایی دو یا چند کشور، دیو،ن نۀاید صرفا  ی  نقاط مۀنای ،نتخاب

م دیو،ن یاید یر،ی تحدید حدود فلات قطاره و منطقط  ،نحصطاری    ما]ی دعوی[ ،تکاء نماید،ز ررف
 The Black« )،قتصادی، یر،سا  اغر،فدای رۀدعی سو،حل مریوط، نقاط مۀنا ر، ،نتخطاب کنطد  

Sea Case, ICJ Rep. 2008:101, para.137م) 
،تخاذ ر،  1«کاریرد دوران »رسد ک  دیو،ن یا ،یا ،ظهار عقددۀ خود نظری  مشهور ی  نظر میی 

کرده ،ستم یر،سا  ،یا نظری  خ  مۀدأ د،ر،ی دو کاریرد اد،ران  ،ستم کاریرد خ  مۀدأ یطر،ی  
ردری دریای سرزمدنی و سطایر منطار  دریطایی ،ز کطاریرد آن در تحدیطد حطدود دریطایی        ،ند،زه

اد،ستم خ  مۀدأیی ک  ،ز سوی کشور سطاحهی یطر،ی تعدطدا حطدود منطار  دریطایی تعدطدا        
ردری عرض منار  دریایی کطاریرد د،رد  ژه خطوط مۀدأ مستقد ، صرفا  یر،ی ،ند،زهویشود، ی می

و در زمدن  تحدید حدود دریایی کشورمای دیار یا مر،اع ثالث مکهف یط  رعایطت آن ندسطتند،    
 ,Andersonتعددا شود )« اغر،فدای رۀدعی سو،حل»یهک  خ  مۀدأ یاید یر،ی ،یا منظور رۀ  

شود کط  دیطو،ن   ا نظر قضایی یا توا  ی  ،یا نکت  کهددی یراست  می،ممدت ،ی م(2009:316-7
،ی ممطو،ره مصطر یطر ،سطت کط  خط        مرحهط  در مورد مرحه  نخست ،ز مر،حل تحدید حدود س 

 Theشطود ) ترسطد  مطی   2«نقاط مۀنای مناسب روی ساحل دو کشور»فاصه  ،ولد ، یر ،سا  م 

Black Sea Case, ICJ Rep. 2008:101, para.117 فاصه  ینا ی  (م ،یا در حالی ،ست ک  خ  م
تطریا نقطاط روی خططوط    ن دیطک  »،ی و عرفطی یر،سطا    شده در حقوق معامدهتعریف پذیرفت 

ردطری  ]مقایطل یطا مجطاور[ ،ز آن ،نطد،زه     کشطور مر یک ،ز دو  عرض دریای سرزمدنیِ أیی ک مۀد
   ررددم، ترسد  می«شودمی

                                                           
1. double function 

2. most appropriate points on the coasts of the two states concerned  
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فاصه ، ،یا روش ر، ،ز مامدت ریاضی و ی  ترسد  خ  م یدیهی ،ست ک  ،یا رمدافت دیو،ن 
دمد و ی  ممدا سۀب ند  مطورد ،نتقطاد قطر،ر    ،ی و ذمنی میعدنی آن خارج و ید،ن انۀ  سهدق 

نظطر خطود در    ،یطا رمدافطت و   (م در مر حال، دیطو،ن یطر  Olorundami,2017:43-5ررفت  ،ست )
مط  یط  لحطاظ عمهطی، ،صطر،ر د،رد       خصوص کاریرد دوران  خ  مۀطدأ، مط  یط  لحطاظ نظطری و     

(Nicaragua v. Colombia, ICJ Rep.2012: 624, para.200  م حاصل ،ینک  ،ز نظر دیو،ن، ،یطا)
دمطد و ،ز ،یطا   فاصه  ر، تشطخدص مطی  مراع رسددری ،ست ک  خ  مۀدأ یر،ی محاسۀ  خ  م 
 :Qatar v. Bahrain, ICJ Rep. 2001حدث خ  مۀدأ، ممان خ  ا ر در ،متد،د ساحل ،سطت ) 

94, para.184; Cameroon v. Nigeria, ICJ Rep.2002: 303, paras.290-2م) 

 

 المللیبین. رویۀ عملی مراجع قضایی و داوری 3
رفتط ، یررسطی سطایر    ،لمههی د،درستری در دو قضد  پطدش رذشت  ،ز ،ظهارنظر صریح دیو،ن یدا

دمد ک  در تماگ آر،ی مر،اع نشان می ،لمههیآر،ی دیو،ن و ند  دیار مر،اع قضایی و د،وری یدا
ویژه در مقاگ ترسد  خط   خطوط مۀدأ مستقد  ررفدا دعو، در فر،یند تحدید حدود و ی مذکور 

،شطاره کطردم    یان مایا ط ررینهند ،ستم در ،یا زمدن  یاید ی  قضد  فاصه  نادیده ،نااشت  شدهم 
در ،یا پرونده، یا وصف ،ینک  در ،متد،د سو،حل شرقی ررینهند و در مقایل ا یطرۀ یطان مطایا ،ز    

فاصه   ،علاگ شده یود، دیو،ن در مقاگ ترسد  خ  م  مستقد  مۀدأ سوی دولت د،نمارک خطوط
یا در حالی )خ  مدان ( یدا ررینهند و یان مایا، ،یا خطوط مۀدأ مستقد  ر، ملاک قر،ر ند،دم ،

یود ک  یر،ی تعدیل ممدا خ  مدان ، حد خارای منطقط  ،نحصطاری مطامدادری و فطلات قطارۀ      
 ,The Greenland - Yan Mayen Caseررینهند یر،سا  خطوط مۀدأ مسطتقد  محاسطۀ  شطد )   

ICJ Rep. 1993: 38, paras.9 and 89م) 
یطک سدسطت     1971ر سطال  ،ستم یا ،ینکط  کطامرون د  کامرون عهد  ندجری  نمون  دیار قضد  

-UNOALS,1989b:67،علاگ کرده یود ) ردن دج خطوط مۀدأ مستقد  در ،متد،د ساحل خود در خه

خو،ستار ،عمال خطوط مۀدأ مسطتقد  خطود در فر،ینطد تحدیطد      (، در ،یا پرونده ن  دولت کامرون8
 :Cameroon v. Nigeria, ICJ Rep.2002) حدود شد و ن  دیو،ن ی  خطوط م یور ترتدب ،ثری د،دم

303, paras.272 & 292  د،ند  کط   ،شاره کردم میکاستاریکا عهد  ندکار،رو، (م ممچندا یاید ی  قضد
کاستاریکا و ندکار،رو، در مدان  آمریکای مرک ی قر،ر د،شت  و ،ز شرق ی  دریای کار،ئدب و ،ز غرب ی  

در ،متد،د سو،حل  1988اریکا در سال ،قدانو  آر،گ ر،ه د،رند و ،ز مر دو سو مجاور یکدیارندم کاست
سر،سر ساحل  2013خود در ،قدانو  آر،گ خطوط مۀدأ مستقد  ،علاگ کرده و ندکار،رو، ند  در سال 

رورک  رأی دیو،ن خود در دریای کار،ئدب ر، در خطوط مۀدأ مستقد  محصور کرده ،ستم ،ما ممان
ال خطوط مۀدأ مستقد  خود در ترسد  خط   تصریح شده، ن  ندکار،رو، و ن  کاستاریکا خو،ستار ،عم

فاصه  ،ولد  اهت تحدید حدود دریای سطرزمدنی و منطقط  ،نحصطاری ،قتصطادی و فطلات قطاره       م 
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 .Costa Rica vفاصطه  نادیطده ررفطت )   نشدند و دیو،ن ند  ،یا خطوط ر، مقطاگ ترسطد  خط  مط     

Nicaragua, ICJ Rep. 2018:, paras.99-172 م) 
،لمههی د،درسطتری ،تخطاذ کطرده    ،ی مشای  دیو،ن یداحقوق دریاما ند  روی ،لمههی دیو،ن یدا

،شاره کطرد کط  نخسطتدا دعطو،ی تحدیطد       ینالادش/مدانمار،ستم در ،یا خصوص یاید ی  قضد  
،لمههطی  حدود دریایی ،ست ک  در دیو،ن مذکور رسددری شده ،ستم در ،یا پرونده دیطو،ن یطدا   

،ی ،عططلاگ کططرده ،سططت مرحهطط روش تحدیططد حططدود سطط  حقططوق دریامططا پایۀنططدی خططود ر، یطط 
(Bangladesh/Myanmar, 51 ILM 2012: 840, paras.225-40  م دولت مدانمار در سطال)1968 

در سر،سر سو،حل خود در خهدج یناال و دریای آند،مان خطوط مۀدأ مستقد  ،علاگ کرده ،سطت  
(UNOALS,1989b:64-66م ممدا رور ،ست در مورد دولت ینالا)   در  1974دش کط  در سطال

،متططد،د سططو،حل خططود در خهططدج یناططال خطططوط مۀططدأ مسططتقد  ،عططلاگ کططرده ،سططت           
(UNOALS,1989b:62-63      م یا ،یا وصف، ن  ینالادش و نط  مدانمطار خو،سطتار ،عمطال خططوط)

فاصططه  ،ولدطط  نشططدند  مۀططدأ مسططتقد  خططود در فر،ینططد تحدیططد حططدود و ترسططد  خطط  مطط     
(Bangladesh/Myanmar, 51 ILM 2012: 840, paras.242-264) م 

،شاره کردم در ،یا پرونده تحدیطد   د،وری خهدج یناالرفت  یاید ی  قضد  یر مو،رد پدش،ف ون
حدود دریایی ندم  دیار خهدج یناال ،یا یار یدا ینالادش و مند ی  یک د،درطاه د،وری محطول   

ودم رذشت  ،ز یطنالادش  شد ک  ی  مواب ضمدم  مفت  کنو،نسدون حقوق دریاما تشکدل شده ی
ک  ی  شرح مذکور خطوط مۀدأ مستقد  در ،متد،د سو،حل خطود در خهطدج یناطال ،عطلاگ کطرده      

،قد،گ ی  تعددا خطوط مۀطدأ مسطتقد  در سطو،حل خطود در ،یطا       2009،ست، مند ند  در سال 
(م خططوط مۀطدأ مسطتقد     Law of the Sea Bulletin No.71(2010):26-31خهدج کرده ،سطت ) 

فاصطه   ند  در قسمت سو،حل مؤثر در تحدید حدود یا ینالادش، ،ثر محسوسی یر خط  مط   مند 
رورک  در رأی د،وری تصریح شده ،ست، رطرفدا تو،فط  د،شطتند کط      رذ،رندم ،ما ممانیاقی می

کار یرده نشود و یالطۀع د،دراه د،وری ند  نقطاری یطر   خطوط مۀدأ مستقد  یر،ی تحدید حدود ی 
،ی مرحهط  فاصه  ،ولد  یر،ی تحدید حطدود سط   کشور ر، مۀنای ترسد  خ  م ساحل رۀدعی دو 

 (مBay of Bengal Arbitration, 2014:paras.250, 267-9 and 365-366قر،ر د،د )
 

ای به کاربرد خطوط مبدأ مستقیم در ترسییم خیط   رویکرد رویۀ معاهده
 فاصلههم

یدا کشورمای د،ر،ی سطو،حل مجطاور یطا     صورت دواانۀ معامد،ت تحدید حدود دریایی ،غهب ی 
شوند ک  منار  دریایی آنها یا یکدیار تد،خل د،رنطدم ،ررچط  در مطورد    مقایل یکدیار منعقد می
شطک  (، یطی Weil,1993:123،ی در تکویا قاعدۀ عرفی تردیطد شطده )  تو،ن ،یا نوع روی  معامده
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دیطد حطدود در قالطب ممطدا     عنو،ن عنصطر مطادی قاعطدۀ عرفطی، در زمدنط  تح     ما، ی روی  دولت
رو ،رر ینایر تحقد  و ،حر،ز قاعدۀ عرفی در ،یطا زمدنط  یاشطد،    کندم ،ز،یامعامد،ت نمود پدد، می

(م رویط   Tanaka,2006:132-133،ی ر، مطورد مد،قط  قطر،ر د،د )   نار یر یاید ممطدا رویط  معامطده   
،ی ر، یطر،ی ،حطر،ز قاعطدۀ     کند، ، ررچ  معدارمای سختادر،نقضایی ند  ،یا یرد،شت ر، تأیدد می

 .The North Sea Continental Shelf Cases, ICJ Repکنطد ) یدنی میعرفی ،ز ،یا رری  پدش

1969: 37, paras. 75-80 م) 
 

 معاهداتی که در آنها خطوط مبدأ مستقیم لحاظ نشده است .1
معامطده،   50در  1«،لمههطی یدا دریایی مرزمای»،ز پنج اهد ،ول مجموع   تاناکایر ،سا  یررسی 

(م Tanaka,2006:225-226،ند )فاصه  نادیده ررفت  شدهخطوط مۀدأ مستقد  در ترسد  خ  م 
،ی ک  در اهد نخست ممدا مجموع  منتشر شطده  قۀلا  در مقال  سون،یا عدد مشای  آماری ک  

د،ر،ی (م در یرخی ،ز ،یا معامد،ت مطر دو رطرف معامطده    Sohn,1993:157یود، ذکر کرده ،ست )
خطوط مۀدأ مستقد  یودند، ،ما در یدشتر آنها تنها یک ررف د،ر،ی چندا خطوط مۀدأیی یطوده  

،نطد،  یط  آنهطا ،شطاره کطرده     سطون و مط    تاناکطا مای ،یا معامطد،ت کط  مط     ،ز امه  نمون  ،ستم
 3)1974 ژوئدط   25 مطورخ  عمان در تنا  مرم  و ،یر،ن یدا قاره تحدیدحدود فلات نام مو،فقت

 ۀ عریطی تحدید حدود یخشی ،ز فلات قاره یدا ،یر،ن و ،مطار،ت متحطد  نام  مو،فقت(، 1353 دمرد،
( مستند ک  در آنها خطوط مۀدأ مستقد  ،یطر،ن لحطاظ   1353 مرد،د 22) 1974،وت  13مورخ 
(م ری دو،زده سال رذشت ، یر شطمار ،یطا  Tanaka,2006:226-227;Sohn,1993:fn.17،ند )نشده

 در دریطایی  مطرز  حطدود  نامط  تحدیطد  ده شده ،ستم ،ز امه  یاید ی  مو،فقطت رون  معامد،ت ،ف و
( ،شطاره کطرد کط  در آن    1394خطرد،د   5)  2015مط    26یدا ،یر،ن و عمان مورخ  عمان دریای

  2خطوط مۀدأ مستقد  ،یر،ن و عمان نادیده ررفت  شده ،ستم
 

 معاهداتی که خطوط مبدأ مستقیم در آنها لحاظ شده است .2
مقایل، در تعد،د ،ندکی ،ز معامد،ت تحدید حدود، خطوط مۀدأ مستقد  در محاسۀ  و ترسد  در 

مورد یدان کرده، ،ما تنها دو نمونط    20تعد،د ،یا معامد،ت ر،  سون،ندم فاصه  لحاظ شدهخ  م 

                                                           
 25،ی ،ست ک  ری ( مجموع International Maritime Boundaries« )،لمههیمرزمای دریایی یدا»مجموع  م 1

منتشر شده و در آن  یریل/نایهوف،لمهل و ،نتشار،ت ال رذشت  یا ممکاری اامع  آمریکایی حقوق یداس
،ندم تاکنون مفت مجهد ،ز ،یا مجموع  معامد،ت تحدید حدود دریایی مورد یررسی حقوقی و فنی قر،ر ررفت 

 ،ندممعامده ر، در یر ررفت  240منتشر شده ک  یدش ،ز 
 م1256و  1262: 2، ج 1395نام  رمک: مجموع  قو،ندا روزنام  رسمی، قتیر،ی متا ،یا مو،ف م2
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ترتدب در در ،یا خصوص ذکر کرده ،ستم نمون  نخست، در و،قع ناظر ی  دو عهدنام  ،ست ک  ی 
یدا شوروی سای  و کرۀ شمالی منعقد شدندم معامطدۀ ،ول   1986ژ،نوی   22و  1985وریل آ 17

دریای سرزمدنی و معامدۀ دوگ منطق  ،نحصاری ،قتصادی و فطلات قطارۀ دو کشطور ر، در دریطای     
یطدا ،نطدون ی و    قطاره  فطلات  حطدود  نام  تحدیدکندم نمون  دیار، مو،فقتژ،پا تحدید حدود می

ی  چهار مورد دیاطر   تاناکا(م Sohn,1993:157,fn.16،ست ) 1980دسامۀر  13رخ پاپو،ردن  نو مو
یدا نروژ و سطوئد مطورخ    قاره فلات حدود تحدید نام  نام ند ،ز: مو،فقت،کند ک  عۀارت،شاره می

مطار    10یطدا ،ناهطدس و نطروژ مطورخ      قطاره  فلات حدود تحدید نام ، مو،فقت1968ژوئد   24
و  1972سطپتامۀر   29یطدا فنلانطد و سطوئد مطورخ      قاره فلات حدود تحدید نام ، مو،فقت1965

یدا آلمان شرقی سای  و د،نمطارک سطای     قاره و منطق  مامدادری فلات حدود عهدنام  تحدید
م االب ،ینک  ،ز مدان چهار معامدۀ یادشده در س  مورد مطر دو رطرف   1988سپتامۀر  14مورخ 

مار   10مورخ  نام دند و تنها در یک مورد یعنی مو،فقتمعامده د،ر،ی خطوط مۀدأ مستقد  یو
 ,Tanakaیدا ،ناهدس و نروژ، ررف معامده د،ر،ی خططوط مۀطدأ مسطتقد  یطوده ،سطت )      1965

 (م 227-8 :2006
 

 . خطوط مبدأ مستقیم فرضی3
رود، کطاریرد خططوط مۀطدأ مسطتقد      کار می،ی کشورمای ساحهی ی شدوۀ دیاری ک  در روی  معامده

ضی ،ستم در مو،ردی ک  فق  یکی ،ز ررفدا معامده د،ر،ی خطوط مۀدأ مستقد  یطوده و خو،سطتار   فر
منظور معامدۀ مورد مطذ،کره  لحاظ شدن ،یا خطوط در تحدید حدود ،ست، ررف دیار معامده ند  ی 

فاصطه  یر،سطا  آن ،نجطاگ    کند تا محاسۀ  خ  مط  خطوط مۀدأ مستقد  فرضی یر،ی خود تعددا می
یدا د،نمارک و کانطاد، در خصطوص تحدیطد حطدود فطلات       1973دسامۀر  17نام  مورخ مو،فقتردردم 

نامط  یطر،ی سطو،حل کانطاد، در مقایطل      قاره یدا ررینهند و کاناد، نمون  ،یا روی  ،ستم در ،یطا مو،فقطت  
ررینهند خطوط مۀدأ مستقد  فرض شد ک  در مقایل خطوط مۀدأ مستقد  ررینهند قر،ر ررفتنطد کط    

فاصطه  یر،سطا  خططوط مسطتقد      توس  دولت د،نمارک ،علاگ شده یودند و خ  مط   1963سال در 
 (م  Charny & Alexander,1993: Report No. 1-1, p.371ررفدا محاسۀ  شد )

نامدطده   1«،ثر نسۀی خطوط مۀدأ مستقد »در ممدا زمدن ، شدوۀ دیاری ند  واود د،رد ک  
شطود،  د  فرضی یر،ی یکی ،ز ررفدا در نظر ررفت  میشودم در ،یا شدوه خطوط مۀدأ مستقمی

نامط  تعدطدا مطرز دریطایی     شودم نمون  مشهور ،یطا شطدوه، مو،فقطت   ،ما ی  آن ،ثر کامل د،ده نمی
ک  کویا ،ز ،ستم درحالی 1977دسامۀر  16)منطق  ،نحصاری ،قتصادی( یدا آمریکا و کویا مورخ 

،ی ر، فر، ررفت  ک  دور تا دور ،یا کشور ا یره خطوط مۀدأ مستقد  ،علاگ کرده یود 1977سال 

                                                           
1. partial effect of straight baselines 
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کندم یالطۀع ،رر خط   کار یردن مر رون  خ  مۀدأ مستقد  خودد،ری کرده و می،ند، آمریکا ،ز ی 
شطد، کویطا یرتطری    فاصه  یر مۀنای خطوط مستقد  کویا و خ  مۀدأ عادی آمریکا ترسد  مطی م 
شطناختم  مسطتقد  کویطا ر، یط  رسطمدت نمطی      یافتم ضما ،ینک  آمریکا ،ساسا  خطوط مۀطدأ می

فاصطه  یر،سطا  سطو،حل    ر،مکاری ک  یر،ی رفع ،ختلاف ،عمال شد، ،یا یود کط  یطک خط  مط     
فاصه  یر،سا  خطوط مستقد  کویطا و خططوط   رۀدعی دو ررف ترسد  شدم سپس یک خ  م 

م حطد،کثر  مۀدأ مستقد  فرضی ک  در ،متد،د ساحل فهورید، در نظر ررفتط  شطد، ترسطد  رردیطد    
فاصطه  ترسطد    فاصه  ،یا دو خ  س  مایل دریایی یودم در مرحه  یعد خ  مدان  ،یا دو خ  م 

عنطو،ن خط    کرد و ممدا خط  یط   شد ک  ناحد  و،قع یدا آنها ر، ی  دو ندم  مساوی تقسد  می
یطدا ،یتالدطا و یورسطلاوی     1975نطو،مۀر   10مرزی تعددا شدم ممدا ر،مکار در عهدنام  مطورخ  

 & Prescottکططار یططرده شططده ،سططت ) یطط  تریسططتی  در مططورد تحدیططد حططدود خهططدج  سططا

Schofield,2005:253; Sohn,1993:157-8;Tanka,2006:228 م) 

 

 خطوط مبدأ مستقیم و مذاکرات تحدید حدود دریایی ایران و کویت
شطودم  فار  ی  سو،حل ،یر،ن و عطر،ق و کویطت محطدود مطی    د،ند  ک  قسمت شمالی خهدجمی
،حل ،یر،ن و کویت مقایل و در یخش کوتامی مجاور یکدیار قر،ر د،رنطد و تنهطا یطا سطاحل     سو

ک  منطق  ،نحصاری ،قتصادی و فلات قارۀ دو کشطور  روریشوند، ی کوتاه عر،ق ،ز م  اد، می
فار  یا م  تد،خل د،رند و ندازمند تحدیطد حطدود ،سطتم یطا     در سرتاسر قسمت شمالی خهدج

،نطدم  رغ  دو دوره مطذ،کره تطاکنون در ،یطا خصطوص یط  تو،فط  نرسطدده        ،یا وصف، ررفدا ی
نخستدا دورۀ مذ،کر،ت ،یر،ن و کویت در خصوص تحدید حطدود فطلات قطارۀ دو کشطور یطدا      

منظطور تعدطدا مطرز    گ( و دومدا دوره، ،یا یطار یط   1970تا  1965) 1349تا  1344مای سال
تطا   2000) 1384تطا   1379مطای  ر سطال دریایی منطق  ،نحصاری ،قتصطادی و فطلات قطاره، د   

؛ نطامی،  440-446: 1389)عسطاری،   1،ی در یر ند،شت  ،ستگ( ،نجاگ ررفت ، ،ما نتدج 2004
 (م71-61: 1886

عو،مل متعددی مانع ،ز تو،ف  ،یر،ن و کویت در مورد تحدید مرزمای دریایی دو کشطور  
نظر موضطوع تحقدط  حاضطر    شوند ک  مجال یررسی آنها در ،یا مختصر ندستم آنچ  ،ز می

،ممدت د،رد، موضع ،یر،ن در خصوص کاریرد خطوط مۀدأ مسطتقد  در دورۀ دوگ مطذ،کر،ت   
 31 مطورخ  نام تصویب،ستم چنانک  ،شاره شد، ،یر،ن در فاصه  دو دورۀ مذ،کر،ت ی  مواب 

،قد،گ ی  تعددا خطوط مۀدأ مستقد  در ،متد،د سطاحل خطود در    مدأت وزیر،ن1352 تدرماه
شطود، دومطدا   ملاحظط  مطی   5ک  در شطکل  روریج فار  و دریای عمان کرده یودم ی خهد

                                                           
 ند  مذ،کر،ت محدودی یدا ررفدا ،نجاگ ررفت  ک  ی  نتدج  نرسدده ،ستم 1393در سال  م1



 1397 پاییز، 3، شمارۀ 48، دورۀ فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی   500

و  2خ  سدست  خطوط مۀدأ مستقد  ،یر،ن یدا دماغ  یهرران و ا یرۀ خارک ط نقاط  پاره
مایل دریایی یا ساحل رۀدعی )خط    20خ  ط در مقایل ساحل کویت قر،ر د،ردم ،یا پاره  3

فاصه  قر،ر خ  مۀنای محاسۀ  خ  م ،ست ک  ،رر ،یا پاره مۀدأ عادی( فاصه  د،ردم یدیهی
شطودم یطدیا   اا مطی رور محسو  ی  سمت کویت و ی  سود ،یر،ن اای ردرد، خ  مرزی ی 

لحاظ، در اریان دورۀ دوگ مذ،کر،ت، ،یر،ن خو،ستار ،عمال خطوط مۀدأ مسطتقد  خطود در   
،لۀت  در ور،ی ،یا موضع ،یطر،ن  (م 75-76: 1386تحدید حدود دریایی دو کشور شد )نامی، 

مانند دیار مو،ضع و ،ستدلالات حقوقی ررفدا، ن ،ع یر سر سطه  مطر یطک ،ز دو کشطور ،ز     
مدلادی کشف شده ،سطت،   60مدد،ن رازی آرش/،لدُرّه یودم ،یا مدد،ن رازی ک  ،و،خر دم  

ت شدۀ کویت و عریسطتان سطعودی )در قسطم   در محدودۀ یدا ساحل ،یر،ن و منطق  تقسد 
کویت( قر،ر د،ردم ،یر،ن ممو،ره خو،ستار سهمی ،ز ،یا مدد،ن ،ست، ،مطا کویطت تمطاگ آن ر،    

گ( ،قد،گ ی  حفر یک چاه ،کتشطافی در  2000) 1379د،ندم ،یر،ن در سال متعه  ی  خود می
،یا مدد،ن کرده ک  ی  چاه آرش معروف ،ستم در و،قع، ممدا ،قد،گ ،یر،ن کویت ر، و،د،ر ی  

 1384 تطا  1379 مطای سال کردم در اریطان مطذ،کر،ت سطال    30ذ،کر،ت یعد شروع مجدد م
مدف محوری ،یر،ن، دستدایی ی  یخشطی ،ز مدطد،ن آرش/ ،لطدره یطود و      (گ2004 تا 2000)

ممچنططان ندطط  خو،سططت  ،صططهی ،یططر،ن ،ز تحدیططد حططدود دریططایی یططا کویططت ممططدا ،سططت  
(Momtaz:2015:691م) 

قایطل قۀطول    ر خصطوص خططوط مۀطدأ مسطتقد  ر،    دنارفت  پدد،ست ک  کویطت موضطع ،یطر،ن    
د،نستم موضع کویت در یر،یر ،یر،ن ،یا یود ک  ،رر ،یر،ن یر ،ستفاده ،ز خططوط مۀطدأ مسطتقد     نمی

 و،لمطر،دگ، قطاروه   ،گخود ،صر،ر د،رد، کویت ند  خو،ستار خطوط مۀدأمستقد  فرضی ،ست ک  ا ،یر 
،ست ک  ،یر،ن ممو،ره یر ،یا موضع یوده ،ست کط   وصل کنندم ،یا در حالی  فدهک ر، ی  ا یرۀ  کۀر

تو،ننطد  فاصه  لحاظ شوند یا ،ینک  حد،قل نمیم  در ترسد  خ  کۀر و قاروه ،لمر،دگ،،گ نۀاید ا ،یر
م یطالطۀع، ترسطد  خططوط مۀطدأ     (69-74: 1386 ؛ نامی،1395فکری، )،ثر صددرصد د،شت  یاشند 

مثای  ،یا ،ست کط  یط  ،یطا ا ،یطر ،ثطر      تحدید حدود ی مستقد  یدا ،یا ا ،یر و ،حتساب آنها در 
رسطد حتطی   نظر میصددرصد د،ده شودم ،ما نکت  دقدقی ک  در ،یا یدا واود د،رد ،یا ،ست ک  ی 

،لمر،دگ، قطاروه  ،گفاصه  قر،ر ردرند و ی  ا ،یر ،رر خطوط مۀدأ مستقد  ،یر،ن مۀنای ترسد  خ  م 
 ز م  دستدایی ،یر،ن ی  مدد،ن آرش/،لدره مدسر نشودمند  مدچ ،ثری د،ده نشود، یاکۀر  و
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 فاصلۀ بین ایران و کویت براساس خطوط مبدأ مستقیم ایران و ساحل طبیعی. خط هم5شکل 

 

 گیرینتیجه
فاصه  )مدان ( یر،سا  خططوط  کنو،نسدون حقوق دریاما، خ  م  15یا ،ینک  رۀ  ظامر مادۀ 

،یطا کنو،نسطدون    7یطا وصطف ،ینکط  رۀط  مطادۀ       شطود و مۀدأ دریای سطرزمدنی ترسطد  مطی   
کشورمای ساحهی مجازند ی  تشخدص خود ،ز خطوط مۀدأ مستقد  یر،ی تعددا د،من  دریای 
سرزمدنی و دیار منار  دریایی خود ،ستفاده کنند، ،ما یررسی آر،ی مر،اع قضطایی و د،وری  

ک  خططوط مۀطدأ مسطتقد      ،ی کشورمای ساحهی دلالت یر ،یا د،رد،لمههی و روی  معامدهیدا
،لمههطی د،درسطتری، مط  در اایاطاه یدطان نظطر و       فاقد چندا کارکردی مستندم دیطو،ن یطدا  

،ستنۀاط قضایی و م  در مقطاگ عمطل، ،ز حدطث تحدیطد حطدود دریطایی یطر،ی خططوط مۀطدأ          
،لمههی حقوق دریامطا و مر،اطع د،وری ندط  یطا ،یطا      مستقد  ،ثری قائل نشده ،ستم دیو،ن یدا

،لمههی د،درستری ممر،مندم ،ز سطوی دیاطر، در تعطد،دکثدری ،ز معامطد،ت     دیو،ن یدا رویکرد
،ندم ،ز امهط  معامطد،ت تحدیطد    تحدید حدود دریایی خطوط مۀدأ مستقد  نادیده ررفت  شده

فطار  و عمطانم ،لۀتط  در یرخطی معامطد،ت      حدود یدا ،یر،ن و کشورمای عریی حاشد  خهطدج 
،نطد، ،مطا ،ولا  تعطد،د ،یطا معامطد،ت      دأ مستقد  مهحوظ شدهتحدید حدودی در آنها خطوط مۀ

،ندک ،ست و ثاندا ، ا  در یطک مطورد، مطر دو رطرف معامطده د،ر،ی خططوط مۀطدأ مسطتقد          
شطده، یطوده   ،ی مو،رد یر،ی ررفی ک  فاقد خطوط مۀطدأ مسطتقد  ،عطلاگ   ،ندم حتی در پارهیوده

 و،قطع  در ا تعطادل یرقطر،ر شطودم   ،ست، خطوط مۀدأ مستقد  فرضی لحاظ شده تا یطدا رطرفد  
 ،سطکاندیناوی  ممچطون  منارقی در مستقد  در ،مر تحدید حدود تنها مۀدأ خطوط ،ز ،ستفاده

شدت مضرّ  مستند و خطوط مۀطدأ مسطتقد  کطار    ررینهند ،نجاگ ررفت  ک  سو،حل آنها ی  و
ده در سطازد و یط  ممطدا لحطاظ رطرفدا معامط      تر میفاصه  ر، سادهمحاسۀ  و ترسد  خ  م 

 ،ندممورد کاریرد خطوط مستقد  تو،ف  نظر د،شت 
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منط  ،یا رویکرد ی  کاریرد خطوط مۀدأ مستقد  در تحدیطد حطدود و،ضطح ،سطتم ترسطد       
ک  ینایر ،صل یندطادیا حقطوق تحدیطد حطدود     خطوط مۀدأ مستقد  عمل یکجانۀ  ،ست، درحالی

تو،ف  و تر،ضی رطرفدا ،نجطاگ ردطردم    دریایی، تحدید حدود یدا دو کشور مقایل یا مجاور یاید یا 
مثایط  ،یطا   ،رر ینایر کاریرد خطوط مۀدأ مستقد  یک ررف یدون رضایت ررف دیاطر یاشطد، یط    

،ست ک  یک ررف مح  شود ی  ،ینک  قۀل ،ز تو،ف  اغر،فدای رۀدعی ر، یط  سطود خطود تغددطر     
 دمدم یدیهی ،ست ک  ،یا یا مقتضای ،صل تو،ف  مغایرت د،ردم

رسد ک  موضع ،یر،ن در خصوص کاریرد خطوط مۀدأ مستقد  در تحدیطد حطدود   نظر نمیی 
منطق  ،نحصاری ،قتصادی و فلات قارۀ یدا ،یر،ن و کویطت، در مطذ،کر،ت آینطده چنطد،ن کطارور      

تو،ند خو،ستار ،عمال خطوط یاشدم چنانک  رفتد ، کویت ،یا موضع ،یر،ن ر، نپذیرفت  یا یدیلا  می
،ی ی خود شود ک  در مر دو صورت مستظهر ی  سایق  در رویط  معامطده  مۀدأ مستقد  فرضی یر،

خو،مد یودم ممچندا ،رطر تحدیطد حطدود دریطایی یطدا دو کشطور یط  مر،اطع قضطایی و د،وری          
،لمههی ،رااع شود، ی  ،حتمال یسدار قوی ،یا مر،اع ی  خطوط مۀدأ مستقد  ،یطر،ن ترتدطب   یدا

 ،ثر نخو،مند د،دم  
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تأملي بر حدود صلاحيت مجمع تشخيص مصلحت نظام در 
 تأیيد مصوبات مغایر با قانون اساسي

 

 *2رادمحمدامين ابریشمي، 1سيد محمدهادي راجي
 

 چکيده
با حکم اماام ممییا) هر ت تشاکی  ر در ان اا       6611مجمع تشخیص مصلحت نظام در سال 

د شد. با تشکی  ا ان ناااد، تشاخیص    ، در ا ن سید رار6611بازنگنی در قانو  اساس) در سال 
مصلحت نظام در مواردی که شورای نگابا  مصوبۀ مجلس را مغا ن باا ماواز ن شانا  اا قاانو       
اساس) بداند ر مجلس بن نیاز به تأ ید آ  مصوبه اصنار کید، در صلاحیت مجمع قنار گنفات. باا   

وار  مطان  باود ،   تشخیص مصلحت توسط مجمع،  ک) از سؤالات) که هما  سازرکارگینی شک 
حدرد صلاحیت مجمع در ا فای ا ن نقش است. ا ن مقاله در پ) پاسخ به ا ن پنسش بنآمد که 

حتا) اگان   -ای را که شورای نگابا  مغا ن با قانو  اساس) دانسات  تواند هن مصوبهآ ا مجمع م)
م پژرهشا)  تأ ید کید  ا میان. نو سایدگا  پاس از انجاا     -صناحت مغا ن با قانو  اساس) باشدبه

باه پاساخ میفا) باه      تحلیل) ر با ابتیا بن اصول قانو  اساس) ر مواز ن حقوق اساس)، -توصیف)
پنسش مذکور دست  افتید. نتیجه آنکه، مجمع صلاحیت تأ ید مصوبات صن حاً مغا ن باا قاانو    

 اساس) را ندارد. 
 

 کليدواژگان
 لس شورای اسلام)، مصلحت.شورای نگابا ، قانو  اساس)، مجمع تشخیص مصلحت نظام، مج

 

 

                                                           
 .) ر حقوق، دانشگا  امام صادق هات، تانا ، ا نا معارف اسلاماستاد ار، گنر  حقوق عموم)، دانشکدۀ  .6

Email: raji@isu.ac.ir 

انشکدۀ حقوق ر علوم سیاس)، دانشگا  تانا ، تانا ، ا انا  هنو سایدۀ   دانشجوی دکتنی رشتۀ حقوق عموم)، د .2
 Email: abrishami.law@gmail.com مسئولت.
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 مقدمه
های دارای سیستم حقوق) نوشته، نظارت بن مصوبات مجالس قانونگذاری، طن ق) بانای  در نظام

هاا، حفاا انتظااما ساامتار     قوانین است. در ا ن نظام مناتبسلسلهصیانت از هیجارهای بنتن در 
ابساته باه حناسات از ا ان     های شاانرندا ، ر سیاس) کشور، شیوۀ تفکیک قوا ر حقوق ر آزادی

میظور ند. ا ن عوام  سبب پیدا ش منااع ر ناادها ) بهاهیجارهاست که معمولاً قوانین اساس)
تطبیق مصوبات مجالس قانونگاذاری باا هیجارهاای بنتان شادند تاا از ا ان طن اق، در فنا یاد          

تحاله ر تغییان  ها دچار اسا بن صیانت از حقوق شانرندا ، شک  ر مدل حکومتقانونگذاری علار 
، تیاا ررش اصلا  شک  ر کارکند حکومت، بازنگنی در هیجار بنتن اسات  سازرکارنشود. در ا ن 

تواناد بنداشات از ا ان    های تفسینی مختلف توسط ناادهای ناارن، تیااا ما)   ر استفاد  از ررش
ام را هیجارها را تعد   ر ررزامد کید ر از ا ن طن ق در چارچوب نظم مواود، کارامادی آ  نظا  

 تأمین کید.  
بن مبیای ا ن مقدمات، در ان ا  تدر ن قانو  اساس) امااوری اسالام) ا انا ، قانونگاذار     

عیوا  در هیجار بنتن اساس) شورای نگابا  را مسئول صیانت از مواز ن شنا ر قانو  اساس) هبه
ظاارت ا ان   نظام اماوری اسلام) ا نا ت معنف) کند ر در اصول متعدد قانو  اساس) بن لاورم ن 

شورا بن کلیۀ مصوبات مجلس تأکید ررز د تا مصوبات مجلس مغا ن با قاانو  اساسا) ر ماواز ن    
 شنا نباشد.  

بنای نظارت بان قانونگاذاری مجلاس، امتلافاات) را      شد )ییبشیپدر دهۀ ارل انقلاب، ررند 
باه عقیادۀ   تن ن عام  ا ن امتلافاات آ  باود کاه    بین مجلس ر شورای نگابا  ا جاد کند. مام

 از بنما)  توانستنم) عم  درنحوۀ تطبیق مصوبات مجلس با مواز ن شنا،  مجلس، نما یدگا 
رر . ازا ان ت63 :]الف[6613 ارسطا،ه کید فص راسلام ح  ارلیه احکام بنمبتی) را نظام مشکلات

نما یدگا  مجلس مواستار آ  بودناد کاه فقااای شاورای نگاباا  در اراارنظنهاای ماود باه         
ها ر مصالح اامعه تواه کیید. عدم رفع ا ن امتلافات سبب شد تا با حکم امام ممییا)  رتضنر

بیی) شود ر در ناا ت با باازنگنی در قاانو  اساسا)    تشخیص مصلحت پیش سازرکارهر ت ارلین 
 رسمیت شیامته شد. در میا  منااع رسم) کشور به 6مجمع تشخیص مصلحت نظام

رسم) تشخیص مصلحت هدر مواردی که مجلس به اساتیاد  عیوا  مناع شیاسا ) مجمع به
کیادت، سابب شاد تاا بنداشات      مصلحت نظام، ا ناد شورای نگابا  بن مصوبات مود را رفع نم)

 گوناه چیها متدارل از کارکند ا ن مجماع، ا ان ناااد را در مساین ا فاای صالاحیتش مقیاد باه         
ت. 66: 6636زفنقیادی،  ؛ فتااح) 622: 6616نداند هزارعا)،   -غین از مصالح نظامبه–محدرد ت) 

                                                           
مجمع تشخیص »کار رفته، میظور تیاا ) بهبه« مجمع»میظور رعا ت امتصار، در ادامه هن کجا عیوا  به .6

 است.« مصلحت نظام
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تواند در مقام ا فای صلاحیت مود، بدر  تواه به نتیجۀ چیین بنداشت) آ  است که مجمع م)
هیجارهااای بنتاان حاااکم باان نظااام سیاساا) کشااور، باانملاف قااانو  اساساا) تصاامیم بگیااند   

به تشاخیص   ت  ا مغا ن با مواز ن شنا اقدام22]الف[: 6613؛ ارسطا، 102: 6611هعمیدزنجان)، 
قاانو    662نسبت باه اصا     قانو  اساس) 2به اطلاق ر عموم اص  مصلحت کید. البته با تواه 

، ا ن 6شورای نگابا  21/2/6602مورخ  2102شمارۀ  اساس) ر همچیین صناحت نظن تفسینی
لحاا  عیاار ن    تعیاین تکلیاف باه   »صلاحیت مطلق مجمع، در موارد مغا ن با مواز ن شانا باه   

بن تشخیص مصلحت در چارچوب مواز ن شنا تأکید شاد. اماا    طن قید شد ر از ا ن مق« ثانو ه
بییا)  های دقیق) بنای مجماع پایش  تاکیو  ضوابط ر محدرد تدر موارد مغا ن با قانو  اساس) 

تأمین مصالحت نظاام، هان مصاوبۀ مغاا ن باا        میظوربهتواند نشد  ر با اعتقاد به ا یکه مجمع م)
کیاد، اصالا  ماوردی قاانو  اساسا) ر تساعیف ساامتارهای اساسا) ر          قانو  اساس) را تأ ید

 ررد.  فنا یدهای مقنر در قانو  اساس) انتظار م)
بیابن مطالب مذکور، درک صحیحا اا گا  ر نقش مجمع تشاخیص مصالحت نظاام ر تبیاین     
حدرد صلاحیت ا ن مناع در تأ ید مصوبات مغا ن با قانو  اساس)، موضوع) است که  افتن آ  

تحلیل) -رر تلاش مواهد شد تا در قالب پژرهش) توصیف). ازا ناسترسالت اصل) ا ن پژرهش 
ای را کاه شاورای   تواند در تمام ماوارد، مصاوبه  پاسخ داد  شود که آ ا مجلس م)به ا ن پنسش 

تاوا  باا نگااه)    نگابا  مغا ن با قانو  اساس) دانسته به مجمع ارااا دهد؟ ا ن پنساش را ما)  
ای را که توسط شورای نگابا  مغا ن با قاانو   تواند هن مصوبهمطن  کند: آ ا مجمع م) د گن نیو

است به استیاد مصالحت تأ یاد    شد  ارسالاساس) شیامته شد  ر با اصنار مجلس بنای مجمع 
صلاحیت مجمع در تأ ید مصوبات مغا ن با قاانو  اساسا) را مطلاق نادانیم،      که)درصورتکید؟ 

 عمال صلاحیت مجمع را در چارچوب ماص) محدرد کند؟  توا  اچگونه م)
ا ن است که هدف از تشکی  مجماع تشاخیص مصالحت نظاام، امکاا        نو سیدگا فنضیۀ 

تجو و تأ ید تمام) مصوبات مغا ن با قانو  اساس) نیسات ر همچاو  ماواز ن شانا، تشاخیص      
دهد، با د ) تشخیص م)ای را مغا ن با قانو  اساسمصلحت در مواردی که شورای نگابا  مصوبه

 با رعا ت اصول ر ضوابط ماص) باشد.  
 اداماه  در ،ت6 بیده مجمع  یتشک ۀییشیپ مختصن ا یب از پس ،مذکور ۀفنضی اثبات میظوربه
 شد مواهد )بنرس اساس) قانو  در مقنر یسازرکارها سا ن با مصلحت تشخیصسازرکار  نسبت

                                                           
آ  است که نه با احکام ارلیۀ شنا سازگار باشد ر نه با احکام عیار ن ثانو ه ر « ملاف مواز ن شنا»میظور از ». 6

لحا  عیار ن ثانو ه را به مجمع تشخیص مصلحت تیاا ااازۀ تعیین تکلیف به  662در ا ن زمییه صدر اص  
 «داد  است.

ها استیاد شا ا  ذکن است که بنای مشاهدۀ تمام نظنهای تفسینی ر مشورت) شورای نگابا  که در ا ن مقاله بدا 
 nazarat.shora-rc.ir توانید به تارنمای ذ   منااعه فنما ید:شد  م)
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 دشاو  اثبات مصلحت صیتشخسازرکار  کند  میدضابطه امکا  تا شودم) تلاش سپست. 2 بیده
 تشاخیص ساازرکار   باود   محادرد  اثباات  بان  مبی) قانون) ر حقوق) ۀادل نیو ناا ت درت. 6 بیده

 ت.2 بیده شد مواهد بیا  )اساس قانو  چارچوب به مصلحت
 

 پيشينۀ تشکيل مجمع تشخيص مصلحت نظام
 تشکی  مجمع تشاخیص مصالحت نظاام،    مواب قانو  اساس) اماوری اسلام) ا نا ، تا زما به 

 اساسا)  قاانو   ر ماواز ن شانا   باا  مجلس مصوبات مغا نت تشخیص ناا ) مناع نگابا  شورای
در ا ان  مناع ماص) بنای بازنگنی در نظنهای شورای نگابا  رااود نداشات.    ر شدم) محسوب

ه مواز ن شنا سبب های ررز در استیاد بتواا) فقاای ا ن شورا به اقتسائات ر ضنررتشنا ط، ب)
  اا  نیااز  ضانررت،  اساتیاد  باه  مجلاس  ر پافشااری  نگاباا   شورای ر مجلس میا  امتلافات) نرزب

شد  بود. اما باز هم شاورای نگاباا ، در قالاب قواعاد ر      مود از مصوبات بن بنم) ،اامعه مصلحت
 ت.232]ب[: 6613کند هارسطا، شدۀ فقا)، ا ن موارد را مغا ن با شنا اعلام م)مواز ن شیامته

در  علیا) شاد.   ت6611شانی همصاوب   اراض) طن  تصو ب ررند امتلاف در بنرز ارلیۀ ا ن
 هاای تملک درلت بن کلیۀ زماین  به منبوط ا ن بود که مواد نگابا  ا ن مورد ا ناد اصل) شورای

 موضاوا ا ان   مجلاس،  نما یدگا  که بود حال) در ا ن. دارد مغا نت 6شنع) ادلۀبنم) از  با با ن
ر از ا ن نظن مواها  ناد د   دانستیدم) ثانو ه عیار ن ، از مصاد ق«ضنررت»مصوبه را به استیاد 

 گنفتن احکام ارلیه ر در نظن گنفتن اقتسائات زما  در تطبیق ا ن مصوبه بودند.  
در میا   ممیی) هر ت امام ای با حسنتموضوا را ط) نامه مجلس رئیس در چیین شنا ط)

بن تصن ح به قانونگذاری مجلس بن مبیای ضنررت ر در چارچوب احکام ثانو اۀ   گذاشتید ر علار
اسلام، از ا شا  تقاضا کندند تا با استفاد  از امتیارات ناش) از رلا ت، مجلس را در تصو ب ا ان  

در:  اماام ممییا) هر ت میادر    .ک. نامۀ رئیس مجلس رقت به ره کیید ارشاد ر قوانین مساعدت
 هن که فنمودند منقوم تقاضا ا ن به پاسخ در امام ممیی) هر ت نیو .ت230 :61  ،6601 ممیی)،

 اماور  در اماتلال  موااب   ا دارد دمالت اسلام) اماوری نظام حفا در که فعل) تنک  ا فع 
 باا  ر مجلاس  اعساای  اکثن ات  تصاو ب  از پاس  است، حن  ر ضنر رفع مستلوم  ا شودم) نظام

 لغاو  مودمودبه آ  قانون) حکم موضوا، رفع از پس ر اناستالالازم آ  بود  موقت) به تصن ح
 نما یادگا   درسوم موافقت نیو، ا شا  قید پس از مدت) .ت230 :61  ،6601 ممیی)،ه شودم)

  .ت626 :60  ،6601 ممیی)،ه دانستید لازم با مصوبۀ موضوا ضنررت را مجلس
لاس ر شاورای نگاباا ،    باین مج  اماتلاف  ر نواا موضع شانی، درمین اراض) پس از طن 

                                                           
 مسلم امنء مال لا ح » شن ف حد ث ر «تناض عن تجار  تکو  ا  الا بالباط  بییکم اموالکم لاتأکلوا»آ ۀ  مانید. 6

 .«اموالام عل) مسلطو  الیاس» فقا) قاعدۀ ر «نفسه طیب الا عن
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 رراباط  کییادۀ تیظایم  قوانین شورا با مواااۀ مصوص قانو  کار ر در نااد در ا ن د دگا  تفارت
 رراباط  گوناه ا ان  در دمالات  اات اسلام) درلت امتیارات حدرد ر کارگنا  ر کارفنما ا  میا 

دانسات، ا ان   ا ما) تن ن ر ژگ) ا ن قانو  که شورای نگابا  آ  را مغا ن با مواز ن شنمام. بود
ها ) را آنکه مجلس چیین محدرد ت کند، حالبود که ا ن قانو  ارادۀ کارفنما ا  را محدرد م)

 که ممیی) هر ت میجن شد امام محسن از استفتا در به امتلاف دانست. ا نبه مصلحت اامعه م)
 در آ یاد   هچا  ر در حاال  چاه  تواناد ما)  درلات  کاه  فنمودند بیا  پاسخ به آناا در امام حسنت
 حاق  الواما)  شانط  باا   ا شنط بدر  اسلام) حکومت آ  بنعلار  ر کید مقنر را الوام) شنرط)

  6.ت226-261ر  261: 21  ،6601 ممیی)،ه داراست را منبوطه امور اانای
که از ا ن در مورد مشخص است، مبیای اصل) امتلافات مجلس ر شاورای نگاباا    همچیا 

ی رقت شورای نگابا  بود  که بدر  تواه به اقتسائات حکومتاداری  نارن به رر کند فقا) فقاا
ماواز ن  به هماین دلیا  بنما)     دادند.در زما  حاضن، تیاا احکام ارلیۀ اسلام را مدنظن قنار م)

 ت.  201-200: 6611رفسیجان)،  اند ههاشم)شنا را علت اصل) تشکی  مجمع معنف) کند 
در ادبیاات حااکم بان    « مصلحت»ر « ضنررت»لا  امتلافات  ادشد  سبب پیدا ش در اصط

هاای متعاددی صاورت    ت. در ماورد امیان بحاث   61: 6606نظام قانونگذاری کشور شد همانپور، 
پذ نفت. با راود تفارت مابین مفاوم در اصطلا  ذکنشد ، تأکید بن استعمال اصاطلا  امیان از   

، مصلحت است، اماا هان امان دارای    هن امن ضنرری»تواند تأ ید شود که از نظن فقاا ا ن نظن م)
رر اساتفاد  از عبااارت  ت. ازا ان 211: 6636هااوادی آملاا)،  « مصالحت، الوامااً ضاانرری نیسات   

را شام  شود. مطابق ا ان اصاطلا ،   « مصلحت»ر « ضنررت»تواند هن در مفاوم م)« مصلحت»
 چاارچوب  در حکومات  امتیاارات  حادرد  اضاطنار،  ر عسن ر حن  ضنررت، مانید ایادله بنعلار 
 . ت612 :]ب[6613 ارسطا،هتعن ف شد  «مصلحت» عیوا  تحت نو ی)

موب) مشخص تواه به ا یکه ضوابط تشخیص مصلحت تا آ  زما  به در آ  مقطع زمان)، با
دانساتید، باه   فقیاه ما)  هاای رلا)  نبود ر از طنف) فقاا، تشخیص مصالح را اساسااً از صالاحیت  

 فنمودند صادر را ناادی تشکی  دستورت ر هممیی)  امامدرمواست بنم) مقامات سیاس) رقت، 
 نظاام  مصالحت  قاانون)،  ر شانع)  لحاا   از نگاباا   شاورای  ر مجلاس  توافق عدم صورت در تا

 .  2ت221-121 :21  ،6601 ممیی)،هدهد  ا ن نااد تشخیص را اسلام)

                                                           
 «.الوامى را مقنر نما د تواند شنرطچه گذشته ر چه حال، درلت مى» به استفتای ارل: پاسخ .6

 کییددرلتى مىامکانات ر مدمات  تواند در تمام مواردى که مندم استفاد  ازدرلت مى»پاسخ به استفتای درم: 
 ... حکومت است ۀرا از آنا  بگیند ر ا ن اارى است در امیع موارد که تحت سلط قیمت مورد استفاد  ...

تواند بدر  شنط  ا با شنط الوامى ا ن اسلامى، امنش با حکومت است، مى بلکه در انفال که در زما  حکومت
 .«کید امن را اانا

 احتیا  هستید، مناع امور ا ن تشخیص در که کارشیاسا ، نظن ز ن مناح  ا ن طى از پس ا یجانب نظن به گنچه»...  .2
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ي مقرر در قاانون  سازوکارهاتشخيص مصلحت با سایر  سازوکارنسبت 
 اساسي
معیاای صالا ، صاواب ر شا ساتگ) هدهخادا،       ر باه « مفسد »را در مقاب  « مصلحت»در لغت 

ت 6616: 6612ت  ا آنچه مواب مین ر صلا ، نفع ر آسا ش انسا  باشاد هعمیاد،   2061: 6611
 ابد اند. در اصطلا  فقاا نیو، مصلحت عبارت از آ  چیوی است که بن  ک فع  تنتب م)دانسته

را معاادل  « مصالحت »ت. بنم) نیاو  161: 6ق،  6221آررد هموئ)، ر سود ر صلا  را در پ) م)
دسات   ت. از تعاار ف ماذکور ا ان نکتاه باه     211: 6636آمل)،  اند هاوادیدانسته« مفید بود »

آنچه میافع اامعه ر کشور را  حد ر منزی نیست ر هن آ د که تحقق مصلحت متوقف بن هیچم)
شاود. مبتیا) بان ا ان بنداشات از      سمیت شیامته ما) رعیوا  مصلحت بهدر پ) داشته باشد، به

مجمع در تشخیص مصالحت  که در مقدمه اشار  شد، بنم) صلاحیت مفاوم مصلحت، همچیا 
 دانید.نم) -غین از مصالح نظامبه–نظام را مقید به هیچ محدرد ت) 

حت، بن سازرکار تشاخیص مصال  در کیار نکتۀ امین با د به ا ن موضوا تواه داشت که علار 
میظاور تبیاین دقیاق    سازرکارهای د گنی نیو در قانو  اساس) راود دارند که تواه به آناا، باه 

تان ن  حدرد صلاحیت مجمع در تأ ید مصوبات مغا ن با قانو  اساسا) لازم اسات.  کا) از ماام    
سازرکارهای منتبط با صلاحیت مجمع، سازرکار صیانت از قانو  اساس) توسط شاورای نگاباا    

میوط به تشکی  نظام سیاسا)   ا ن مصوص شا ا  ذکن است که انتظام امور هن اامعهاست. در 
های آ  راود هیجار بنتن در رأس آ  است. راود هیجاار بنتان   تن ن مؤلفهاست که  ک) از مام

حاکم در نظام، محدرد به حدرد مقنر در هیجار بنتن باشید ر از  هایشود که همۀ اراد سبب م)
ن  ر مان ، اساتبداد ر مودکاامگ) الاوگینی شاود. بان ا ان اسااس، در نظاام          ا ن طن ق از ه

های سیاس) حاکم در اااا ، قاانو  اساسا) عیصان     اماوری اسلام) ا نا  همانید غالب نظام
اصل) تسمین اماور ت نظام قلمداد شاد  اسات. قاانو  اساسا) در درر  ماود شاک  نظاام        

گانه، حدرد ر ثغور قدرت حااکم ر  رابط قوای سهگانه، رحکومت)، سامتار ر سازمانده) قوای سه
میظور حفاا ر  رر بهت. ازا ن60: 6632های فندی را مشخص کند  است هپنر ن، حقوق ر آزادی

                                                                                                                                        
 ر شنعاً نگابا  شوراى ر اسلامى شوراى مجلس بین کهصورتى در احتیاط، غا ت بناى لکن نیست، منحله ا ن به

 صورت در ر گندد؛ تشکی  اسلامى نظام مصلحت تشخیص بناى ...، از منکب مجمعى نشد، حاص  توافق قانوناً
 ا ن حاضنا اعساى اکثن تِ رأى لازم، هاىمشورت از پس ر آ د عم به دعوت هم د گنى کارشیاسا  از لورم

 که است اىمامه امور از نظام مصلحت که باشید داشته تواه آقا ا  حسنات .... . گیند قنار عم  مورد مجمع
 که است اىمامه امور از مندم ر نظام لحتمص. ... . گنددمى عو و اسلام شکست مواب آ  از غفلت گاهى

 اسلام ر بند، سؤال ز ن نود ک ر درر هاىزما  در را زمین پابنهیگا  اسلام است ممکن آ  مقاب  در مقارمت
 ... .«. گنداند پینرز ... را متکبن ن ر مستکبن ن آمن کا ى
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بان  کاند. عالار    حناست از ا ن هیجار، قانونگذار اساس) شورای نگابا  را مسئول صایانت از آ  
بییا)  بازنگنی در قاانو  اساسا) پایش     قانو  اساس) امکا 600سازرکار امین، به مواب اص  

شد  است. بیابنا ن، اگن قانو  اساس) نتواند نیازها ر مصالح اامعه را تأمین کید، از طن اق ا ان   
 اصلا  آ  ممکن شد  است.  سازرکار

آ اد کاه   دسات ما)  با تطبیق سازرکار تشخیص مصلحت با سازرکارهای منتبط، ا ن نکته به
شد  اات صیانت از قانو  اساس)، بیی)ر سازرکار پیش« مصلحت»شد  از مفاوم تعار ف مطن 

تحقق هموما  هن در هدف مذکور هتأمین مصلحت نظام توسط مجمع ر صایانت از هیجارهاای   
میظور تأمین مصاالح  نما د؛ چناکه بهبنتن نظام توسط شورای نگابا ت را در راهن غینممکن م)

تا از صیانت از هیجارهای بنتن نظام چشم پوشید ر صورت موردی نیاز باشد نظام ممکن است به
که صیانت از هیجارهای بنتن نظام را مقدم بن تأمین مصالح نظام بدانیم، ممکان اسات   درصورت)

اناد، غیانممکن شاوند. از طانف     تأمین بنم) مصالح نظام که با هیجارهای بنتن نظام در تعارض
مغاا ن باا قاانو  اساسا) در عما        د گن، پذ نش صالاحیت مطلاق مجماع در تأ یاد مصاوبات     

راحتا)  که بتاوا  باه  کید، چناکه تا زمان)فا د  م)بیی) سازرکار اصلا  قانو  اساس) را ب)پیش
قاانو    600صورت موردی اصلا  کند، نیازی به ط) تشن فات مقنر در اصا   قانو  اساس) را به

 اساس) نیست.
باه طان  ر تحلیا  فانرض مختلاف در       میظور ح  تعارضات ر اباامات مطنرحه در ادامهبه

کییم تا تفسینی اامع از قانو  اساسا)  پنداز م ر تلاش م)مصوص حدرد صلاحیت مجمع م)
میظاور اماع ساازرکار    تاوا  باه  ارائه دهیم. با عطف تواه به مقدمۀ فوق، در فنض ذ   را ما) 

 تشخیص مصلحت نظام با سا ن سازرکارهای ذکنشد  مطن  کند:
 ق سازرکار تشخیص مصلحت تیاا آ  دسته از مصاالح نظاام قابا  تاأمین     فنض ارلت از طن

گینند ر هن گونه تلاش بنای تأمین مصاالح مغاا ن باا    است که در چارچوب هیجار بنتن اای م)
 شد  مواهد بود.  هیجارهای بنتن امنی نف)

صااورت اسااتثیا )، شااود ر بااهصاایانت از قااانو  اساساا) اصاا  محسااوب ماا) فاانض درمت
که مصلحت نظام اقتسا کید، نیازی به رعا ت آنااا نیسات ر قانونگاذار اساسا) امکاا       درصورت)

 نقض موردی قانو  اساس) را ممکن دانسته است. 
در مقام تحلی  در فنض مذکور با د به ا ن نکته تواه کند که ا ناد فنض ارل ا ن است کاه باا   

ا ن سازرکار طن ق) است تا در موارد بیی) رسد که پیشنظن م)، به«مصلحت»تواه به مفاوم راژۀ 
تن، از محدرد ت هیجارهای بنتان ملاصا)  افات.    میظور نائ  آمد  به مصالح) مامماص بتوا  به

بییا)  قانو  اساس) سازرکار تشخیص مصلحت را پیش 662رل) حال که قانونگذار اساس) در اص  
رد بود  تشاخیص مصالحت در   ای به حدرد صلاحیت مجمع نکند  است، اثبات محدکند  ر اشار 

تواه به عدم تصن ح قانو  اساس) بن ا ن محدرد ت با  چارچوب هن  ک از هیجارهای بنتن نظام، با
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که معتقد به ا ن چالش) ادی موااه است. اما فنض درم نیو مال) از ا ناد نیست، چناکه درصورت)
و از تیگیاهاای هیجااری   بیی) سازرکار تشخیص مصلحت ابواری بانای گن ا  موضوا باشیم که پیش

بن ا یکه صورت استثیا ) مصالح حکومت، حت) با نقض هیجارهای بنتن تأمین شود، علار است تا به
عیوا   ک استثیا بن اصا  صایانت از هیجارهاای بنتان     توا  با قاطعیت ا ن سازرکار را بهد گن نم)

؛ 6ر متادارل شاود   صاورت  اک اصا  معماول    قلمداد کند ر ممکن است اعمال ا ن صالاحیت باه  
دنبال که اشار  شد، ارلاتً پذ نش چیین فنض) با هدف ر مبیای تشکی  نظام سیاس) که بههمچیا 

انتظام امور اامعه بن پا ۀ هیجارهای بنتن بود  ر بن ا ن اساس صیانت از آ  هیجارها را لازم شمند ، 
حت) حقوق ملت مصو    ک از سازرکارهای قانو  اساس) ردر ا ن حالت هیچ بیابنا ن میافات دارد.

از تعنض نخواهید بود؛ ثانیاتً پذ نش صلاحیت مطلق مجمع در تأ ید مصوبات مغا ن با قانو  اساس) 
 کید.فا د  م)بیی) سازرکار اصلا  قانو  اساس) را ب)در عم  پیش

تحلی  ا ن موضوا با اد باه ا ان نکتاه توااه       در ذکنشد ، فنرض از هن  ک ا نادات از فارغ
تعارض راهنی ذکنشد  بین در سازرکار تشخیص مصلحت ر صیانت از هیجاار بنتان،    داشت که

تعارض بین  ک اص  هصیانت از هیجار بنتنت ر  ک استثیا هتشخیص مصلحت نظامت اسات ر در  
مقام امع ا ن در گوار  نبا د اای اص  ر استثیا عوض شاود. توضایح آنکاه، هان گاا  شاورای       

قانو  اساس) تشخیص دهد ر مجلس بن ضنررت تصو ب آ  مصوبه ای را مغا ن با نگابا  مصوبه
اصنار ررزد، سازرکار تشخیص مصلحت توسط مجمع،  ک ساازرکار اساتثیا ) ر بانملاف اصا      

رر با د تلاش کند تا با عطف تواه به اص  مورد اشاار ،  لورم صیانت از قانو  اساس) است. ازا ن
توااه باه    قض مکنر آ  الوگینی شود. در مقاب ، باا تا حد امکا  از قانو  اساس) صیانت ر از ن

بود  صلاحیت مجمع در تأ ید مصوبات مغا ن با قانو  اساس)، با د صالاحیت مجماع    استثیا )
با عطف تواه به اشکالات ر مسنات نظنی ر عملا)  بیابنا ن،  در ا ن موارد را تفسین مسیق کند.

مواهاد شاد تاا محادرد باود  صالاحیت       فنض درم ر همچیین استدلال امین، در ادامه تلاش 
که در مقام بیاا  ا انادات   مجمع به چارچوب قانو  اساس) هفنض ارلت اثبات شود. اما همچیا 

فنض ارل بیا  شد، اثبات محدرد بود  صلاحیت مجمع باه چاارچوب قاانو  اساسا) نیازمیاد      
 اثبات در موضوا ذ   است: 

شاد  از  مصلحت، با توااه باه تعاار ف ارائاه    مید کند  سازرکار تشخیص ارلاًت امکا  ضابطه
ای کاه حااک) از مقیاد باود  ا ان ساازرکار باه        اثبات شود؛ ثانیاًت ادلاه « مصلحت»مفاوم راژۀ 

 چارچوب قانو  اساس) است، بیا  شود. 

                                                           
که به استیاد نظن شورای نگابا  مغا ن با  ، ارسال مصوبات)6636تا  6611های بنای نمونه در بنهۀ زمان) سال. 6

شدند، به مجمع تشخیص مصلحت نظام متدارل شد  بود ر مصوبات قانو  اساس) شیامته م) 01اص  
متعددی بدر  تأمین بار مال) ناش) از آناا تصو ب شدند. البته ا ن ررند با تصو ب نظن تفسینی شمارۀ 

   متوقف شد.شورای نگابا 26/62/6636مورخ  23023/61/36
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توا  ادعا کند که صالاحیت مجماع در ماواردی کاه شاورای      با اثبات در مقدمۀ مذکور، م)
ررزد، کید ر مجلس بن مصوبۀ مود اصنار ما) با قانو  اساس) اعلام م)ای را مغا ن نگابا  مصوبه

مطلق نبود  ر مقید به اصول ر ضوابط ماص) است. بیاابنا ن در اداماه باه بنرسا) ر اثباات در      
 موضوا مذکور پندامته مواهد شد.

 

 تشخيص مصلحت سازوکارمند کردن اثبات امکان ضابطه
مید کند، از در طن ق عملا) ر  توا  ضابطهصلحت را م)اثبات ا ن مطلب که سازرکار تشخیص م

نظنی ممکن است. از ایبۀ عمل) با د به ا ن نکته اشار  کند کاه در ماواردی شاورای نگاباا      
مید بود  سازرکار تشخیص مصلحت نظام بن ضابطه 6عیوا  مناع رسم) تفسین قانو  اساس)به

در تشاخیص مصالحت مقیاد باه ضاوابط       کید ر در ا ن موارد  ا مجماع توسط مجمع تأکید م)
تواند در ا ان  از ا ن نظن که مجلس نم)-شود،  ا اساساً امکا  طن  موضوا در مجمع ماص) م)

راود ندارد. بنای نمونه، باا توااه باه نظان تفساینی شامارۀ        -موارد بن مصوبۀ مود اصنار ررزد
حت نظاام تیااا   شورای نگابا ، صلاحیت مجمع اات تشخیص مصل 21/2/6602مورخ  2102

نظان   2به معیای ااازۀ تعیین تکلیف به لحا  عیار ن ثانو ه دانسته شاد  اسات ر مطاابق بیاد     
تواند ملاف ماواز ن شانا باشاد.    ، مصوبات مجمع نم)6/6/6602مورخ  2101تفسینی شمارۀ 

آ د، صلاحیت مجمع در مواردی کاه شاورای   دست م)طورکه از نظنهای تفسینی امین بههما 
ای را مغا ن با شنا دانسته، مطلق نبود  ر شورای نگابا  ا ن صالاحیت را مقیاد     مصوبهنگابا

 به اصول ر ضوابط ماص) دانسته است. 
نیاو  کا)    2شورای نگابا  26/62/6636مورخ  23023/61/36نظن تفسینی شمارۀ  2بید 

کیاد.  بات م)تشخیص مصلحت را اث سازرکارمید کند  د گن از مصاد ق) است که امکا  ضابطه
تواند مصوبات) را کاه  قانو  اساس)، مجلس نم) 01اص   صناحت بهبناساس ا ن نظن، با استیاد 

اسات، باه مجماع     نشاد   )یا یبشیپطن ق ابنا  کاهش درآمد  ا افوا ش هو یۀ اد د در آناا 
شاورای نگاباا     1/0/6610ماورخ   6266ارااا دهد. پیش از ا ن نظن نیو نظن مشورت) شمارۀ 

تعیین طن ق ابنا  کاهش  ا تاأمین هو یاه بانای قابلیات  اافتن طان  در مجلاس شاورای         »
 را ضنرری دانسته بود. « اسلام)

که تاأمین  « مصلحت»شد  از راژۀ ند که بنملاف تعار ف مطن اهای ذکنشد  مؤ د آ نمونه
در نظاام  دانیاد، ساازرکار تشاخیص مصالحت     او مصالح نظام نما) آ  را مقید به هیچ قیدی به

                                                           
 قانو  اساس). 31اص   .6

قانو  اساس) قاب  طن  در مجلس نبود ، بیابنا ن  01با تواه به ا یکه اص  طن   ا پیشیااد به صناحت اص  » .2
 «باشد.قاب  ارااا به مجمع تشخیص مصلحت نظام نیو نم)
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اماوری اسلام) ا نا  در عم  مقید به اصول ر ضوابط ماص) است که از هیجارهای حاکم بان  
 اند.  دست آمد ا ن نظام همواز ن شنا ر قانو  اساس)ت به

های بیی) مجمع ر صلاحیتاز ایبۀ نظنی نیو با د به ا ن نکته تواه داشت که اساساً پیش
ها از ا ان ناااد ر   ر از ا ن نظن با د تلاش کند تا بنداشتآ   ک مقولۀ درر  قانو  اساس) است 

کارهاا ر اصاول آ    رهای آ  را در حدرد قانو  اساس) ر با عطف توااه باه ساا ن سااز    صلاحیت
عیوا  اوئ) از  اک کا  باشاد ر    تبیین کند. بیابنا ن نگا  به سازرکار تشخیص مصلحت با د به

ل کلا) حقاوق) اثباات شاود کاه ضاوابط ر       اگن بناساس اصاول د گان قاانو  اساسا)  اا اصاو      
توا  به استیاد مفاوم مصلحت آ  قید را نسبت ها ) بن ا ن سازرکار حاکم است، نم)محدرد ت

 به صلاحیت مجمع ناکارامد ر میصنف دانست.  
ای را مید کند  سازرکار تشخیص مصلحت، در ادامه لازم است تا ادلاه با اثبات امکا  ضابطه

 د  صلاحیت مجمع به رعا ت چارچوب قانو  اساس) است، تبیین کییم.که مؤ د محدرد بو
 

تشاخيص مصالحت باه چاارچون قاانون       سازوکاراثبات محدود بودن 
 اساسي

تشخیص مصلحت به چارچوب قانو  اساس)، در ادامه ادلۀ  سازرکاراثبات محدرد بود   میظوربه
. بن ا ن اساس، در قسمت ارل ادلۀ مبتیا)  شودکییدۀ ا ن موضوا در در قسمت بنرس) م)اثبات

 بن اصول حقوق) ر در قسمت درم ادلۀ مبتی) بن اصول قانو  اساس) بنرس) ر تحلی  مواهد شد.
 

 ادلۀ مبتني بر اصول حقوقي .1
کییادۀ  کشاور ر تعیاین   شائو  بخش کلیۀ امور ر عیوا   ک سید قانون)، انتظامقانو  اساس) به

ت. ا ن سید حقاوق)،  616: 6613اامعه است ههاشم)،  بندارا فنما ر  ررابط متعادل زمامدارا 
 ررن ا ازات. 26: 6631کیاد همادن)،   ای است که چانۀ قانون) کشورها را معنف) م)ارلین رسیله

ثبات نظام سیاس) رابسته به ثبات ر استحکام قانو  اساس) هن کشاور اسات؛ ر تغییان ر تحاول     
باند ر موااب اماتلال در اماور     ها را از بین ما) دررن) حکومت مدام ر پیاپ) آ ، نظم ر انسجام

شود. بیابنا ن، تا زما  استقنار قانو  اساس)، صیانت از آ  لازم است ر تغیین ر اصالا   کشور م)
ای صورت بگیند تا انتظام امور مختا  نشاود ر نااامی)    آ  با د با رعا ت شنا ط ر تشن فات ر ژ 

ر بنرز ر راور نکید. چناکه قانون) که هموار  مستعد تغیین ر در دائم) در ناادهای سیاس) کشو
تواند  ک قاانو  اساسا) ر بییاادی باشاد ههاشام)،      هن زما  ملعبۀ دست زمامدارا  باشد، نم)

 ت.  612: 6613
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های قوانین موضوعه ا ان اسات کاه اصاول ر ماواد      تن ن ر ژگ)از سوی د گن، از امله مام
انعکااس نظنهاای   »، «پاساخگو ) باه نیازهاای عماوم)    »همچاو    هاا ) قانون) بن پا ۀ ر ژگ)

قابلیات  »، «باه عادالت   معطوف باود  »، «انطباق با املاق»، «تأمین میفعت عموم)»، «اکثن ت
شاوند. بیاابنا ن، در منحلاۀ رضاع قاانو       ت رضع م)13 - 33: 6632ر ... هراسخ، « اانا داشتن

مصالحت اامعاه تغییان کیاد،      کاه )درصاورت ر  گیندقانونگذار قنار م) موردنظنۀ ذکنشدمصالح 
عبارت)، قوانین موضوعه الوامات) ثابت تلق) قانونگذار اقدام به اصلا  قانو  مواود مواهد کند. به

مواب شد  تاا  « درام»اند ر ارصاف) همچو  دار تعیین شد شوند که توسط مناع صلاحیتم)
ت. باا ا ان مقدماه    662: 6636پاژر ،  ناش اانای قانو ، مقید به دررۀ زماان) ماصا) نباشاد هدا   

که حکم قانو  توسط قانونگذار اصلا  نشود، به استیاد الاصول تا زمان)توا  ادعا کند که عل)م)
تاوا  در آ  قاانو    در صورت اقتساا تیااا ما)    بلکه توا  حکم قانو  را نقض کند،مصلحت نم)

 تجد دنظن کند.  
ناپذ نناد همانیاد   دارای قانو  اساسا) انعطااف   ، در همۀ کشورها ) کهذکنشد بن دلا   مبتی)

. ا ن ناادها از طن ق تطبیاق  بیی) شد  استا نا ت، نااد ماص) بنای صیانت از قانو  اساس) پیش
گینناد ر از ا ان طن اق، از    مصوبات مجلس با قانو  اساس) الوی تعنض به ا ن هیجار بنتن را ما) 

هاا، طن اق   گونه نظامکیید. از طنف)، در ا نی م)مدشه رارد شد  به اعتبار قانو  اساس) الوگین
باازنگنی در قاانو  اساسا)     اصلا  قانو  اساس) مشخص است ر با رعا ت تشن فات قانون)، امکا 

گوناه  راود دارد. بیابنا ن، اگن در نظام اماوری اسلام) ا نا  مجمع در تشخیص مصالحت، هایچ  
بان ا یکاه فنا یاد باازنگنی در قاانو  اساسا)       لار الوام) بنای رعا ت قانو  اساس) نداشته باشد، ع

کید ر با مبیای تدر ن قانو  اساسا) ر صایانت از آ    ت را مبام ر بلااستفاد  م)600هموضوا اص  
پس از گذشت مدت زمان)، هیچ تیاسب) میاا  قادرت سیاسا) مساتقن ر قاانو        در تعارض است،

گان  تواند تجل)شنا ط قانو  اساس) نم) در ا ناساس) مدر  در آ  اامعه راود نخواهد داشت ر 
   شک  کل) نظام باشد ر الوی تعارضات مواود در قدرت ر قوا را بگیند.

بازنگنی در قانو  اساس) ا ن است که اساساً امکا  باازنگنی   سازرکارنکتۀ مام در مصوص 
نموناه، باا    بنای 6ها ) دانست.در قانو  اساس) نیو مطلق نیست ر با د آ  را مقید به محدرد ت

های توا  ارکا  اساس)  ک نظام حقوق) همچو  شک  حکومت، ارزشنم) قانو  اساس)اصلا  
حاکم بن اامعه، رحدت ر تمامیت ارض) کشور را تغیین داد، چناکه ا ن عم ، بازنگنی در قاانو   

 ت.662: 6632ررد ر ا جاد قانو  اساس) اد د است هغماام) ر میصاور ا ،   نم) شماربهاساس) 
اناد. بانای نموناه، باه     در بنم) از قوانین اساس) نیو موضوعات) غینقاب  بازنگنی دانساته شاد   

ها ) بانای باازنگنی در قاانو  اساسا)     ا نا  محدرد ت قانو  اساس) 600مواب میطوق اص  

                                                           
 .666-621 :6632: غمام) ر میصور ا ، ر.کها، ا ن نوا محدرد ت ۀمیظور مشاهدبه .6
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صالاحیت مجماع در تشاخیص مصالحت را مطلاق       که)درصورتبیی) شد  است. بیابنا ن، پیش
تواند اقدام باه  اند در مواردی که حت) شورای بازنگنی در قانو  اساس) نم)توبدانیم، مجمع م)

موردی اقدام به نقض قانو  اساس) کید که تصور  صورتبهاصلا  ر بازنگنی قانو  اساس) کید، 
 چیین میظوری بنای قانونگذار اساس) به درر از میطق است.

 

 ادلۀ مبتني بر اصول قانون اساسي .2
توا  نتیجه گنفت که ، با بنرس) اصول قانو  اساس) م)ذکنشد مواز ن حقوق)  بن اصول رعلار 

ای را مغاا ن باا   در مواردی که شاورای نگاباا  مصاوبه   -صلاحیت مجمع در تشخیص مصلحت 
ضاابطه نباود  ر مقیاد باه     با)  -کیاد داند ر مجلس بن تصاو ب آ  اصانار ما)   قانو  اساس) م)

قاانو    06اصا    صاناحت  بهمؤ د ا ن نظن آ  است که تن ن چارچوب قانو  اساس) است. مام
دانساته شاد    « حادرد مقانر در قاانو  اساسا)    »اساس)، صلاحیت قانونگذاری مجلس مقید به 

تواناد قاوانیی) مغاا ن باا قاانو       قانو  اساس)، مجلاس نما)   02مواب اص  است. از طنف)، به 
ت، صالاحیت قانونگاذاری   که از میطوق ا ن در اصا  مشاخص اسا   طورهما اساس) رضع کید. 

مجلس صلاحیت مطلق ر بدر  چارچوب نیست ر با د ا ن صلاحیت را مقید به حدرد مقانر در  
میظور تأمین نیازهای اامعه ر مصاالح ماندم تیااا    قانو  اساس) تفسین کند. بیابنا ن مجلس به

باارت)، در  عتواند در چارچوب قانو  اساس) ر مواز ن شانا اقادام باه قانونگاذاری کیاد. باه      م)
 ها ) که مجلس در آ  ماوارد صالاحیت قانونگاذاری نادارد  اا موضاوا طان   اا لا حاۀ         حوز 

الاصول امکا  بنرسا) ر  پیشیاادی با چارچوب ر حدرد مقنر در قانو  اساس) تطابق ندارد، عل)
تصو ب ا ن موارد در مجلس راود ندارد ر اگن هم تصو ب ر توسط شورای نگابا  مغا ن اعالام  

میظاور تأ یاد باه مجماع تشاخیص      تواند با اصنار بن آناا، ا ن مصاوبات را باه  د، مجلس نم)شون
 مصلحت نظام ارسال کید.
قاانو  اساسا)    01توا  در صناحت اصا   شدۀ چیین محدرد ت) را م)نمونۀ بارز ر پذ نفته

ر هاای قاانون) ر پیشایاادها ر اصالاحات نما یادگا  د     مشاهد  کند. به مواب ا ن اص ، طان  
انجاماد، بادر    مصوص لوا ح قانون) که به تقلی  درآمد عموم)  ا افوا ش هو یاۀ عماوم) ما)   

کاه اشاار  شاد،    نیسات. در ا ان مصاوص همچیاا     « قاب  طن  در مجلس»تأمین بار مال) آ  
بان  قانو  اساسا) عالار    01نظنهای مشورت) ر تفسینی شورای نگابا  مبتی) بن صناحت اص  

دانید، ارااا ا ن نما یدگا  در ا ن موارد را قاب  طن  در مجلس نم) هاادشیایپها ر ا یکه طن 
 اند.قبی  مصوبات به مجمع را نیو غینممکن دانسته

تاوا   با پذ نش ملاک مدنظن شورای نگابا  در ارائۀ نظنهای مشورت) ر تفسینی مذکور م)
مصاوبات در مجلاس را   قانو  اساس) ااازۀ طن   01که محدرد ت مقنر در اص  گفت همچیا 

نداد  ر شورای نگابا  به استیاد ا ن میع، ارااا ا ان قبیا  مصاوبات باه مجماع را غیانممکن       
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قانو  اساس) طان  ر تصاو ب مصاوبات) را کاه صاناحتاً       02ر  06دانسته است، صناحت اصول 
رناد،  ند ر به تعبینی با مصنحات قانو  اساسا) مغاا نت دا  امار  از حدرد مقنر در قانو  اساس)

 توا  ا ن قبی  مصوبات را به مجمع ارااا داد.  نف) کند  است ر در نتیجه در ا ن موارد نیو نم)
با پذ نش نظن مذکور، ممکن است ا ن شباه ا جاد شود که اگن مجلاس صالاحیت تصاو ب    
مصوبات مغا ن با قانو  اساس) را ندارد، پس چگونه ارااا مصوبۀ مورد امتلاف مجلس ر شورای 

تواا) به مبیای تشاکی   کید؟ ر آ ا چیین بنداشت) سبب ب)  به مجمع مصداق پیدا م)نگابا
 مجمع نیست؟

در »به صلاحیت مجلس اات قانونگذاری  با تواهمیظور تبیین ا ن موضوا با د گفت که به
اصول قانو  اساس)، بیشتن مصوبات مجلس منبوط باه   محدرد بود ر از طنف)،  6«عموم مسائ 

قانو  اساس) است. از سوی د گن، با ا یکه اصول قانو  اساس)  عدم صناحتکوت ر های سحوز 
گیانی درپالاو در   با د راضح، ررشن، قاطع ر بدر  اباام باشید، تاا را  تفساین ر تعبیان ر نتیجاه    

هاا مصاو    ت، اما هموار  قوانین اساس) از ا ان ابااام  21: 6631مصوص آناا بسته شود همدن)، 
علت شانا ط مااص زماا     کییدگا  قانو  اساس) عمداً ر بهتیظیم»در مواردی اند ر حت) نبود 

ت. ا ان عواما    21: 6631همادن)،  « انداند  ا مجم  گذاشتهبعس) نکات را به کیا ه بنگوار کند 
هاای متفاارت ر   است که هموار  در تطبیق مصوبات مجلس با قانو  اساس) بنداشت شد  سبب

رر اصنار مجلس بن مصوبۀ مود ر اراااا آ  باه   س) مطن  باشد. ازا نبعساً متعارض از قانو  اسا
اسااس بنداشات ماود از قاانو  اساسا) اقادام باه        بنمجمع تیاا زمان) ممکن است که مجلس 
بنداشت ماود از قاانو     بن طبقکید ر شورای نگابا  تصو ب مصوبه در چارچوب قانو  اساس) 

س) اعلام کید. در ا ن موارد، اگن مجلس نظن شورای اساس)، مصوبۀ مجلس را مغا ن با قانو  اسا
نگابا  را تأمین نکید ر بن مصوبۀ مود اصنار ررزد، مجمع بن مبیای مصالح نظام نظن مجلس  اا  

 شورای نگابا  را تأ ید مواهد کند. 
اساس تفسین مذکور از حدرد صالاحیت مجلاس ر مجماع،    بنشود، که مشاهد  م)طورهما 

س در حدرد مقنر در قانو  اساس) اسات ر هام مجاال بانرز اماتلاف باین       هم قانونگذاری مجل
 شود. شورای نگابا  ر مجلس اات تشخیص مصلحت ا جاد م)

قانو  اساسا) نیاو در افات.     662ر  32توا  از عبارات مصن  در اصول مؤ د نظن مذکور را م)
ونگذار اساس) باا عطاف توااه    شد  که گو ا قانای بیا  گونهدر ا ن اصول نظارت شورای نگابا  به

صلاحیت قانونگذاری مجلس به حدرد مقنر در قانو  اساس)، موضوا نظارت شورای  بود  دیمقبه 
قاانو  اساسا) مقانر     32نگابا  ر صلاحیت مجمع را مطن  کند  است. در ا ان مصاوص اصا     

 ادنظن باه   ، آ  مصاوبه را بانای تجد  «چیانچه ]شورای نگاباا [ آ  را مغاا ن ببییاد   »داشته است 

                                                           
 قانو  اساس). 06مقنر در اص   .6
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قانو  اساسا) صالاحیت مجماع را منباوط باه ماواردی        662. همچیین اص  گنداند)بازممجلس 
مصوبۀ مجلس شورای اسلام) را شورای نگابا  ملاف مواز ن شنا ر  اا قاانو    »دانسته است که: 

ناد کاه موضاوا اماتلاف باین مجلاس ر شاورای نگاباا ،         اا ن عبارات گو اای آ  «. اساس) بداند
 بن بنداشت شورای نگابا  از قانو  اساس)، بنداشات ند که علار اغینمصن  ر غینبد ا) موضوعات)
رر در ا ن موارد اگن مجلاس شاورای   اند. ازا نهای د گنی نیو در آ  مصوص قاب  فنض ا بنداشت

، اسات اش در چارچوب قانو  اساس) ر باه مصالحت اامعاه    اسلام) اعتقاد داشته باشد که مصوبه
 مصوبۀ مورد ا ناد شورای نگابا  را بنای تعیین تکلیف به مجمع ارااا دهد.تواند م)

تان ن موضاوعات) کاه از صالاحیت قانونگاذاری مجلاس       بن مبیای نظن مذکور، از امله مام
تاوا  باه تغییان ر اصالا      ها ندارد، م)ست ر در نتیجه مجمع نیو صلاحیت) در آ  حوز مستثیا

قانو  اساس)، از بین بند  انتظام قوا ر مناااع مقانر در قاانو     سامتارها ر فنا یدهای مقنر در 
اساس) ر تدام  ا جاد کاند  در صالاحیت قاوا از طن اق سالب صالاحیت مصان   اا اعطاای          

هاای مصان  در قاانو  اساسا)     صلاحیت غینمصن  ر ...، سلب حقوق مصن  ملت، اصلا  مدت
هاای مصان  در   ض شنا ط ر ر ژگ)اماوریت، نق همانید مدت دررۀ نما یدگ) مجلس  ا ر است

قانو  اساس) ر موارد مشابه د گن اشار  کند. در مقاب ، بن مبیای نظن موباور، ماواردی همچاو     
تعیین تکلیف در موارد غینمصن  ر سکوت قانو  اساس)، تشخیص مصالحت نظاام در ماواردی    

کیاد ر  اشات ما)  که شورای نگابا  از  ک اص  قانو  اساس) حصن در شنا ط  ا مصاد ق را بند
آناا اصنار دارد، ح  تعارضات ر اباامات اصول متعدد قانو  اساس) ر ...  بود  )لیتمثمجلس بن 

در زمنۀ موضوعات) هستید که در صورت بنرز امتلاف در تفسین آناا، تعیین تکلیف در مصوص 
 گیند.آناا در صلاحیت مجمع قنار م)

باه رر اۀ موااود، در     باا توااه  ا ن است که آ د م) دستبهنکتۀ د گنی که از مطالب فوق 
مواردی که در مصوص اصول قانو  اساس) بنداشت ماص) در قالب تفسین قانو  اساس) توسط 

قاانو  اساسا)ت، امکاا  اساتیاد مجلاس ر       31شورای نگابا  مطن  شد  باشد هموضاوا اصا    
اباا  نیاو تاا    کاه ماود شاورای نگ   مجمع به تفسینا مغا ن تفسین رسم) راود نادارد، همچیاا   

بان صاناحت   تواند بنملاف آ  نظن دهد. بیاابنا ن، عالار   که تفسین رسم) راود دارد، نم)زمان)
کیاد، نظنهاای   اصول قانو  اساس) که صلاحیت مجمع اات تشخیص مصلحت را محدرد ما) 

 تفسینی شورای نگابا  نیو ا ن صلاحیت را محدرد مواهد کند. 
صلاحیت  بود  دیمقبه  با تواهآمد که  دستبهنتیجه  از آنچه در ا ن قسمت گفته شد ا ن

قانونگذاری مجلس به حدرد مقنر در قانو  اساس)، مجلس صلاحیت نادارد تاا مصاوبات) را کاه     
 کاه )درصاورت ررشی) مغا ن با مصنحات ر بد ایات قانو  اساس) است به تصاو ب بنسااند؛ ر   به

تشاخیص دهاد، اماتلاف شاورای نگاباا  ر       شورای نگابا  ا ن موارد را مغا ن با قانو  اساس)
مجلس بن سن بنداشت از قانو  اساس) نیست که امکا  ارسال مصوبۀ موباور باه مجماع رااود     
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داشته باشد. بلکه تیاا در مواردی که بین مجلس ر شورای نگابا  در بنداشت ر تفسین ضامی)  
ا  مصالح نظام آ  مصاوبه  تواند با لحنظن راود داشته باشد، مجلس م)از قانو  اساس) امتلاف

های موااود از قاانو    اساس مصالح اامعه، مجمع  ک) از بنداشتبن را به مجمع ارااا دهد تا 
 داند تنایح دهد.  اساس) را که به مصلحت م)

 

 گيرينتيجه
تبیین حدرد صلاحیت مجمع تشخیص مصلحت نظام در تأ ید مصوبات مغا ن با قاانو  اساسا)   

ی منتبط در قاانو  اساسا)   سازرکارهاتشخیص مصلحت با سا ن  زرکارسامستلوم بنرس) نسبت 
بیی) شورای نگابا  است. در ا ن زمییه، با عطف تواه به مبیا ر هدف قانونگذار اساس) از پیش

اات صیانت از قانو  اساس) ر همچیین تعیین طن ق اصالا  قاانو  اساسا) بناسااس فنا یاد      
ند که هدف از تشکی  مجمع، ا جاد ابواری بانای نقاض   گی، ا ن ادعا قوت م)600مقنر در اص  

  اصول قانو  اساس) نبود  است.
میاد کاند  ساازرکار    میظور اثبات فنضیۀ مذکور در گام ارل تلاش شد تا امکاا  ضاابطه  به

الاصول مقید به که عل)« مصلحت»تشخیص مصلحت اثبات شود، چناکه با تواه به مفاوم راژۀ 
مید کند  ساازرکار  رسید که ضابطهنظن م)غین از مصالح نظام نیست، بهای بههیچ قید ر ضابطه

تشخیص مصلحت با هدف قانونگذار اساس) از ا جاد ناادی بنای تأمین هن گونه مصالح نظاام در  
هاای عملا) پاذ نش قیاد ر ضاابطه بان       گینی از ادلۀ عمل) هنمونهتعارض است. بیابنا ن با بان 

مید کند  سازرکار فاد  از ادلۀ حقوق) اات اثبات امکا  ضابطهصلاحیت مجمعت ر نظنی هاست
 مید کند  سازرکار تشخیص مصلحت اثبات شد.تشخیص مصلحتت، امکا  ضابطه

ای که حاک) از مقید بود  سازرکار تشاخیص مصالحت   با اثبات نکتۀ امین، در گام درم ادله
حیت مجماع در ا ان ماوارد    ند بنرس) ر تالاش شاد تاا حادرد صالا     ابه چارچوب قانو  اساس)

مشخص شود. در ا ن زمییه، بن مبیای اصول ر مواز ن حقوق اساس) ر با تحلی  نسبت سازرکار 
تشخیص مصلحت با سازرکارهای د گنی همچو  صیانت از قانو  اساس) ر باازنگنی در قاانو    

یاد باه  اساس)، مقید بود  صلاحیت مجمع به چارچوب قانو  اساس) اثبات شد. همچیین با است
قانو  اساس) که صلاحیت قانونگذاری مجلس را مقید به حادرد مقانر    02ر  06صناحت اصول 

قانو  اساس) که تلو حاً مجال بنرز امتلاف  662ر  32در قانو  اساس) کند ، ر همچیین اصول 
بین مجلس ر شورای نگابا  را تیاا بنداشت متفارت از قانو  اساس) دانسته است، ا ان مطلاب   

 ررشی) مغا ن باا مصانحات ر باد ایات   ت شد که مجلس صلاحیت ندارد تا مصوبات) را که بهاثبا
شورای نگاباا  ا ان ماوارد را مغاا ن باا قاانو         که)درصورتقانو  اساس) است، تصو ب کید؛ ر 

اساس) تشخیص دهد، امکا  ارسال ا ن مصوبات به مجمع رااود نادارد. البتاه تحلیا  ماذکور      
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د  ر بنرز عمل) بیابد که با ابوارهای حقوق) بتوا  از ارسال مصوبات مغاا ن باا   تواند فا زمان) م)
مجمع را در تأ یاد ا ان    مصنحات ر بد ایات قانو  اساس) به مجمع الوگینی کند ر از طنف)،

تواند با ارائاۀ نظان   رسد شورای نگابا  م)نظن م)قبی  مصوبات محدرد کند. در ا ن مصوص به
قانو  اساس) صادر کند، بن محدرد باود  صالاحیت    01ه در مصوص اص  تفسینی، مشابه آنچ

قانونگذاری مجلس به چارچوب قانو  اساس) ر همچیین عادم امکاا  ارساال مصاوبات) کاه باا       
مصنحات ر بد ایات قانو  اساس) مغا نت دارند، تأکید کید ر از ا ن طن اق گاام) د گان بانای     

 تشخیص مصلحت بندارد. سازرکاربه  داد ساما  تبیین هنچه بیشتن صلاحیت مجمع ر 
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الملل در خصوص تبلیغات خصمانه برای رویکرد حقوق بین
 جنگ )پروپاگاندا(

گیری   انکه آن هم به طرز حیرر   تواند بدون حمایت نظر عمومی، جنگ به راه بیندازددر شرایط حاضر، کسی نمی
 بهوسیلۀ مطبوعا  و انواع تبلیغا  خصمانه دستکار  میشود1.
 داگلاس مک آرتور

 *3عباسعلی کدخدایی، 2نجیگربرریحانه ریخته

 چکیده

تدریج متوجه نقر  مرافوت تصرور تبلیغرا  در     ها  ارتباطی، کشورها بهدنبال توسعۀ فناور به
جهت دادن به افکار افراد در برابر مناسبا  جهانی شدند. از همین رو در طول تاریخ، کشرورها و  

د ترا جهانیران را بره ضررور  یرا      کردنر  4افراد اقدام به انتشرار تبلیغرا  خصرمانه یرا اروااگانردا     
طرور ویر ه از   بشردوستانه بودن اقداما  خصمانۀ خود متقاعرد سرازند. در همرین خصروه، بره     

هرا   مراتب استفاده شده است که نمونره تبلیغا  خصمانه برا  تحریک به مخاصمۀ مسلحانه به
داع  شاهد بودیم.  آن را در تجاوز آمریکا به عرات، قضیۀ اوکراین و تبلیغا  گروهک تروریستی

الملر  بره   هدف از این مقاله، تبیین ابعاد و جایگاه تبلیغا  خصمانه برا  جنگ در حقروت برین  
 دهدکه برخلاف المل  نشان میتوصیفی است. بررسی قواعد و مقررا  حقوت بین-روش تحلیلی

و محکروم   رفتهگ قرارالمل ، بارها مورد اشاره تصور عموم، تبلیغا  خصمانه در عرصۀ حقوت بین
میثرات حقروت مردنی و سیاسری بره  شرم        02مراد    1ترین نمونۀ آن در بنرد  شده است. مهم

المللری نیری شراهد ایرن     ها  بینها  سازمانخورد. در همین زمینه، رویۀ قضایی و قطعنامهمی
در  الملر  سبب اهمیت مقابله با این فرایند رو به رشد، لازم است رویکرد حقوت بینمدعاست. به

 تفصی  بررسی شود.خصوه تبلیغا  خصمانه برا  جنگ به

 کلیدواژگان
 المل ، میثات حقوت مدنی و سیاسی، مخاصمۀ مسلحانه.آزاد  بیان، تبلیغا  خصمانه، حقوت بین

                                                           
1. "One cannot wage war under present conditions without the support of public opinion, which is 

tremendously molded by the press and other forms of propaganda." By: Douglas MacArthur 
At: http://www.brainyquote.com , Last Visit: 25/6/2015 

 .المل ، دانشکد  حقوت و علوم سیاسی، دانشگاه تهران، تهران، ایراندانشجو  دکتر  حقوت بین. 0
Email: r.rikhtegat@gmail.com 

)نویسرند    المل ، دانشکد  حقوت و علوم سیاسی، دانشگاه تهران، تهرران، ایرران  . استاد، گروه حقوت عمومی و بین3
  Email: kadkhoda@ut.ac.ir .مسئول(

 02/20/1332، تاریخ اذیرش: 12/20/1330ریخ دریافت: تا
4. Propaganda 

http://www.brainyquote.com/
mailto:r.rikhtegat@gmail.com
mailto:kadkhoda@ut.ac.ir
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 مقدمه
  حملرۀ  دهنرد تکران ی  شم گشرود کره خبرر    در حالجهان  0223در بامداد روز بیستم مارس 
دهنرده برود،   راستی تکران داد؛ اما آنچه بهحا  خبر  را اوش  میآمریکا به عرات تیتر اول صف

آسای  خاطر و تأیید بسیار  از مردم جهان در برابر یکی از نااسندترین اعمال تراریخ بشرریت،   
 یعنی همان جنگ بود. 

  آنهرا  اابهالمللی اارفتند و گیارشگران بینسرعت ای  مینیروها  آمریکایی و انگلیسی به
کردند. مردم سراسر مطلع می آزادساز معروف به  ا یعملوتاب را از آخرین رشته ر تبجهانِ د

دنیا منتظر خبر  بودند که آنها را مشتات تسخیر هر ه زودتر عرات کرده بود؛ اما روزها سررر   
یک از شهرها  عرات یافت نشرد   حاص  ماند. هیچ سلاح کشتارجمعی در هیچشد و انتظارها بی

ها  ترین نمونهشدهی ما ِ این فریبکار  جهانی مانده بود. این تنها یکی از شناختهاذهان عموم
 اخیر انتشار تبلیغا  خصمانه برا  اشاعۀ جنگ بود. 

المل  به رسمیت شناخته شرده، امرا   هاست که در حقوت بینممنوعیت مخاصمۀ مسلحانه سال
کرارگیر   و جنگ است. در واقع، برا بره   شود، بسترها  ایجاد اختلافآنچه کمتر در نظر گرفته می

توان جهانیان را به بشردوستانه برودن  ها  جمعی با هدف تأثیر بر اذهان عمومی، میماهرانۀ رسانه
عملی تجاوزکارانه قانع کرد یا آنان را به شرکت در  نین عملی ترغیب نمود. همین مسئله اهمیت 

برد. البته نکتۀ ظریفی کره از  مخاصمۀ مسلحانه بالا میمقابله با تبلیغا  خصمانه را تا حد مقابله با 
و تبلیغرا  خصرمانۀ    1نظر برخی نویسندگان به دور مانده، تفکیک تبلیغا  خصرمانه بررا  جنرگ   

است که اولی به زمان ای  از جنگ و مورد دوم، مربوط به زمان مخاصمۀ مسلحانه اسرت   0جنگی
 موضوع این مقاله، خارج است.  که در حوز  حقوت بشردوستانه قرار گرفته و از

المل  نسبت بره تبلیغرا  خصرمانه    مقاله در ااسخ به این ارس  که رویکرد حقوت بین این
انتشرار   الملر  در عرصرۀ  کره حقروت برین    دارد ایرن فرضریه   اثبا  بر سعی برا  جنگ  یست،

آن را ممنروع  صرراحت  الاجرا کرده و بهاقدام به وضع مقررا  لازم تبلیغا  خصمانه برا  جنگ،
 کرده است.  نین محکومیتی به هیچ عنوان با احترام به حق آزاد  بیان در تعارض نیست.

المل  برا  جنگ در حقوت بین و جایگاه تبلیغا  خصمانه ابعاد تبیین ا وه ، این از هدف
ایرن   نگرفتره،  صور  زمینه این در زیاد  مطالعا  و از آنجا که است توصیفی-به شیو  تحلیلی

رو مقالۀ حاضر در سه فص ، به مباحث مربوط به ازاین است. علمی بررسی قاب  و وضوع، جدیدم
مفهوم تبلیغا  خصمانه، رابطۀ تبلیغا  خصمانه و آزاد  بیان و تبلیغا  خصمانه بررا  جنرگ   

 اردازد.المل  میدر حقوت بین

                                                           
1. Propaganda for war 
2. War Propaganda or Propaganda during war 
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 مفهوم تبلیغات خصمانه
 مفهوم عام تبلیغات خصمانه. 1

 1«تبلیغا  سیاسی»، «تبلیغا »هایی شام  عنوان یک واژ  لاتین، معادلااگاندا بهبرا  واژ  ارو
؛ اما واقعیت آن است کره ایچیردگی ایرن    ایشنهاد شده است« ا جنگ روانی یا رسانه»و حتی 

گرذارد. از    دقیق آن، حداق  در مطالب تخصصری، براقی نمری   سازمعادلاصطلاح، مجالی برا  
ترر  کرده با توجه به معنا  تخصصی آن در این حروزه، معرادلی مناسرب    همین رو، نگارنده سعی

 استفاده شد.« تبلیغا  خصمانه»برگییند. از همین رو از واژ  
بره   ،اروااگراره  ۀمشتق شده اسرت. کلمر   0«اروااگاره»لاتین  واژ از « اروااگاندا» ریشۀ کلمۀ

 ۀه در واقرع سره مرحلر   اسرت کر  «  یی  را شناساندن»و « نشأ کردن»، «اخ  کردن»معنا  
اما معنا  دقیرق لغرو    . (304: 1304)محسنیان راد،  دهدکاشت، داشت و برداشت را نشان می

هرا.  ا  از افکرار و دیردگاه  اراره  4«ترویج کرردن »یا  3«منتشر ساختن»اروااگاندا عبار  است از 
رفتارهرا    هرا و براساس این نظر هدف از این کار، تقویت، جرایگیین کرردن یرا تعردی  گررای      

. البته در طول زمان مفهوم این لغت با تحولاتی (Jowett, 2012: 267)گروهی از مخاطبان است 
  ریکرارگ بره رو شد. اگر ه در ابتدا  امر، این واژه از مفهومی خنثی برخوردار بود، ار  از  روبه

هرا   رو دهتا انداز  زیاد  در نتیجۀ زیرا »این تکنیک توسط آلمان ناز  و شورو  کمونیستی، 
(. از همرین رو  10 :1332)ایید ، « در دوران جنگ جهانی اول، معنایی منفی یافت گرفتهانجام

 ها، از بار منفی برخوردار شد. ا  از آن، تعریف این واژه در نوشته
هرا،  واقعیت–انتشار اطلاعا  »بریتانیکا  نین آمده است:  المعارف دائرتعریف اروااگاندا در 

. در ایرن  0«با هدف تأثیرگذار  بر افکرار عمرومی   -هاها یا دروغواقعیتشایعا ، نیمه ها،مشاجره
ترا شراهد واکرن  و     شروند صور  گیینشی بیان و بازنمایی میها بهزمینه، اغلب اوقا ، واقعیت

خردمندانه از سو  مخاطب باشیم. نتیجۀ این امر، تغییر گرای   رفتار  احساسی و نه آگاهانه و
منظرور ایشربرد یرک برنامرۀ سیاسری، در      سو  هدفی است کره بررا  مخاطرب و بره    بهدلخواه 

 نظرگرفته شده است. 
هرایی همرراه بروده اسرت. علرت ایرن دشروار         تعریف تبلیغا  خصمانه همیشه با دشوار 

کنند عم  خود را صرف تبلیر،،  گرها تلاش میها یا تبلیغا که اصولاً اروااگاندیست روستازآن
د و عم  تبلیغاتی گروه مخالف را تهاجمِ تبلیغراتی یرا اروااگانردا معرفری کننرد. در      نمای  دهن

                                                           
 http://www.persianacademy.ir :ر.ک؛ «فرهنگستان زبان و ادب فارسی ایران» ۀمعادل برگزید .1

2. Propagare 
3. Disseminate 
4. Promote 
5. Encyclopedia Britannica:  http://global.britannica.com/EBchecked/topic/478875/propaganda  

Last visit : 8/7/2015 

http://global.britannica.com/EBchecked/topic/478875/propaganda
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طرور جرد    عنروان اولرین محققرانی کره بره     ، به1همین خصوه، گرث جو  و ویکتوریا اودون 
انرد:  تحقیقا  خود را در این زمینه دنبال کردند، به یک تعریف کاربرد  از این اصطلاح رسریده 

مند اسرت بررا  شرک  دادن بره فهرم و درا انسران،       شی عامدانه و نظامتبلیغا  خصمانه تلا»
کار  برداشت او و هدایت رفتار به قصد دستیابی به واکنشری در راسرتا  هردف مطلروب     دست

. از آنجا که اساس تبلیغا  خصمانه در این تعریرف، عامدانره   (Jowett, 2012: 269)« گرتبلیغا 
ا  برا  تعیین تبلیغا ، تحقیقا  گسترده گونهنیاتشخیص  منظوربودن هدف آن است، باید به

هدف اصلی آن صرور  گیررد. هردف تبلیغرا  خصرمانه اغلرب کسرب ارذیرش عمرومی بررا            
 .(Jowett, 2012: 269) 0رودشمار میگر بهایدئولوژ  مطلوب تبلیغا 

 کند:  می اروفسور مولانا در تلاش برا  تشریح تحول اهداف تبلیغا  در طول زمان، تصریح
هدف اروااگاندا )تبلیغا  خصمانه( دیگر تغییر دادن تبعیت مردمان از یک دکترین معرین  »

دهد؛  راکه اقناع فکرر  هرم   نیست. اروااگاندا معمولاً آگاهی مخاطبان را کانون توجه قرار نمی
تر نیی است. درازمد  است و هم غیرقطعی، و بردن مخاطب به سمت کن  از این طریق، سخت

ا  غیرعقلانری بره فراینرد  از کرن      گونهکوشد مخاطب را وادارد تا بهدر عوض، اروااگاندا می
ناارذیر  محض اینکه کن  صور  اذیرفت، تأثیر اروااگانردا قطعری و برگشرت   دست یازد، زیرا به

 . (Mowlana, 1997:20)« شودمی
لاح تبلیغا  خصرمانه  با توجه به این توضیحا ، زمان آن فرا رسیده که مفهوم حقوقی اصط

 بررسی شود.

 

 مفهوم حقوقی تبلیغات خصمانه. 2

حالا که از تحولا  مفهوم این اصطلاح آگاه شدیم، در اولین اقدام، لازم است بره فرهنرگ لغرت    
حقوقی بلک مراجعه کنیم. این فرهنگ لغت، اروااگاندا یا تبلیغرا  خصرمانه را  نرین تعریرف     

شرده بررا  ارتقرا یرا رواج     ترین، شرایعه یرا اطلاعرا  گریین     مند یک دکانتشار نظام»کند: می
 ,Black`s Law Dictionary)« ها و اطلاعا  منتشرشدهدکترینی خاه یا نظر یا موضوع یا ایده

نحرو  شود که ممکن اسرت بره  ا  از ارتباطا  میاین تعریف شام  دامنۀ گسترده. (1252 :1384
دلی  گسترده بودن بری   شد. البته  نین تعریفی بهقانونی از طرف دولت یا افراد اخ  شده با

                                                           
1. Garth Jowett & Victoria O`Donnell 

، از اولین «تبلیغا  خصمانه و اقناع»یا  Propaganda and Persuasionاین دو محقق با نگارش کتاب 
المل  اند که اثرشان سنگ بنایی برا  آغاز ا وه  در زمینۀ تبلیغا  خصمانه در عرصۀ حقوت بینمحققانی

 گیرند.مراتب مورد ارجاع نویسندگان در این حوزه قرار میبنا نهاد؛ از همین رو، به
اشاره کرد که معتقد است تبلیغا   0گر ناز ، جوزف گابلیتوان به سخن تبلیغا ن سخن میدر تأیید اهمیت ای .0

 خصمانه هیچ روش معینی ندارد و تنها یک هدف دارد؛ ایروز  و غلبه بر عموم.
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از حد آن، مبنا  مناسبی برا  این تحقیق نیست،  راکه هدف مرا بررسری تبلیغرا  خصرمانۀ     
 المل  است.ممنوع براساس حقوت بین

شرده کلری تقسریم    المل  به سه دستۀ شرناخته تبلیغا  خصمانۀ ممنوع طبق حقوت بین
. تبلیغررا  برررا  جنررگ 3و  0. تبلیغررا  براندازانرره0، 1یرریآم. تبلیغررا  ترروهین1شررود: مرری

 .3تجاوزکارانه
حرمتری، هتراکی و   بری »شود که بره  آمیی شام  ارتباطاتی میدر مرحلۀ اول، تبلیغا  توهین

به کشورها  خارجی، نهادها  آنها، رهبرانشان یا دیگر مأموران، به قصرد برر هرم زدن    « توهین
 امد.روابط دوستانه بین کشورها بینج

گیرد کره برا هردف برانرداز  رهبرر      ، ارتباطاتی را در برمی4در دستۀ دوم، تبلیغا  براندازانه
ی از تبلیغرا  کره   حجمر عبرار  دیگرر،   سیاسی یا نظم سیاسی داخلی موجود صور  گیرد. بره 

طلب در کشور  دیگر، افرراد  ها  شورشی و جداییتوسط یک کشور خارجی در حمایت از گروه
هرا  قرومی یرا    .  نین تبلیغاتی اغلرب اقلیرت  (Smith, 2010:4)دهد دف قرار میآن دولت را ه

ها در خصوه این نوع تبلیغرا  حتری   کند. نگرانیدینی را به شورش علیه دولتشان تحریک می
تر است. دلیر  ایرن موضروع را شراید بتروان در ایرن       از تبلیغا  خصمانه برا  جنگ نیی باسابقه

شد؛ این در حالی است کره از زمران   تاریخ بشر ممنوع محسوب نمیدانست که جنگ از ابتدا  
المل ، هر تلاشی توسط نیرو  بیگانه برا  کمک به برانداز  دولت یک کشرور  ظهور حقوت بین

 .(Larson, 1996: 445) 0دوست، همیشه محکوم شده است
المل  مرورد  بینآمیی و براندازانه  ندان در حقوت با وجود اهمیت این بحث، تبلیغا  توهین

تررین و مرورد   کره مهرم   اند. به همین ترتیرب، دسرتۀ سروم تبلیغرا  خصرمانه     بحث واقع نشده
ترین نوع این تبلیغا  در عصر کنونی است، مطرح شد؛ تبلیغا  خصرمانه یرا تحریرک بره     بحث

  وسیلۀ استفاده از تنفر، ترس، خشم، میجنگ تجاوزکارانه. تبلیغا  خصمانه برا  جنگ نوعاً به
به انتقام و القا کردن می  شدید  برا  خدمت به یک هدف سیاسری، دینری یرا اخلاقری، یرا از      

 1322گیرد. نمایند  مطبوعا  شرورو  در سرمینار   طریق قول افتخار یا سایر جوایی صور  می
تحریک به جنگ بین کشورها و ... ابریار  بررا    »در واشنگتن، تبلیغا  خصمانه برا  جنگ را 

. مشرروعیت ایرن   (Bobrakov, 1966: 473)کند تعریف می« برا  جنگ تجاوزکارانه ساز آماده

                                                           
1. Defamatory Propaganda 

2. Subversive Propaganda 

3. Propaganda to Aggressive War  
 شود.نیی خوانده می« بلیغا  خصمانۀ انقلابیت»این تبلیغا  گاهی  .4
. در حقیقت، غیرقانونی بودن انواع تبلیغا  خصمانه از اص  عدم مداخله در امور داخلی دیگر کشورها سر شمه 0

گیرد که مفهومی سازگار با اصول حقوقی دفاع از خود، تمامیت ارضی و حاکمیت است که در نظام می
 کند.تواند حیا  یک کشور را تهدید بلیغاتی میوستفالیایی رایج شد.  نین ت
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کره در   گرفتره  قررار الملر  مرورد قانونگرذار     سه نوع تبلیغا  خصمانه در عرصرۀ حقروت برین   
 شود.ها  بعد قواعد مربوط به تبلیغا  خصمانه برا  جنگ بررسی میقسمت

المللری  طور دقیق در اسرناد برین  ا اروااگاندا بهدر نهایت، با آنکه اصطلاح تبلیغا  خصمانه ی
شرود. از  تعریف نشده است، این امر مانع از بررسی عملکرد آن و البته اصول حراکم برر آن نمری   

توان گفت که به این اصطلاح شاید نتروان تعریفری جهرانی اختصراه داد، امرا برا       همین رو، می
 .(Smith, 2010 :4)  آن در نظر گرفت برا موقعیتیتوان مضمونی تحقیق و تدبر بیشتر، می

ا  از آشنایی با اصطلاح تبلیغا  خصمانه، اری  از هرر  یری لازم اسرت بره ایرن مسرئله        
ارداخته شود که آیا ممنوعیت انتشار  نین تبلیغاتی، با حرق آزاد  بیران در تعرارض نیسرت      

مبحثی که در ادامره   المللی با آن بی  از هر  یی درگیرند. الشی که ا وهشگران و قضا  بین
 کند.  المل  را مشخص میروشنی موضع نهایی حقوت بینآید، بهمی

 

 رابطۀ تبلیغات خصمانه و آزادی بیان

 حق آزادی بیان. 1
المللری جهرانی و   ترین سند بینکه مهم بشر، حقوت جهانی اعلامیۀ 13 ماد حق آزاد  بیان در 

. این 1تصریح شده است ،رودشمار میمتحد به ورد کمیسیون حقوت بشر سازمان مل ااولین دست
جرو، دریافرت و   وآزاد  عقیده، بیان، جست»ماده به حق آزاد  در  ند حوزه اشاره کرده است: 

اعلامیۀ جهانی حقروت بشرر، اگر ره در ظراهر      «.انتقال اطلاعا  و عقاید از طریق هر نوع رسانه
 المللی بعد  حقوت بشرر و آن در اسناد بینبا توجه به تکرار  ،تصویب شدهه صور  یک اعلامیبه

ها  حقوت بشر  صادرشده توسط مجمع عمومی قطعنامه بسیار  ازآن در  تینیی تأکید بر اهم
 المل  عرفی یافته است. حقوت بین ۀجنب آشکارا کمیسیون حقوت بشر، مفاد آن مل  متحد و

 اشرعار  عقیده آزاد  مورد در سیاسی و مدنی حقوت المللیبین میثات 13 ماد  1همچنین بند 
«. باشرد مری  ا  برخروردار گونره مداخلره  هر ک  از حق آزاد  عقیده و بیان بدون هریچ »: داردمی

 آن برا  رابطره  در میثرات  کره  است حقی این» مل ، سازمان بشر حقوت کمیتۀ تفاسیر کلیبراساس 
 بنرد  دیگر، سو  از .(HRI/GEN/1/Rev.9, 1983, Vol.I)« اذیردنمی را محدودیتی یا استثنا هیچ
 شرام   حرق  ایرن . دارد بیران  آزاد  حق ک  هر»: کندتصریح می بیان آزاد  مورد در ماده این 0

 یرا  شفاهی خواه مرزها، به توجه بدون قبی  هر از افکار و اطلاعا  اشاعۀ و تحصی  و تفحص آزاد 
 . «است خود تخابان به دیگر وسیلۀ هر به یا هنر صور  به یا  اپ یا نوشتهصور  به

                                                           
 عقاید داشتن از که است آن شام  میبور حق و دارد بیان و عقیده آزاد  حق ک  هر»: دارد. این ماده مقرر می1

 ممکن وسای  تمام به آن انتشار و دریافت در و افکار و اطلاعا  کسب در و باشد نداشته اضطرابی و بیم خود
 «.باشد آزاد مرز ، ا ملاحظ بدون و
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م، در رُ 1302نروامبر  4مصروب   کنوانسیون ارواایی حقوت بشرر  12ان در ماد  یحق آزاد  ب
 کنوانسرریون 13، در مرراد  1340اعلامیررۀ آمریکررایی حقرروت و تکررالیف بشررر مصرروب  14مرراد  

 02مرردم مصروب    منشور آفریقایی حقوت بشر و 3، در ماد  1323آمریکایی حقوت بشر مصوب 
 1332مصروب   (قاهره )معروف به اعلامیۀ اعلامیۀ اسلامی حقوت بشر 00و در ماد   1301ژوئن 
. اما سؤال اصلی این است که آیا بین حق آزاد  بیان و ممنوعیت تبلیغا  است شدهتصریح نیی 

 خصمانه برا  جنگ، تعارضی وجود دارد 
 

 استثنائات حق آزادی بیان. 2

شر، از بیان استثنا برا  این حق، خوددار  کرده اسرت،  اعلامیۀ جهانی حقوت ب 13با آنکه ماد  
و  03مراد    0اند. به همرین ترتیرب، بنرد    نویسندگان اعلامیۀ هیچ حقی را مطلق در نظر نگرفته

بر ایرن  اند. علاوهاعلامیه، از مقید بودن این حقوت تحت شرایطی، اطمینان حاص  کرده 32ماد  
 ائاتی بر حق آزاد  بیان وارد شده است.قیود کلی، در موارد  به تصریح، استثن

حفر  امنیرت ملری یرا نظرم      »المللی حقوت مدنی و سیاسی نیری  میثات بین 13ماد   3بند 
شمرد. در تبلیغا  خصمانه برا  جنرگ، هردف، برر هرم     را از استثنائا  این حق برمی« عمومی

ت، آن را از تروان بنرابر مرتن میثرا    زدن نظم عمرومی و شرروع جنرگ اسرت و از همرین رو مری      
میثات حقوت مدنی و سیاسی،  02استثنائا  اص  آزاد  بیان محسوب کرد. از طرف دیگر، ماد  

صراحت دو استثنا  دیگر را برا  آزاد  بیان اضافه کررد: تبلیغرا  خصرمانه بررا  جنرگ و      به
 ترغیب به تنفر ملی، ن اد  یا مذهبی که محرا تبعیض یا اعمال زور باشد. برا وجرود مخالفرت   

میثات، به بهانۀ تعارض برا آزاد  بیران، کمیترۀ حقروت بشرر و مجمرع        02ماد   1ا  با بند عده
اند که آزاد  بیان و ممنوعیت تبلیغرا  خصرمانه، مکمر     کرده خاطرنشانعمومی، هر دو بارها 

کره   انرد رفتره یاذکنوانسیون رفرع تبعریض نر اد      4همین کشورها در ماد   علاوهبهیکدیگرند. 
طور خاه، تا حرد  اسرت کره    تأکید بر این دو استثنا به ان، از اطلات برخوردار نیست.آزاد  بی
 بره  عنایرت  برا » کنرد: ، دربار  آزاد  مذهب نیی تصریح می10حقوت بشر در تفسیر ماد   ۀکمیت
 دعرو   یرا  جنرگ  بررا   تبلیغرا  خصرمانه   مصدات نباید مذهب ابراز گونههیچ میثات، 02 ماد 
مذهبی که محرا تبعیض، خصومت یا خشرونت اسرت قررار     یا و ن اد ، یمل کینۀ به (ترغیب)

اعمرال محردودیت برر آزاد  مرذهب تنهرا هنگرامی       اهمیت این تصدیق از آنجاست که «. گیرد
هرا  آن  د و دامنرۀ محردودیت  دیگران باش «اساسی»ها  قاب  با آزاد تاذیر است که در امکان
 .(CCPR/C/21/Rev.1/Add.4, 1993) تر استمراتب از آزاد  بیان، مضیقبه

صراحت تبلیغا  خصرمانه را در شرمار اسرتثنائا     با آنکه کنوانسیون ارواایی حقوت بشر، به
آزاد  بیان، نام نبرده، در آرایی که دادگاه ارواایی حقوت بشر در این خصوه صادر کرده است، 

، دادگراه  1333وئیره  ژ 0رسرد. در همرین خصروه در    نظر مری اذیرش به  نین استثنایی قاب 
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هرایی برود کره طبرق     را منتشر کرد که دربار  مشروعیت محکومیت 1ا  از احکامارواایی، دسته
ها، ادعرا  ها  این اروندهایشگیر  از تروریسم صور  گرفته بود. هر یک از خواهان 1331قانون 
آزاد  بیران   کنوانسیون ارواایی حقروت بشرر دربرار     12کردند که  نین قانونی، نقض ماد  می

اما دادگاه ارواایی، با بررسی این مدعیا ، در هر مورد اعلام کرد با آنکه  نین قرانونی برا    است،
هرایی اسرت کره    نیسرت، زیررا جریح محردودیت     12کند، نقض ماد  آزاد  بیان تعارض ایدا می

 . (Kearney, 2007: 187-189)« توسط قانون توصیه شده است»براساس همین ماده 
دادگاه ارواایی حقوت بشر، عم   (Norwood v. UK, ECHR 2004-XI 343)نوروود  در رأ 

اسلام بایرد  »سرتامبر اقدام به انتشار اوسترهایی با این ایام کرده بود که  11فرد  را که ا  از 
، محکوم کرد. استناد این رأ  دادگاه به ماد  «از مردم بریتانیا حفاظت کنید-از بریتانیا بیرون رود

یک حملرۀ اُرشرور و   ». دادگاه اعلام کرد که این اوستر، 0کنوانسیون ارواایی حقوت بشر بود 1۱
علیه تمام مسلمانان در بریتانیا بود و ارتباط دادن کلیۀ افراد یک گروه مرذهبی برا اعمرال    « کلی

ها  این کنوانسیون ناسازگار است. در این رأ  همچنین اشاره شد که شدید تروریستی، با ارزش
 .(Buyse, 2014: 495)تحدید آزاد  بیان، نه براساس انتقاد بلکه تحریک به خشونت است 

هرر گونره   »، صرراحت بره همین مراده،   0کنوانسیون آمریکایی حقوت بشر در بند در مقاب ، 
تبلیغا  خصمانه برا  جنگ، یا هر نوع دفاع از نفر  ملی، ن اد  یا مذهبی که محرا خشونت 

همرین   «د»بنرد   براسراس  کند. در اعلامیۀ آفریقایی نیری اب  مجازا  اعلام میرا ق« غیرقانونی...
 یی  که به برانگیختن هر نوع ح  تبعریض   برانگیختن احساسا  قومی یا مذهبی یا هر ه،ماد

 .  تد، جایی نیسشون اد  منجر 
دهرد ترا   خرود بره کشرورها اجرازه مری      13حتی کنوانسیون کارگران مهراجر نیری در مراد     

برا  هردف ایشرگیر  از تبلیغرا     »ها  قانونی را برا  آزاد  بیان تصویب کنند که یتمحدود
  3ضرور  باشد.« خصمانه برا  جنگ

                                                           
کنوانسیون ارواایی حقوت  12ها ادعا  نقض ماد  خواهان Polat v. Turkeyو  Surek v. Turkey ها در ارونده .1

رو  نداده و محدودیتی قانونی  هو دادگاه ارواایی در حکم خود اعلام کرد که نقض این ماد کردندبشر را می
 Erdogdu andو  Baikaya and Another v. Turkeyها  ارونده ترکیه است. همچنین در 1331طبق قانون 

Another v. Turkey کنوانسیون ارواایی حقوت بشر  ۱و  12واد مدعیان محکومیت طبق این قانون را نقض م
 :ر.ا خواند. اساسدانستند که دادگاه ارواایی هر دو ادعا را بیمی

ECHR, Polat v. Turkey [GC], No.23500/94, 8 July 1999 
ECHR, Sürek v. Turkey (no. 1) [GC], no. 26682/95, ECHR 1999-IV, 8 July 1999. 
ECHR, Erdoğdu and İnce v. Turkey [GC], nos. 25067/94 and 25068/94, ECHR 1999-IV. 

سیر شود که حق ا  تعبیر یا تفگونهتواند بهیک از مفاد کنوانسیون حاضر نمیهیچ»کند: . این ماده مقرر می0
شرکت در هر فعالیتی یا انجام هر اقدامی توسط هر دولت، گروه یا شخصی با هدف نابود  هر یک از حقوت و 

ها در حد  فراتر از آنچه در این ها  مندرج در این سند یا محدود کردن این حقوت و آزاد آزاد 
 «.بینی شده، مجاز شناخته شودکنوانسیون ای 

3. International Convention on the Protection of the Rights of All Migrant Workers and Members of their 
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 0در فهرسرت حقروت منردرج در بنرد      و نیست حق آزاد  بیان یک حق مطلق نتیجه آنکه
 اارذیر نیعنوان حقوت غیرقاب  عردول و تخطر  مدنی و سیاسی به حقوت یالمللنیمیثات ب 4ماد  

کارگیر  تبلیغرا   که یکی از آنها، ممنوعیت به است یطیبه قیود و شرا بلکه مقید نیامده است؛
  خصمانه برا  جنگ است.

حال که این معض  را در همان ابتدا  کار، ح  کردیم، در مبحرث بعرد ، رویکررد حقروت     
هرا  هرا و قطعنامره  المل  در خصوه تبلیغا  خصمانه را در معاهدا ، رویۀ قضرایی، اعلامیره  بین
 تفصی  بررسی خواهیم کرد.به

 

 المللتبلیغات خصمانه برای جنگ در حقوق بین

المل ، برقرار  صلحی اایدار است که جامعرۀ جهرانی بررا     ها  امروز حقوت بینیکی از دغدغه
اطمینان از آن، مجموعه اقداما  مثبرت و منفری را در اری  گرفتره اسرت. از دیردگاه حقروت        

مند شود کره بره صرلح لطمره     تواند از جریان آزاد اطلاعا  بهره ، ارتباطا  تا جایی میالملبین
ترین مشرک  زمران معاصرر، در حروز      ضرور »(. در واقع، 00: 130۱درونکلا،  وارد نکند )آرائی

بررا  ایرن    .(Bobrakov, 1966:1)« تضمین صلح، زدودن جنگ از صفحۀ نمای  بشریت اسرت 
 راتی مناسبی در زمینۀ تبلیغا  خصمانه برا  جنگ، اهمیت اساسی دارد. کار، اتخاذ نظام مقر

تا حد زیاد  مهجرور مانرده،    -بیشتر به دلای  سیاسی-با آنکه قانونگذار  تبلیغا  خصمانه 
الملر  بیشرتر از سرایرین    این نوع تبلیغا  )تبلیغا  خصمانه برا  جنگ( در منابع حقروت برین  

 مورد توجه قرار گرفته است.
رسد که معنا  واژ  جنگ در تعبیرر  نظر میی  از ورود به بحث، بیان این نکته ضرور  بها
المل  باشرد،  ا  که مخالف حقوت بین، تنها به جنگ تجاوزکارانه«تبلیغا  خصمانه برا  جنگ»

ها  دفاعی جمعی و طلبانه، یا جنگها  استقلالعبار  دیگر، شام  جنگیابد. بهاختصاه می
 ,HRI/GEN/1/Rev.9شرود  چه در منشور سازمان مل  مجاز شمرده شرده اسرت، نمری   یا هر آن

Vol. I, 1983: para2) (Nowak, 2005: 473;.       بره  « جنرگ »براسراس ایرن شناسرایی، معنرا
هرا  ملری ماننرد درگیرر  علیره رژیرم آاارتایرد در آفریقرا  جنروبی یرا مداخلرۀ            طلبری آزاد 

برا اقرداما  مقردماتی     نظریابد. این تسر  نمی -ر باشدآنکه مطابق منشو شرطبه–بشردوستانه 
 .(Kearney, 2007: 155-156)مربوط به تدوین و تفسیر کمیته نیی همخوانی دارد 

، براساس نظر مفسر میثات، مانفرد نواا، تنهرا مخاصرمۀ   نجایاشایان ذکر است که جنگ در 
المللری  که به مخاصمۀ برین لی تا زمانیگیرد. به عقید  نواا، مخاصمۀ داخالمللی را در برمیبین

 .(Nowak, 2005: 473)گیرد میثات قرار نمی 02ماد   1تبدی  نشده، در محدود  بند 

                                                                                                                                        
Families, 18 December 1990, entered into force on 1 July 2003. 
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 معاهدات. 1

 معاهدات دوجانبه. 1. 1

انعقراد معاهردا  دوجانبره     درصددکشورها ا  از درا گستره و شد  خطر تبلیغا  خصمانه، 
 شود.ر جدول زیر مشاهده میبرآمدند.  ند نمونه از این اسناد د

 

 طرفین معاهده
سال 
 تصویب

 مقررات ناظر بر ممنوعیت تبلیغات خصمانه

 1021 فرانسه و روسیه

کرد به تبعۀ خود اجازه ها  عضو را متعهد میاین معاهده دولت 3ماد  
صور  مستقیم یا ها  دو کشور،  ه بها  با دشمنان دولتندهند مکاتبه

شان یا اصول متعارض با قانون اساسی 1خ  و انتشارغیرمستقیم، برا  ا
 . (Van Dyke, 1940: 59)نظمی و آشوب انجام دهندبرا  تحریک به بی

 1330 0فرانسه و شورو 

کند تا از هر گونه عملی که احتمال داشته باشد به دو طرف را ملیم می
خالت، تحریک یا تشویق هر گونه آشوب یا تبلیغا  خصمانه یا تلاش برا  د

احترامی به تمامیت سرزمینی طرف دیگر یا تغییر ساختار با هدف نقض یا بی
سیاسی و اجتماعی تمام یا بخشی از آن سرزمین منجر شود، خوددار  کنند 

(Kearney,2007: 23). 

 استونی و روسیه
 1302 (3)معاهده تارتو

  این معاهده، تبلیغا  خصمانه برا  جنگ و تبلیغا ۱ماد   0در بند 
 (Sinsalu, 2008: 158) براندازانه، ممنوع اعلام شده است.

 1303 4اسرائی  و لبنان
طی آن هر دو کشور تعهد کردند از انتشار هر گونه تبلیغا  خصمانه علیه 

 یکدیگر بررهییند.

آفریقا  جنوبی و 
 0موزامبیک

1304 
ط به ها  مربوشوند که فعالیتاین معاهده، دو کشور متعهد می 0در ماد  

کند، انتشار تبلیغا  خصمانه را که در قلمرویشان، به جنگ تحریک می
 ممنوع کنند.

افغانستان و 
 2ااکستان

1300 
آمیی یا تبلیغا  خصمانه طرفین را به خوددار  از هر گونه کمرین توهین

 .داردبرا  جنگ با هدف مداخله در امور داخلی کشورها  متعاهد، الیام می

ان اسرائی  و سازم
بخ  فلسطین آزاد 

(PLO) ۱ 
1334 

باید از هر »در بند اول این قرارداد دوجانبه آمده است که هر یک از کشورها 
گونه تحریک، شام  تبلیغا  خصمانه برا  جنگ علیه یکدیگر، بدون نقض 
اص  آزاد  بیان، خوددار  کنند. همچنین باید اقداما  قانونی برا  

ها یا افراد  که تحت توسط سازمان، گروههایی ایشگیر  از  نین تحریک
 .«صلاحیتشان هستند، اتخاذ کنند

                                                           
1. Propagate 
2. USSR-France: Treaty of Non-Aggression, 29 November 1932: 174-176. 

3. Tartu Peace Treaty, 2 February 1920. 
4. Israel-Lebanon: Agreement on Withdrawal of Troops from Lebanon, 17 May 1983. 
5. Agreement on Aggression and Good Neighborliness between the Government of the Republic of South 

Africa and the Government of the People`s Republic of Mozambique, 16 March 1984. 
6. Bilateral Agreement between the Republic of Afghanistan and the Islamic Republic of Pakistan on the 

Principles of Mutual Relations, in Particular on Non-Interference and Non-Intervention, July 1988. 
7. Israel-Palestine Liberation Organization Agreement on the Gaze Strip and the Jericho Area, May 

1994. 
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شد، در نتیجرۀ ایرن امرر کشرورها نگرران تبلیغرا        معاهداتی که با جماهیر شورو  منعقد می
کمونیستیِ انقلابی شورو  در مرزها  خود بودند و قصد داشتند نظم کشور خود را به این وسریله  

هدف از انعقاد معاهد  استونی و روسیه نیی آن برود کره در اری     .(Kearney,2007: 23)حف  کنند 
 .(Sinsalu, 2008: 158)این تبلیغا ، از خاا کشور استونی برا  حمله به روسریه اسرتفاده نشرود    

توان گفت کشورها با انعقاد این معاهدا  دوجانبه، سرعی داشرتند از امنیرت و نظرم     طور ک  میبه
 ها  ایدئولوژیکی، حفاظت کنند.ها  فرامرز  و انقلابب  ناآرامیداخلی کشور خود در مقا

 

 معاهدات چندجانبه. 2. 1

 نام معاهده
سال 

 تصویب
 مقررات ناظر بر ممنوعیت تبلیغات خصمانه

 لیتووسک –برست 
بین روسیه بلشویک )

ها  مرکی  و قدر 
 اولین جنگ جهانی(

1310 
هده باید از هر گونه تحریک دارد که طرفین معاخود مقرر می 0در ماد  

یا تبلیغا  خصمانه علیه دولت یا تأسیسا  نظامی و عمومی طرف دیگر 
 بررهییند.

المللی کنوانسیون بین
استفاده از اخ  
برنامه در خدمت 

 صلح

1332 

، با نشانیسرزمداند که از انتقال اطلاعا  از ها میوظیفۀ دولت 0در ماد  
عبار  به؛ متعاهد دیگر جلوگیر  کنندقصد تحریک به جنگ علیه کشور 

دیگر، این ماده ممنوعیت انتشار تبلیغا  خصمانه توسط دولت یا 
این کنوانسیون، بار دیگر  2گیرد. در ماد  اشخاه خصوصی را در برمی

 .(Kearney, 2007: 24)شود بر همین نکته تأکید می

کنوانسیون مخابرا  
المللی اخبار و بین

 1حق اصلاح
1343 

کند که کشورها  متعاهد قصد دارند این کنوانسیون در مقدمه اعلام می
ا  که برا  تهدید صلح یا تجاوز طراحی با هر گونه تبلیغا  خصمانه»

هدف از «. شده یا ممکن است به آن ترغیب یا تشویق کند، مبارزه کنند
ها  نادرست انعقاد این معاهده آن بود که  ار وبی تهیه شود تا گیارش

 .طور عمومی تصحیح شودالمللی بتواند بهدربار  روابط بین قیردقیغا ی
المللی میثات بین

حقوت مدنی و 
 سیاسی

1322 
هر گونه تبلیغا  خصمانه برا  جنگ را  صراحتبهمیثات،  02ماد   1بند 

 ممنوع اعلام کرد.

معاهده فضا  ماورا  
 0جو 

132۱ 
مجمع عمومی،  112عنامۀ در مقدمۀ این معاهده بر اجرا  محتوا  قط

ا  که هر گونه تهدید علیه صلح را مبنی بر محکومیت تبلیغا  خصمانه
 .کندترغیب یا تشویق کند، تأکید می

کنوانسیون آمریکایی 
 حقوت بشر

1323 
هر گونه تبلیغا  خصمانه برا  »کند: خود تصریح می 13ماد   0در بند 

یا مذهبی که تحریک به جنگ و هر گونه تشویق به تنفر ملی، ن اد  

                                                           
1. Convention on the International Right of Correction, 31 March 1953. 
2. Treaty on Principles Governing the Activities of States in the Exploration and Use of Outer Space, 

Including the Moon and Other Celestial Bodies, 27 January 1967. 
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خشونت غیرقانونی یا هر عم  مشابه دیگر  را تشکی  دهد که علیه فرد 
یا گروهی از افراد به دلایلی اعم از ن اد، رنگ، مذهب، زبان یا ریشۀ ملی 

 «.باشد، باید جرم قاب  مجازا  توسط قانون محسوب شود

کنوانسیون سازمان 
مل  درباره حقوت 

 دریاها
1300 

شود که این کنوانسیون، تصریح می 13بند دوم ماد  « د»ت در قسم
هر گونه فعالیت مرتبط »اقدام به  کهیدرصورتها  خارجی عبور کشتی

« با انتشار تبلیغا  خصمانه با هدف تأثیر بر دفاع یا امنیت دولت ساحلی
نکند، مضر به صلح، نظم عمومی و امنیت دولت ساحلی محسوب 

ضرر  نین شور ساحلی حق دارد از عبور بی، کبیترتنیبدشود. می
 1جلوگیر  کند. ا کشتی

منشور آسیایی حقوت 
 بشر

1330 

در بخ  سوم در مبحث مربوط به حق زندگی، دربار  ممنوعیت تبلیغا  
منظور تأمین حق زندگی، تبلیغا  خصمانه به»...خصمانه آمده است: 

و خشونت در تمام  برا  جنگ یا منازعۀ قومی یا تحریک به ایجاد نفر 
« المللی باید ممنوع شودها  زندگی فرد ، اجتماعی، ملی یا بینحوزه

 (.30: 1303)ساعد ، 

 
که اشاره شد، اولین نمونه و کد حاکمیتی که بین تعداد  از کشورها منعقد شرده  طورهمان

نسریون  و موضوع اصلی آن متوجه ممنوعیت و خوددار  از انتشار تبلیغرا  خصرمانه برود، کنوا   
المللی استفاده از اخ  برنامه در خدمت صلح بود. با اینکه این کنوانسریون را تنهرا سرییده    بین

ا  از کدُ حاکمیتی در ایرن حروزه   کشور تصویب کردند، از این نظر دارا  اهمیت است که نمونه
 .(Kearney, 2007: 24)گرفت  کمدستاست و اهمیت تاریخی و تأثیر روانی آن را نباید 

المللی حقوت مدنی و سیاسی موفق شرد برا جلرب نظرر و تصرویب      ، میثات بینتینهاما در ا
طورکره از  ها را متوجه ضرور  مقابله با تبلیغا  خصمانه سازد. همانکشور، دولت 102بی  از 

میثات ممنوع است که هدف  02، تنها تبلیغاتی براساس ماد  دیآیبرمتعریف مخاصمۀ مسلحانه 
استفاده از نیرو  مسلح علیه اقتدار، تمامیت ارضی یرا اسرتقلال سیاسری کشرور     آن، تشویق به 

دیگررر  باشررد؛ یررا اینکرره برره طریقرری دیگررر بررا منشررور سررازمان ملرر  متحررد ناسررازگار باشررد  
(Timmermann: 85)   دربرار  ایرن مراده در سرال      11. تفسیر عمومی کمیتۀ حقوت بشر شرمار

بند اول، به تمام انواعی از تبلیغا  خصمانه تسر   ممنوعیت مذکور در»کند: تصریح می 1303
ایرن  «. یابد که به تجاوز یا نقض صلح معارض با منشور سازمان مل  تهدید کند یا منجر شودمی

، دفاع از حق حاکمیتی دفراع از  02مقررا  بند نخست ماد  »کند که کمیته همچنین اضافه می
تقلال را که سازگار برا منشرور باشرد، ممنروع     خود یا حق مردم برا  تعیین سرنوشت خود و اس

، کشرورها  عضرو   02بعد از بررسی ماهیت مراد   »در این تفسیر عمومی آمده است: «. کندنمی
اقداما  لازم را برا  قانونگذار  ممنوعیت اعمالی که به آنها اشاره شد، اتخاذ کنند ...  اندموظف

                                                           
1. Article 19(2) d. 
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 HRI/GEN/1/Rev.9, 29)« خوددار  کننرد و باید خودشان از دست زدن به  نین تبلیغراتی... 

July 1983: para2)از شررکت در   انرد موظفکشورها »شود: . در این تفسیر همچنین تصریح می
تبلیغا  خصمانۀ رسمی دولتی خوددار  کرده و هر گونه تبلیغا  خصمانه بررا  جنرگ را کره    

ایرن نوشرته   «. شرود، ممنروع کننرد   ی انجرام مری  دولتر مره ینها  افراد خصوصی یا توسط رسانه
وضع قانون خاصی در ایرن زمینره در کشرورها لازم اسرت،      تنهانهکند که ی یادآور  میسادگبه

بلکه قانونی نیاز است که تبلیغا  خصمانه برا  جنگ از سو  افرراد خصوصری و سرایر عوامر      
 غیردولتی را نیی ممنوع کند.
هایی دربار  ممنوعیت تحریک به جنگ و ی بحثنوی  اساسنامۀ رُم نیدر زمان تصویب ای 

 . (Collins, 2010: 825)تبلیغا  خصمانه برا  جنگ مطرح اما متأسفانه بر سر آن توافق نشد 

 

 المللیرویۀ قضایی بین. 3. 1

المللری ترا حرد زیراد      المللی در روشن ساختن مروارد و مصرادیق قواعرد برین    رویۀ قضایی بین
منظور حصرول اطمینران از   المللی بهها  بینه نیی اشاره به رویۀ دادگاهگشاست. در این زمینراه

 المللی حیاتی است. قابلیت اعمال این قواعد در عرصۀ بین
  جنگ تأکید کرده است. سازهآمادمنشور نورمبرگ بر نق  اساسی تبلیغا  خصمانه در 

دانسرت. یرک   د  جررم نمری  دهنیی تشکی تنهابهبا وجود این، تبلیغا  خصمانه یا تحریک را 
هرا در  المللی بر نق  تبلیغا  نراز  سال بعد از تصویب این اساسنامه، این دادگاه نظامی بین

عنوان جررم تلقری کررد و در خرلال آن در  نرد ارونرده       ایجاد جنگ تأکید کرد؛ توطئه را به
؛ اشاره کررد ( به تبلیغا  خصمانه برا  جنگ 3و آلفرد روزنبرگ 0، ویلهلم کیت 1)رادولف ه 

ها  اساسری دیگرر  برود و تبلیغرا      ها نیی محکومیت بر مبنا  جرماما حتی در این ارونده
شد. در دو اروند  دیگر، اتهاما  تنها برر مبنرا    کننده محسوب میخصمانه تنها عام  کمک

متهم به تبلیغا  خصمانه برا  جنگ و همچنین  4«جولیوس اشترایشر»سخنرانی صرف بود. 
گر اصلی ترویج نفر  و خشونت علیه یهودیان برود. در جریران محاکمره،    ق  تبلیغا ایفا  ن

نیری مرتهم بره تبلیغرا       0«هران  فریچره  »و  از اتهام اول تبرئه و به اتهام دوم محکوم شد. 
سبب فعالیت  در وزار  اروااگاندا  ناز (   )بههودیضد ها  خصمانه برا  جنگ و فعالیت

ر این مبنا که در تحریک مستقیم به جنگ نقشی نداشته و اثبا  نشده بود که دیوان، و  را ب
که از طرح کلی برانداز  و نابود  یهودیان مطلع بوده باشد، از تمام اتهاما  تبرئره کررد. برا    

                                                           
1. Rudolf Hess 
2. Wilhelm Keitel 
3. Alfred Rosenberg 
4. Julius Streicher 

5. Hans Fritzche 
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شرد، ایرن اتهامرا ، بردون هریچ      وجود این، دیوان اشاره کرد که اگر  نین  یی  ثابرت مری  
 تردید ، معتبر بودند.

ارنسرت ون  »و « اوترو دیترریچ  »شد، ناز  رسیدگی می 00بعد  که به اتهاما  در محاکمۀ 
ها  گفتار  مانند تبلیغا  خصمانه برا  جنگ بودند. دیروان اعرلام   متهم به فعالیت 1«وییسکر

از متهمان از نقشۀ جنگ هیتلرر مطلرع    هر کدامکرد که محکومیت، نیازمند اثبا  این است که 
نبودن مدارا کافی حاکی بر این مسئله، تبرئره شردند، ولری دادگراه برار       دلی اند. هر دو بهبوده

 معتبر خواند. نفسهیفدیگر اتهاما  را 
در محاکمۀ توکیو، جرم توطئه به شروع جنگ تجاوزکارانره، شناسرایی و تبلیغرا  خصرمانه     

 سبب توطئره و برر مبنرا  ایرن نروع     بهنفر از متهمان  0برا  جنگ، بخشی از آن محسوب شد. 
جررم   بره  محکروم ، 0«توکیو رز»زن تحت عنوان  10تبلیغا ، گناهکار شناخته شدند. همچنین 

 .(Collins, 2010: 821-822)انتشار تبلیغا  خصمانه شدند 
بره جررم تحریرک بره      0223سرال   در و دیگرران  3دادگاه کیفر  رواندا در اروند  ناهیمانرا 

شرونت، راه بررا  تحریرک بره جررائم      شک با ممنوعیرت تحریرک بره خ   اردازد و بیخشونت می
شرود  المللی مانند جنگ تجاوزکارانه و ارتکاب تبلیغا  خصمانه در همین خصوه بسته میبین

(Prosecutor v. Nahimana, Jean-Bosco Barayagwiza & Hassan Ngeze, 3 December 

دارد: دا اظهار میکشی رواناین دادگاه کیفر  با توجه به نق  تبلیغا  خصمانه در نس . (2003
بیانی که با عنوان تحریک به خشرونت محاکمره شرود، در واقرع تهدیرد  علیره امنیرت ملری         »

شود...بر همین اساس، توجیهی محاکمه می المللیبینشود، بلکه در دفاع از امنیت محسوب نمی
را بررا    رأ  دادگراه کیفرر  روانردا زمینره    «. المللی وجود داردکارگیر  معیارها  بینبرا  به

 میثات آماده کرد. 02ماد   1اعمال بند 
ها  قضایی در محاکما  نورمبرگ و دادگاه کیفر  رواندا به عقید  اکثریرت، ایرن   رسیدگی

اص  را تأسی  کرد که تبلیغا  خصمانه در کمک به یک جنگ تجاوزکارانره، خرود یرک جررم     
طور مکررر در  داز  یک جنگ، بهانشود. استناد به تبلیغا  خصمانه در کمک به راهمحسوب می
 ا، شواهد و آرا صور  گرفته است.هکیفرخواست

 

 هاها و اعلامیهقطعنامه. 4. 1
ترین ادله و شواهد اذیرش نامشروعیت تبلیغرا  خصرمانه بررا  جنرگ در حقروت      یکی از قو 

در القرول اعضرا  سرازمان ملر  برر ایرن موضروع،        ها  مکرر، ایوسته و متفرق المل ، تأکیدبین
. این نکتره  است 1302و  1340، 134۱ها  مجمع عمومی مصوب هایی مانند قطعنامهقطعنامه

                                                           
1. Ernest Von Weizsaeker 

2. Tokyo Rose 

3. Ferdinand Nahimana 
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بین بلروا شررت    نظراختلافها، در اثنا  جنگ سرد، با وجود را نباید از یاد برد که در این سال
ا  با این محتروا آسران   و غرب دربار  ممنوعیت تبلیغا  خصمانه، توافق بر سر تصویب قطعنامه

، امرا بره ثمرر    رفرت   یار هرایی  ود. بارها با ایشنهاد شورو ، کار تا تصویب  نرین قطعنامره  نب
 شود.ها  مصوب در این موضوع در قالب جدول زیر مشاهده میها و اعلامیهننشست. قطعنامه

 

 نام اعلامیه
سال 

 تصویب
 مقررات ناظر بر ممنوعیت تبلیغات خصمانه

قطعنامۀ دفتر 
المللی بین
ز  حقوت سایکسان

 1کیفر 

1331 
جامعۀ مل   ک  ریدبا  تصویب کرد که طی آن، قطعنامهاین دفتر 

المللی با هدف تصویب مجازاتی را به برگیار  یک کنفران  بین
 کرد.جهانی برا  تبلیغا  خصمانه برا  جنگ، ترغیب می

مجمع  112قطعنامۀ 
 عمومی

(A/RES/110(II), 

1947) 

134۱ 

یغاتی را که توسط کشورها طراحی شده، هر گونه تبل صراحتبه
خواه با قصد تحریک، تشویق یا تهدید علیه صلح، نقض صلح و عم  

ا  از آن محتم  تجاوزکارانه یا هر گونه عملی را که  نین نتیجه
 کرد.باشد محکوم می

مجمع  10۱قطعنامۀ 
 عمومی

(A/RES/127(II), 15 

November 1947) 

134۱ 

قداما  ممکن، در سطح ملی، برا  برخورد با کشورها را به مطالعۀ ا
ا  که به روابط دوستانه شدهها  نادرست یا تحریفاخ  گیارش»

و ارسال گیارش در این زمینه به کنفران  « کشورها آسیب بیند
 آزاد  اطلاعا ، دعو  کرد.

نوی  کنوانسیون ای 
آزاد  اطلاعا  و 

 مطبوعا 
1340 

« تحریک به خشونت و جرم»رد و ا  اضافه کمقرره 1322در سال 
 .(Collins, 2005 :822)را ممنوع اعلام کرد 

اعلامیۀ اتحادیۀ 
 اارلمانیبین

1340 

تبلیغا  خصمانه برا  جنگ و هر گونه تحریک به آن را مانع صلح 
دانسته و ممنوع اعلام کرد و از کشورها خواست تا در زمینۀ اجرا  

 1340قطعنامۀ  مجمع عمومی و 134۱محتویا  قطعنامۀ 
 .(Kearney, 2007: 62-63)کنفران  آزاد  اطلاعا ، تلاش کنند 

مجمع  404قطعنامۀ 
 عمومی

(A/RES/427(V), 14 

December 1950). 

1302 
ها خواست تا با گیارش در محکومیت اارازیت رادیویی، از همۀ دولت

طرفانه، رفتار  اخلاقی در جهت صور  صحیح و بیها بهواقعیت
 جهانی داشته باشند.صلح 

مجمع  301قطعنامۀ 
 عمومی

(A/RES/381(V), 17 

November 1950) 

 کند.تأکید می 112بر محتوا  قطعنامۀ  1302

بنا بر این قطعنامه، هیچ تعارضی بین ممنوعیت تبلیغا  خصمانه  1304مجمع  013قطعنامۀ 

                                                           
1. The International Bureau for the Unification of Criminal Law. 
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 عمومی
(A/RES/819(IX), 11 

December 1954). 

  آزاد  بیان وجود ندارد و در حقیقت، هر برا  جنگ و حق فرد
 دو برا  تحقق صلح، ضرور  هستند.

اعلامیۀ اصول حقوقی 
ها  حاکم بر فعالیت

کشورها در اکتشاف و 
استفاده از فضا  

 1ماورا  جو

1323 
 مجمع عمومی 112مقدمۀ این اعلامیه، محتوا  قطعنامۀ شمار  

کننده یا تشویقمبنی بر محکومیت تبلیغا  خصمانه طراحی شده 
 دانست. اجراقاب به تهدید علیه صلح را بر فضا  ماورا  جو نیی 

ارتقا  آرمان »اعلامیۀ 
صلح، احترام متقاب  و 
تفاهم بین مردم در 

 0«بین جوانان

 .بار دیگر تکرار شد 112محتوا  قطعنامه  1320

اعلامیۀ روابط 
 3دوستانه

13۱2 
شار تبلیغا  خصمانه برا  ها در خوددار  از انتبر وظیفۀ دولت

 .جنگ تجاوزکارانه تأکید کرد

 13۱0 سند نهایی هلسینکی

این سند در تلاش برا  ایجاد آشتی بین دو بلوا شرت و غرب، به 
کند. در بخشی از ممنوعیت تبلیغا  خصمانه برا  جنگ اشاره می

کند که جو  از اعتماد و احترام بین این سند، کشورها را متعهد می
را تقویت کنند که هماهنگ با وظیفۀ آنها به خوددار  از  مردم

تبلیغا  خصمانه برا  جنگ تجاوزکارانه یا هر تهدید یا استفاده از 
 .(Kearney, 2007: 74-75)زور باشد 

اعلامیه دربار  آمادگی 
جوامع برا  زندگی در 

 4صلح
13۱0 

لیغا  این اعلامیۀ، کشورها را بار دیگر به خوددار  از انتشار تب
آمیی بودن خصمانه برا  جنگ تجاوزکارانه و اطمینان از صلح

 .0خواندمیهایشان فراها  رسانهسیاست
 کند.صراحت به ممنوعیت این نوع تبلیغا  خصمانه اشاره میبه 13۱3اعلامیۀ همکار  

                                                           
1. Declaration of Legal Principles Governing the Activities of States in the Exploration and Uses of Outer 

Space, 13 December 1963. 
2. Declaration on the Promotion among Youth of the Ideals of Peace, Mutual Respect and Understanding 

between People, 7 December 1965. 
3. Friendly Relations Declaration, 24 October 1970. 
4. Preamble to the Declaration on the Preparation for Societies for Life in Peace, 15 December 1978. 

هایی با این موضوع در زمینۀ تصویب اعلامیهیکی از نکا  شایان ملاحظه در این حوزه، رویکرد ایالا  متحده  .0
رأ  و بدون مخالفت تصویب شده  130دربار  آمادگی جوامع برا  زندگی در صلح که با  13۱0است. اعلامیۀ 

قلمداد « خطر  برا  آزاد  بیان»رو شد؛ زیرا آن را به قول خود، آمریکا و اسرائی  روبه بود، با رأ  ممتنع
شد، زیرا این کشور ای  از این، تعهد به ی اسرفت محسوب مینوعبهمتحده یالا  کردند. این اقدام امی

خوددار  از تبلیغا  خصمانه را در اعلامیۀ روابط دوستانه اذیرفته بود. در ااسخ به این انتقادها، وزیر امور 
 .خارجۀ آمریکا اعلام کرد که علت این اقدام آن بود که تعریفی از تجاوز ارائه نشده بود
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المللی در خلع بین
 1سلاح

اعلامیۀه دربار  
غیرمجاز بودن مداخله 
و دخالت در امور 

 0خلی کشورهادا

 کند.صراحت به ممنوعیت این نوع تبلیغا  خصمانه اشاره میبه 1301

بالا اعلامیه دربار  
تأثیر اص   بردن

خوددار  از تهدید یا 
استعمال زور در روابط 

 3المل بین

 کند.صراحت به ممنوعیت این نوع تبلیغا  خصمانه اشاره میبه 130۱

 
ممنوعیرت تبلیغرا  خصرمانه    »برا عنروان    1302مصوب  301ۀ قطعنامدر این میان تعریف 

. تحریرک بره مخاصرمه و اعمرال     1» از تبلیغا  خصمانه ممنوع، جالب توجه اسرت:  «علیه صلح
هایی از مردم از هر گونه ارتباط با جهان بیرونری  . اقداماتی با نیت جدا کردن گروه0تجاوزکارانه؛

المللی و در ها  ارتباطی از گیارش حوادث بینوسیلۀ جلوگیر  مطبوعا ، رادیو و دیگر رسانهبه
. اقداماتی برا نیرت مسرکو  گذاشرتن یرا      3نتیجه مانع شدن از تفاهم و درا متقاب  بین مردم؛

تحریف کردن اعمال سازمان مل  در طرفدار  از صرلح یرا جلروگیر  افرادشران از آشرنایی برا       
 «ها.نظرها  دیگر ملت

المللری در ترلاش بررا     ررا  بسیار  است که جوامع برین هایی از مقهمۀ این موارد، نمونه
رسد با توجره  نظر میممنوعیت تبلیغا  خصمانه برا  جنگ در نظر گرفته است. با وجود این به

به استفاد  رو به رشد از این نوع تبلیغا ، هنوز راه زیاد  تا توقف دائمی تبلیغا  خصمانه برا  
 تر به برخورد با این نوع تبلیغا  همت گماشت.جد جنگ وجود دارد. در این زمینه باید 

 

 گیرینتیجه
عنوان یکی از ابیارها  جنگ روانی از سابقۀ زیراد  برخروردار اسرت.    انتشار تبلیغا  خصمانه به

کشورها در تلاش برا  توجیه اعمال خصمانۀ خوی  و تحریک افراد به شرکت در ایرن اعمرال،   
کردند ترا اذهران عمرومی را    ها  جمعی منتشر میطریق رسانهصور  هدفمند از هایی را بهایام

                                                           
1. Declaration on International Co-operation on Disarmament, 11 December 1979. 
2. Declaration on the inadmissibility of Intervention and Interference in the Internal Affairs of States, 9 

December 1981. 

3. Declaration on the Enhancement of the Effectiveness of the Principle of Refraining from the Threat or 

Use of Force in International Relations, 18 November 1987. 
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برا  رفتار مدنظر خود آماده کنند و واکن  مطلوب را در جهت سیاست خود برانگییند. این امر 
در ای توسعۀ فناور  و فراگیر  دسترسی به وسای  ارتباطی مانند اینترنرت در سراسرر جهران    

مللی حقوت مدنی و سیاسی در کنار سرایر اسرناد، برار    البی  از گذشته استفاده شد. میثات بین
، نرورنبرگ هرا   طور صریح و شفاف صحه گذاشت. دادگاهتبلیغا  به گونهنیادیگر بر ممنوعیت 

ICTY  وICTR   نیی در آرا  خود جرم تبلیغا  خصمانه برا  جنگ را به رسمیت شناختند کره
 قواعد ناظر بر ممنوعیت آن، مؤثر بود. در اذیرش باور جهانی برا  تصویب دیتردیباین امر 

راهی که برا  اطمینان از آگاهی جامعۀ جهرانی از خطرهرا  تبلیغرا  خصرمانه و نااسرند      
ا  قائ  شد و نبایرد  العادهبودن آن طی شد، راهی ب  طولانی بود که باید برا  آن اهمیت فوت

ه فراموشی سررد. در حقیقت با ها  افراطی، آن را بطلبیبه صرف ظهور ادعاها  جدید و آزاد 
ها  اجتماعی، ضرور  مقابله با تبلیغا  خصمانه بررا     و گسترده شدن شبکهفناورایشرفت 

 جنگ بی  از گذشته محسوس شده است. 
هرا، انتشرار تبلیغرا  خصرمانه توسرط کشرورها       اندیشری در حال حاضر، با وجود برخی  اره

در واقع، برا ارذیرش جهرانی ممنوعیرت مخاصرما       همچنان از استقبال زیاد  برخوردار است. 
مسلحانه، کشورها نا ارند اعمال خصمانۀ خود را در قالب امرر  دفراعی یرا بشردوسرتانه نشران      

کرار  ها  جهانی در امان بمانند و برا  این امر، ابریار تبلیغرا  خصرمانه را بره    دهند تا از واکن 
ها  اجتمراعی  ا  خصمانه، در ای گسترش شبکهبرند. با در نظر گرفتن ابعاد نوینی که تبلیغمی

شود به این موارد توجه شود: توجه کشورها و جامعۀ جهرانی  و اینترنت یافته است، ایشنهاد می
المللری از آگراهی   هرا  برین  را به این موضوع مبذول داشت و با طرح این مسرئله در کنفرران   

هایی بر همین مبنرا در  م دادخواستجهانی نسبت به آن اطمینان خاطر یافت؛ همچنین با تقدی
هرا  المللی به تقویت رویۀ قضایی ارداخت؛ در همین زمینه احراز مسئولیت دولتها  بیندادگاه
ورزند، برر رونرد مقابلره برا آن تأثیرگرذار      تبلیغا  مبادر  می گونهنیاهایی که به انتشار و گروه

ر تبلیغا  خصمانه به همران انردازه اهمیرت    خواهد بود. نباید از خاطر برد که ایشگیر  از انتشا
 افروز  دارد که ایشگیر  از وقوع مخاصما  مسلحانه و توقف جنگ
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 مقدمه
،  نشگران باازار باا برخاورداری از عقلانیات در     هن ابازار هزاد بر پای   فروضاتی بنا شد  ه طبق 
رسانند. هلچنین به  ومب این  فروضاات، اطلاعاات   انتخاب، سود و نفع خود را به حدا ثر  ی

در اختیار هله ومود دارد و بازار نیز بدون دخالت دولت، از طریاق نیروهاای درونای      ا ل بازار
 ه در ن ایات باه تان ین  نفعات علاو ی و امتلااعی نیاز  نجار          د نی خود، خود را تنظیم 

شود. بر این اساس، بازار هزاد بر  بادلات اختیاری افراد  بتنی است و از طریق قرارداد علال   ی
تواناد از نظام سیاسای و     یان، با تومه به اینکه نظم حقوقی یا  ما عاه نلای     ند. در این ی

، گفتاه شیپا اقت ادی هن مدا باشد، نظم حقوقی  ورد نیاز و  تناسب باازار  بتنای بار فارو      
های هزادان  افراد در پیگیری  نافع خود، درصادد  شناختن فعالیت تیرسلنظلی است  ه با به 
این نظم حقوقی، هلاان نظام حقاوق خ وصای قراردادهاسات  اه       ها باشد. تس یل هن فعالیت

بار   ناد و صارفان نقشای تسا یهی     حقوقی اقت اد  بتنی بر بازار هزاد علل  ی رساختیز   ثاببه
 (. حقوق خ وصی قراردادها  ه با تنثر  77-70]ال،[: 6931دارد )باقری،  ع ده

بینی ل ارادۀ طرفین ن اده و با پیشهای  ذ ور، اصل را بر برابری و استقلافر از تلاآ پیش
 قرراتی در ز ین  شکل قراردادها، فقط بر تعادل عوضین و عادالت ت احیحی و  عاوضای نظار     

ی هاا توافاق طر  است. این حقوق فقط دارد، نسبت به وضعیت اقت ادی و امتلاعی طرفین بی
( و Kronman, 1980: 472 ناد ) بینای  ای  را پایش  هن اهور را اعلاآ و ضلانت امرای نقض الزاآ

گذارد  ه در  حتوای قرارداد، هنچه حاصل توافق طرفین قرارداد و نتیجا  هن  فر  را بر این  ی
گرایان  خود، در عین حال تا قبال از  باشد، عادلانه است. این حقوق با اوصا  فردگرایانه و صورت

رارداد   ار ، باه نحاوۀ    ی مدید دولت و پیدایش قراردادهایی چون قرارداد  اار و قا  ها داخهه
 (. Collins, 2003: 4فراگیری بر تلاآ روابط قراردادی در ما عه حا م بوده است )

یی را در بازار و حقوق خ وصی قراردادها نلایاان  های استبا گذشت ز ان دو طی، از اتفاقات، 
باود  از یا  طار  نقاض     « عادالت »ساخت  ه از هن ملهه،  استی در نیل باه هاد  هنجااری    

فروضاتی چون اطلاعات  ا ل، انتخاب عقلایی، بازار  ا ل و دست نا رئی  شخص و  عهاوآ شاد    
شوند. از طر  دیگر، شد، در عالم واقع  حقق نلی ه ت ور  ی گونههناز این فروضات   یچیه ه 

ه های عظیم و قدرتلنادی پاا با   ومود ه د: شر تتحولاتی در بازارها،  نشگران هن ا و قراردادها به
تار از طار  دیگار قارارداد  ثال      عرص  بازار ن ادند  ه به لحاظ اقت ادی و امتلاعی بسایار قاوی  

زنی طرفین قراردادهاا تانثیر   ها بودند و این بر تعادل قدرت چانه ننده و  ارگران هن شر ت  ر 
 تار سااخت. در ساای  هلاین    ها سنگیننحو چشلگیری به نفع هن شر تگذاشت و  ف  ترازو را به

ها توانستند قراردادها را از پیش تنظیم  رده و سپس هن را به طار   قابال صارفان    ، شر ت سئهه
 شد.  زنی و  ذا ره  نجر  یبرای الحاق به هن قرارداد ارائه  نند  ه حتی به حذ  فرایند چانه
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تلاآ اتفاقاتی از این نوع، به پیدایش عدآ تعاادل سیساتلاتیکی باین طارفین قراردادهاایی      
ن قراردادهای  ار و   ر   نجر شد. البته این به این  عنا نیست  ه قابلان عادآ تعاادل در    چو

قراردادها ومود نداشت، بهکه  نظور این است  ه با تومه به تحولات  ذ ور، این بار دیگار عادآ   
ویاهه در قراردادهاای باین  اارگر و  ارفر اا از یا  طار  و        تعادل، نه فردی و اتفاقی، بهکه باه 

 ننده از طر  دیگر، فراگیر و سیساتلاتی  باود. نتیجاه اینکاه، بارخلا        ننده و   ر عرضه
، در رواباط مدیاد، تحات حا لیات     د ری تفکر قبهی  ه نتیج  توافق طرفین را، عادلانه تهقی 

فراگیری باه اصال    طوربهی در روابط  ار و قراردادهای بیع، عدالتیبحقوق خ وصی قراردادها، 
قوق خ وصی قراردادها قادر به رفع هن نبود. بنابراین  اساتی حقاوق خ وصای    تبدیل شد و ح

عدالتی فراگیر قراردادها،  استی بازار و قراردادهای  زبور را تکلیل  رد. اهلیت تومه به این بی
 نناده و  شود  ه تداوآ روابط  ارگر و  ارفر ا و عرضاه و سیستلاتی  ز انی بیشتر احساس  ی

 کرر ت ور شود  ت اوری  اه چناین     طوربهو  بهند دتن شکل، در ی  دورۀ  ننده به ه  ر 
 :Kronman, 1980قادر به حفظ الگوی توزیع اولیاه نیسات )   تن انه ند  ه این وضعیت القا  ی

دنباال دارد  دهاد و اثار تاوزیعی ق قرایای باه     (، بهکه حتی نابرابری امتلاعی را افزایش  ای 499
 (.  671: 6937)بادینی، 
هاای  بتنای بار    دولات  ههیوبههای  خته، از تحولات  نت ی به انقلاب صنعتی، دولت پس
ی گساترده در حیاات اقت اادی و امتلااعی     هاا دخالات های  کاتب لیبرالیستی شروع به ه وزه

سازی، ا اروزه در قالاب   زدایی و خ وصیهای ناشی از  وج  قرراتنشینی ردند و با ومود عقب
های اقت ادی، امتلاعی ی و اقت ادی، هنوز در اشکال  ختهفی در ساحتگذاری امتلاع قررات

ویهه قراردادهای  اار و  ها، حوزۀ قراردادهای خ وصی، به نند  ه یکی از هن ساحت داخهه  ی
به  اواردی چاون تحاریم ب اره یاا تعیاین        توانی . از نلودهای بارز این  داخلات است  ر  

تعیین قیلت یا ثلن  الا، حق سانوات یاا  زایاای پایاان       رفی،  حدا ثر نرخ ب رۀ واآ و اعتبار
 و غیره اشاره  رد.  ار،  زایا و خد ات رفاهی، تعیین حداقل دستلزد

ی هاا دخالات ی مدید دولات در قراردادهاا، ادا ا     هادخالتاین است  ه هیا این  سؤالحال 
خود الگویی مدیدند  ه بار   هاتدخالند یا اینکه این ااولیه و سنتی و  بتنی بر عدالت ت حیحی

؟ فرضای   رناد یگی ا  بنای عدالت توزیعی و از طریق قواعدی با  اهیت حقوق علاو ی صاورت   
الگویی مدید و ابتنای هن ا بار عادالت تاوزیعی و در     عنوانبه هادخالتاصهی  قاله، پذیرش این 

. ا اا فرضای    یی از قهلرو سنتی حقاوق خ وصای اسات   هابخشنتیجه توسع  حقوق علو ی به 
. در پاسخ به پرسش و هز ون داندی را  بتنی بر عدالت ت حیحی  هادخالترقیب هلچنان این 

ی  قاله و اثبات یکی و رد دیگری،  طالب در دو بخش علده با طرح نظرهای  وافاق و  هاهیفرض
 .  رندیگی بر  بنی عدالت توزیعی  ورد بحث و نقد قرار  هادخالت خال، تومیه 
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ی جدید دولت در قراردادها بر مبناای  هادخالترد مخالف توجیه رویک
 عدالت توزیعی

های  ار و   ر  بر  بنای عدالت توزیعی، به تومیه دخالت دولت در قراردادها، از ملهه قرارداد
 عنی انتقال ثروت از طر  قوی قرارداد به طر  ضعی، از طریق  قررات و حقوق حا م بر هن اا  

هاای عادالت   روست  ه از دو  نظر  هی یعنی، نظریاه لو ی، با ایرادهایی روبهبا  اهیت حقوق ع
های حقوقی صورتگرا و ابزارگارا قابال بحاث و بررسای اسات. بار ایان اسااس،         توزیعی و نظریه

از تناسب یا عدآ تناسب ساختارهای حقاوقی حقاوق حاا م بار قراردادهاا باا عادالت         نظرصر 
بهیت اعلال عدالت توزیعی در روابط  بادلاتی  ورد ساؤال باوده   توزیعی، در اینجا یا ظرفیت و قا

ی دولات در  هاا  داخهاه های عادالت در رواباط قاراردادی،    یا اینکه با ومود قابهیت اعلال نظریه
 شوند.  قراردادها بر بنای عدالت توزیعی از  نظر حقوقی نقد  ی

 

 های عدالت توزیعی. رویکردهای مخالف توجیه از منظر نظریه1
هاای  ی  اار و   ار  از  نظار نظریاه    قرا رداهاا ها از ملهه ی دولت در قراردادها داخههاگر بر 

شاویم  اه براسااس    های عدالت توزیعی در این ز ینه  وامه  ای عدالت بنگریم، با برخی نظریه
هیات  ، قاباست، قابل ابتنا بر عدالت توزیعی نیستند. هنچه در اینجا  ورد تومه ها داخهههن ا، این 

هاای عادالت   پاردازان نظریاه  ها در روابط  بادلاتی از دید نظریهیا عدآ قابهیت اعلال این نظریه
های حقوقدانان  ه بیشتر به قابهیت یا عدآ قابهیت و تناسب ساختارهای توزیعی است، نه دیدگاه

 اند. حقوقی حقوق سنتی قراردادها با عدالت توزیعی پرداخته
 

 ا اصل عدالت توزیعیرویکرد مخالف ب. 1. 1
اندیشالندان  کاتاب فکاری  ختها، از اهلیات و مایگااه یکساانی          شا یدر اندعدالت توزیعی 

برخوردار نیست. این ایده، در نزد اختیارگرایان  ورد اقبال قرار نگرفته است.   اداق باارز ایان    
نوزی  با تهقای   یافت.« های فون»و « رابرت نوزی »ی هادگاهیدتوان در نظرها و رویکرد را  ی

ها، دولت را  سئول حلایت و حفاظات از هن اا دانساته و بارای     ارزش بنیادین از حقوق و هزادی
(. بنابراین از Nozick, , 1974: 26-54را  افی دانسته است )« دولت حداقهی»نیل به هن نیز ی  

امتلاعی بکشاند و ای  ه پای دولت را بیشتر از این بر عرصه و حیات اقت ادی و نظر او هر ایده
 نجر شود، ناپذیرفتنی است. بر این اساس نوزی   خاال، عادالت    6«دولتی فراتر از حداقل»به 

                                                           
1. Ultraminimal State  
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است  ه دولت بر  بنای هن، در ما عه در قا تی فراتار از حاداقل دخالات     6«الگوداری»توزیعی 
وقی (. بدی ی اسات  اه در نظااآ سیاسای و حقا     Nozick, , 1974: 149-178 ند و ظاهر شود )
گفته نسبت باه عادالت تاوزیعی، هایچ     نوزی ، با رویکرد پیش« دولت حداقل» بتنی بر نظری  

 نخواهد بود.   پذیردخالتی از ملهه دخالت دولت در قراردادها بر  بنای عدالت توزیعی تومیه
های  نیز با روش  تفاوتی هلین رویکرد را نسبت به عادالت تاوزیعی در پایش گرفتاه     فون

گیرد  ه هن را فر   یای را پیش نندههای  توزیع علهی علو ی است  ه توزیعر است. از نظ
(. ا ا از نظر او،  بادلات باازار چناین نیساتند،    719: 6937دهد )پهنت، علو ی انجاآ  ی طوربه

ها از طریق  بادله در پی اهدا  خود هستند و در این  یان، پیا ادها  در بازار هزاد، انسان چرا ه
شوند. ا اا  غیرعلدی نلایان  ی طوربهایج خاصی تحت عنوان ثروت و دره د،  الا و خد ات و نت

این علل، توزیع دره د و ثروت نیست، چون هن نتیج  غیرعلدی این نوع مریانات و  بادلات و 
ی  روند خودموش است. نتیجه اینکه، اصلان توزیعی ومود ندارد  ه عادلانه یا غیرعادلانه باشاد  

عادالتی  های  هلین دیدگاه را در خ وص قوانین دارد  باه نظار او، بای   (. 767: 6937، )های 
نتیجا  دخالات    زور  اه صفت اعلال علدی فردی است و تن ا در  ورد اعلال علدی ناشای از  

یابد. در نتیجه، به این دلیال  اه قاوانین    فردی در قهلرو هزادی شخ ی دیگر است،   داق  ی
ات اا  باه    رقابال یغی ندارناد،  اشاده یزیربرنا هاند و پیا دهای امتلاعی فاقد ق د و علد لازآ

 طاور باه های  عدالت توزیعی را  (. ناگفته پیداست  ه717: 6937اند )پهنت، عدالتیعدالت و بی
داناد و هایچ دخاالتی را بار  بناای هن در       شخص قابل اعلال از طریق بازار و قراردادهاا نلای  

 .  پذیردقراردادها  نلی
در اینجا دیگر بحث بر سر قابهیت یا عدآ قابهیات اعلاال عادالت تاوزیعی از طریاق حقاوق       

ی، ا داخهاه عدالت توزیعی انکار شده است. بر این اساس، هایچ   قراردادها نیست، بهکه اصل ایدۀ
هاای ما عاه نیاز بار     در حوزۀ قراردادهایی  ثل  ار و   ر ، بهکه حتی در سایر ساحت فقطنه

 نخواهد بود.   پذیرن تومیه بنای ه

 

 رویکرد مغایر با اعمال عدالت توزیعی در روابط مبادلاتی. 2. 1
اندیشالندان فهساف  سیاسات و اخالاق در     هاای  کاتاب و   اندیشاه  پذیرش عدالت تاوزیعی در 

 شائون چارچوب ی  نظاآ سیاسی، اقت ادی و امتلاعی، به  عنای تجویز دخالت دولت در تلاآ 
ر نای از   عناوان بهه قراردادها بر بنای هن نیست، بهکه براساس  وضوعات توزیع، ما عه، از مله

ی قابل تومیه بر  بنای عدالت توزیعی نیز ها داخهههای  ربوط، ار ان عدالت توزیعی در نظریه
  یا   ف اوآ از عادالت    ارائهای قابل طرح در چارچوب این رویکرد، با اند. نظریهقابل تشخیص

                                                           
1. Patterned  
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لرو  وضوعی  حدود، وسیه  اعلال خاصی غیر از حقوق حا م بر قراردادها را بارای  توزیعی با قه
 دهند.   نند و  حل اعلال هن را غیر از روابط  بادلاتی و قراردادی قرار  یهن تعیین  ی

ای از عدالت،  خاال، اعلاال هن در باازار و رواباط     این رویکرد  ه بر  بنای ی  برداشت رویه 
و  6«باروس ه اار ن »ی  ثال نظریاا   عیتاوز هاای عاادالت  ادی اساات، در نظریاه  باادلاتی و قارارد  

شود. در نظری  عدالت بروس ه ر ن، لازآ نیست دولت برای تحقق عادالت  یافت  ی 7«ه ارتیاسن»
در روابط  بادلاتی دخالت  ند، بهکه  افی است  ه ش روندان را به لحااظ دسترسای باه  ناابع و     

رابری قرار دهد. به عبارت دیگر، دولت فقاط بایاد نقطاه شاروع     های تح یهی، در وضعیت بفرصت
ای عادلاناه  صاورت باه برابری را اصلاح  ند  ه در هن صورت ش روندان در نظاآ رقابت هزاد، خاود  

: 6933روابط امتلاعی خود را در حوزۀ دره دها و ثروت تنظیم خواهند  رد )قاری سید فااطلی،  
، عدالت را ایجاد قابهیات در افاراد ما عاه    9«رهیافت قابهیت»بر (. هلچنین ه ار تیاسن با تکیه 03

داند. بنابراین وضعیت عدالت، وضاعیتی اسات   برای ایجاد ا کان و فرصت برابر انتخاب برای هن ا  ی
ها داشته و از قادرت انتخااب و گازینش برابار برخاوردار       ه در هن، افراد دسترسی برابر به فرصت

 ه ر ن است.    وردنظره هلان برابری نقط  شروع (  6937باشند )ر.ک: سن، 
این رویکرد نسبت به عدالت توزیعی نیز، با تن ید بر اصلاح ناابرابری نقطا  شاروع در  قااآ     
اعلال عدالت توزیعی، هن را به روابط غیر عا لاتی و غیرقراردادی و فراتر از قراردادهاایی چاون   

تاری از طریاق ساازو ارها و     شاخص  طاور باه  ناد  اه   قراردادهای  ار و   ر   عطو   ای 
(. بناابراین  Mathis, 2009: 198ساختارهایی چون  الیات بر ارث و ه وزش قابل تحقاق اسات )  

ها اصلان قابهیت اعلال بر قراردادها و روابط قراردادی را ندارند. در نتیجه نیازی نیسات  این نظریه
 براسااس عبارت دیگار،  ن ا بررسی شود. به ه در  رحه  بعد، از  نظر حقوقی نیز قابهیت اعلال ه

 تواند بنایی برای دخالت دولت در قراردادها باشد.  ها، عدالت توزیعی نلیاین نظریه
شود  ه گاهی  شکل عدآ قابهیت ابتنای  داخهه دولت به عدالت توزیعی، ناشی  لاحظه  ی

ختار داخهی حقاوق حاا م   های عدالت توزیعی است، نه ناشی از سااز ساختار داخهی خود نظریه
 ها.  بر قرارداد

 

 های حقوقیرویکرد مخالف توجیه از منظر نظریه. 2
هاایی  ثال   برخلا  رویکردهای قبهی، در این رویکرد  شکل ابتنای دخالات دولات در قارارداد   

 لیا دلباه های عدالت، بهکه قراردادهای  ار و   ر  بر عدالت توزیعی، نه ناشی از ظرفیت نظریه
عبارت دیگر، در این حالت نظری  عدالت ی حقوقی است. بههاهینظرذیرش هن ا از  نظر  شکل پ

                                                           
1. Bruce Arnold Ackerman 

2. Amartia Sen 

3. Capability Bassed Approach  
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ناد  اهای حقوقینحوی است  ه قابل اعلال به رابط  قراردادی است. ا ا این، نظریهو  عیار هن به
 ه با ارائ  ت اویری از حقوق، خ وصایات هن، سااختارهای ن ادهاا و قواعاد حقاوقی  رباوط و       

ا و هلچنین با بیان  شکلات اعلال عدالت توزیعی از طریق حقوق حا م بر قراردادها، اهدا  هن 
ی  بتنای بار عادالت    هاا  داخهاه های حقوقی و عدالت تاوزیعی، باا   عدآ تناسب ساختار لیدلبه

ها از  نظار دو  ورزند. این  خالفتتوزیعی در قراردادها از طریق حقوق حا م بر هن ا  خالفت  ی
 ند.  اقابل طرح« یی و ابزارگرایی حقوقیگراتصور» نظری 

 

 «گرایی حقوقیصورت»نظریۀ . از منظر 1. 2
هاا و  حقوق حا م بر قراردادها،  ستقل از ساایر داناش   ههیوبه، حقوق «ییگراصورت»از دیدگاه 

ی سیاسای و  هاا هیا تومو  هاا اساتدلال نیااز از  فاقد اهدا  خارمی سیاسی و اقت ادی بوده و بی
ی است.  نشن تومیه ساختارهای قواعد هن نیز نه اهدا  خارمی و امتلاعی، بهکه اهدا  امتلاع
توسط خود ساختارها هستند. بر این اساس، عدالت توزیعی  ه بارای حقاوق    شدهنییتعداخهی 

هدفی خارمی و ا ری سیاسای اسات و در هن اهلیات  عاا لات و قراردادهاا از طریاق  ناافع        
 ننادۀ  قاررات   تواند  بناای تومیاه  (، نلی797]ب[: 6931ود )باقری، شگیری  یاندازهملعی

حا م بر قراردادهای  ار و   ر  باشد. بهکاه ایان حاوزه از حقاوق، حاوزۀ اخت اصای عادالت        
ت حیحی است  ه فاقد خ ی   سیاسی است و در هن اهلیت  عا هه تن ا براساس هلبساتگی  

 (.797]ب[:  6931شود )باقری، گیری  یاندازههنجاری  عا هه
 ناد.  این، ساختار داخهی خود حقوق حا م بر قراردادهاست  ه  اهیت هن را  شخص  ای  

این ساختار، حاوی رابط  دوتع دی و دومانب  برابر و  تقابل بین طرفین این قراردادهاسات  اه   
ادین اندیشا  بنیا  »فقط  ربوط به طرفین قرارداد است و بدون ارتباط با ساایر اعضاا ما عاه، بار    

: 6937و لزوآ تعادل بین هن اا  بتنای اسات )باادینی،     « وابستگی حق و تکهی، طرفین قرارداد
هاد  خاارمی     اه یدرحاال (.  اقتضای چنین ساختاری هلاان عادالت ت احیحی اسات.     670

،  تومه  نافع و تع دات یکی از طرفین رابطه بوده و باه هار دو طار  توماه     «عدالت توزیعی»
  غایر ساختار  ذ ور است.  ند و در نتیجه نلی

باه تاوزیعی اتفااقی     گفتهشیپساختار  لیدلبهاز این  نظر، توزیع از طریق حقوق قراردادها 
گیارد و حتای   شود  ه با خ هت فراگیری و علو یت عدالت توزیعی در تضاد قرار  ای  نجر  ی

یعی بر  عیارهای ای غیرعادلانه و نقض غر   نت ی شود. هلچنین چنین توزتواند به نتیجه ی
 (.  77: 6933ی هثار هن  شکل است )یولن و  وتر، نیبشیپخاصی  تکی بوده و 

حقوق حا م بر قراردادهاا و فاردی باودن تع اد      گفتهشیپنتیجه اینکه، با تومه به ساختار 
طرفین هن قراردادها در  قابل هم، هلچنین با تومه به عادآ خ اهت امتلااعی هن تع ادات و     

ین هن ا با حا لیت اصل حق، این حوزه، حوزۀ عدالت ت حیحی اسات و باا فار     لزوآ تعادل ب
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حقوق قراردادها در نیل به عدالت، این  استی در قبال عادالت ت احیحی خواهاد     قبول  استی
تواند  بناای دخالات دولات در قراردادهاایی     بود نه عدالت توزیعی. بنابراین عدالت توزیعی نلی

ر  قرار گیرد، بهکه این قسم از عدالت، تن اا از طارق دیگاری چاون      ثل قراردادهای  ار و   
 امتلاعی قابل اعلال و امراست.  نیتن  و نظاآحقوق  الیاتی 

 

 . از منظر ابزارگرایی اقتصادی در حقوق2. 2
ای بارای دساتیابی   در حقوق، حقوق حا م بر قراردادها، تن ا وسیهه« ابزارگرایی اقت ادی» براساس

یی اقت ادی است، نه اهدا  دیگری چون عدالت توزیعی.  ارا شخص  طوربهت ادی و به اهدا  اق
اسات. ایان    پاذیر یی اقت اادی تومیاه   ارای دولت در قراردادها، فقط بر  بنای ها داخههبنابراین 

و پیاروان اقت ااددان و حقوقادان هن از     6«های منبش حقوق و اقت اددیدگاه»دیدگاه انعکاسی از 
، هد  هر قاراردادی بایاد حدا ثرساازی    «نظری  قرارداد پوزنری». در است 7«رد پوزنرریچا»ملهه 

های امتلاعی  ثل عدالت تاوزیعی را  پوزنر اهدا  و سیاست ههیوسنیبدثروت باشد نه هد  دیگر. 
(. او در بحث Braucher, 1990: 709 ند )از  یان اهدا  قراردادها و حقوق حا م بر هن ا حذ   ی

یی اقت ادی را تع د حقوق قراردادها  ارا شخ ی،  طوربهیی و عدالت توزیعی،  اراافی چون از اهد
داند  ه از طریق حقاوق  الیااتی و   های حقوقی و عدالت توزیعی را تع د بخش علو ی  یو دادگاه

 (.Mathis, 2009: 199اند )تن ین امتلاعی قابل تحقق
ابزارگرایای  »ابازاری بارای حقاوق در     به ایان ترتیاب، باا پاذیرش هاد  خاارمی و نقاش       

شاود  اه در صاورت  اساتی     یی اقت ادی  ی ارا، این هد  خارمی فقط  حدود به «اقت ادی
تواند  بناای دخالات دولات قارار گیارد. در نتیجاه، حقاوق        بازار و قراردادها در نیل به هن،  ی

عی ندارد و بهکه به قراردادها دیگر هیچ تع دی نسبت به هد  خارمی دیگری چون عدالت توزی
یی اقت ادی، این عدالت  تناسب، هلان عدالت ت حیحی است  ارالحاظ لزوآ تناسب عدالت با 

  ه از نظر پوزنر لاز   نگرش اقت ادی به حقوق است. 
یی اقت اادی باازار، ساازگاری هن باا عادالت       اارا تومی ات این دیدگاه بیشاتر بار اهلیات    

یی  تلر ز است. بار ایان اسااس،  طهوبیات باازار       ارابر  ت حیحی و هثار  نفی عدالت توزیعی
یی اقت اادی اسات    اارا دلیال  باه سبب احتراآ به هزادی انتخاب افراد، بهکه هلچناین  به فقطنه
(Carwright, 2004: 6    ،بنابراین قراردادها و حقوق حا م بر هن ا  ه ابازاری در خاد ت بازارناد .)

ز یناه، باا    نیدر ایی اقت ادی را برهورده سازند.  اراد  باید با حدا ثرسازی ثروت در ما عه، ه
 اه  « نظری  اقت ادی حقوق»  اصلاحی به  ف وآ ارسطویی هن در شیاند یضلنتومه به ومود 

یی  اراهای خارمی است، های بازار و هزینهدر پی تخ یص  ارای  نابع از طریق اصلاح  استی
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ی در خاد ت  ناوع باه و این قسم از عادالت نیاز    اقت ادی بیشتر با عدالت اصلاحی سازگار است
(. ایان در حاالی اسات  اه عادالت تاوزیعی در       737: 6937)بادینی،  استحدا ثرسازی ثروت 

، دو طار  ۀ زیا بار انگ یی اقت ادی دارد و به دلایهی چون تنثیر  نفی  ارا واردی تنثیر  نفی بر 
ها،  ومب  اهش  جلوع ثروت ما عاه  گذاری و افزایش هزینهانداز و سر ایهتنثیر  نفی بر پس

اندازد و به نقاض   یخطر شود و بدین طریق حتی با  اهش ثروت، توزیع را نیز در ما عه به  ی
شود  ه یی، به  ازاد ثروت  نجر  ی ارا  هیدرحال(. Posner, 1995: 284شود )غر   نجر  ی

بخشد. ع و وضعیت هنان را ب بود  ییارانه، بین افراد توزی -در ن ایت از طرقی چون نظاآ  الیات
به این ترتیب، این رهیافت ابزارگارا نیاز  خاال، اعلاال عادالت تاوزیعی در حقاوق حاا م بار          
قراردادهایی  ثل قرارداد  ار و   ر  بوده و در نتیجه هن را  بنای  ناسبی برای دخالت دولت 

 .  ندیبینلدر هن قراردادها 
، «رهیافت ابزارگرایی اقت ادی حقوق»و هم در « رایانهگرهیافت صورت» هی هم در  طوربه

عدالت توزیعی  بنایی برای دخالت دولت در قراردادها نباوده و ایان قسام از عادالت از طریاق      
حقوق حا م بر هن قراردادها قابل اعلال نیست، بهکه تحقق هن باید از طریق ساختارهایی چاون  

و حوزۀ حقوق قراردادها، هلچنان در حوزۀ عدالت  و تن ین امتلاعی صورت گیرد هااتی النظاآ 
تار  اصلاحی باقی بلانند. ضلن اینکه اعلال عدالت توزیعی از طریاق حقاوق قراردادهاا پرهزیناه    

هاای شا روندان   طرفی دولت نسبت به اهدا  و فعالیتهای فردی و بیبوده و ناقض اصل هزادی
یا  ارزش اسات و در فقاه اسالا ی در     (. هلچنین بازار  ه خود Kronman, 1980: 502) است

بسیاری از  وارد، در راستای  نع  داخهه در هن و حتی تومیه برخی قواعد فق ی و حقوقی، باه  
( و حتی در حفظ هن توسال باه   731: 6930استناد شده )عهیزاده، « لزوآ حفظ بازار  سهلین»
ورت اعلال عدالت توزیعی (، در ص6930دار، شده است )ر.ک: ابهق،  جاز دانسته «حیل  شروع»

 شود.از طریق حقوق قراردادها  ختل  ی
اعلال در  رقابلیغاین رویکرد، با تومه به ومود برخی نظریات  غایر عدالت توزیعی  براساس

در حقوق، « ییگراصورت»و « یی اقت ادیابزارگرا»ی هاهینظرروابط قراردادی، هلچنین از  نظر 
دالت توزیعی، بهکه به عدالت اصلاحی اخت اص دارد. ا ا باید تومه حوزۀ حقوق قراردادها نه به ع

هن،  برخلا داشت  ه دیدگاه  خال، با عدالت توزیعی در عالم نظر نیز طرفداران حداقهی دارد و 
ی  کاتب فهسفی و سیاسی و ادیاان  ختها، از مایگااه    هاه وزها روزه نظری  عدالت توزیعی در 

 سیتنسعلل نیز این دیدگاه در  راحل تعری، نظم مدید در موا ع و ی برخوردار است. در اههیو
 گیران و سیاستگذاران قرار نگرفته است. خیهی  ورد تومه و اقبال ت لیم هادولت
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رویکرد موافق توجیاه دخالات دولات در قراردادهاا برمبناای عادالت       
 توزیعی

داری یا   این دیدگاه  ه سار ایه ، با رد نظری به  بانی اقت اد اسلا یش ید  ط ری در  تاب 
 وضوع   نه و قدیلی است  ه شاارع اسالاآ بارای هن حادود و  اوازینی  قارر  ارده اسات،         

داناد  اه  ح اول    سابق  اقت ادی و امتلاعی  ای داری در دنیای ا روز را پدیدۀ نو و بیسر ایه
تحدثه بایاد از هن     سا  سئهی   عنوانبه ستقلان  رونیازاپیشرفت و ترقی تکنی  مدید است. 

(. در هلاین ز یناه، از   667: 6933ای دربارۀ هن امت اد  ارد ) ط اری،   مداگانه طوربهبحث و 
داری قادیم تهقای   نیز  ظاهر سر ایه و  ارنظر استاد  ط ری برخی قراردادها  ثل قرارداد اماره 

هلاان   لیا دلباه ا اا   شوند  ه اتفاقان اسلاآ هم برای هن ا احکاآ و  قرراتی تعیین  رده اسات.  ی
، حوزۀ احکاآ و  قررات حا م بر ایان رواباط   است اهیت روابط مدید  ه نتیجه تحولات مدید 

 هنچاه مدید،  ستهزآ بررسی  ستقل از روابط قدیم و در نتیجه  ساتهزآ امت ااد ناوینی اسات:     
ای برخی حقوقدانان به هن دست زده و از ملهاه از ابتناای دخالات دولات در هن رواباط بر بنا      

اند. به این ترتیاب، بحاث اعلاال عادالت تاوزیعی از طریاق       عدالت توزیعی سخن به  یان هورده
ی اخت اص هن حوزه به عدالت اصلاحی،  ورد تومه حقوقادانان  مابهحقوق حا م بر قراردادها، 

هاای عادالت تاوزیعی و    قرار گرفته  ه با توماه دقیاق بار  ساائل، تغییارات، تحاولات، نظریاه       
تحات عنااوین ذیال     هاا هیا توم. در این قسالت ایان   است پذیرحقوقی مدید تومیههای نظریه
 شود.  ی و ارائه  یبندملع

 

 . تغییر شرایط اقتصادی و اجتماعی1
 نناده،  درک روابط ا روزی طرفین قرارداد  ثل روابط  ارگر و  ارفر اا از یا  طار  و تولیاد    

م و تومیه قواعد حقاوقی حاا م بار هن     ننده از طر  دیگر و هلچنین ف  ننده و   ر عرضه
هاای  هاا، زیرسااخت  روابط،  ستهزآ تومه مدی به  اهیت روابط سنتی و قادیلی در هن حاوزه  

گرفته در هن است. این روابط نیز هلچاون ساایر رواباط    حقوقی هن ا و تغییرات و تحولات صورت
اناد،  تغییر و تحول شده امتلاعی   ون از تنثیر تحولات نبوده، بهکه در  سیر حر ت خود دچار

دیگر اعطای قهلرو وسیع به اصل هزادی قراردادها باا شارایط اقت اادی و امتلااعی       هینحوبه
(. برای  ثال در رابط   ار،  ارگر و  ارفر ا از طریاق  770: 6930مدید سازگار نیست )طجرلو، 

طار    عناوان باه  شادند  اه در هن،  ارفر اا ناه    با هم  رتبط  ی« نظاآ استاد و شاگردی»ی  
زنی بالا فقط در پی حدا ثرسازی سود خاود و اساتثلار  اارگر باشاد،     ی  ه با قدرت چانهایقو

اش را به  ارگر یاد دهد و در این بین، با شد  ه قرار بود حرفهبهکه استادی برای  ارگر تهقی  ی
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خود تن ین  ند )  ر،  تومه به استفاده از نیروی  ار او، زندگی او را نیز هلچون زندگی خانواده
شااگرد، باا  ساب تجرباه، خاود باه  قااآ         عناوان به(، تا اینکه در ن ایت، این  ارگر 73: 6973

هاای  وچا  و   . این نوع رابطه بین  اارگر و  ارفر اا در  ارگااه   دشونائل استادی و  ارفر ایی 
بال شاناختی از   افتاد  ه در هن  علولان طارفین ایان رابطاه، از ق   های  حدودی اتفاق  ی حیط

هلدیگر داشتند و نوعی هلبستگی بر رابط  هن ا حا م بود. خلاصه اینکه رابط  طارفین در ایان   
نظاآ بسیار سااده و در  حیطای  وچا ، بر بناای شاناخت  ا ال از هام و براسااس صاه  و          

 زنای طارفین باه   هلبستگی و احتراآ استاد و شاگردی استوار بود  ه در هن فاصه  قادرت چاناه  
استفاده گفته،  ارفر ا نیز  ثل ا روز درصدد سوءزۀ ا روز نبود. ضلن اینکه بنا به دلایل پیشاندا

 از برتری ذاتی نسبی نبود. 
ای، حقوق خ وصی قراردادها بود  ه با تهقی ایان  زیرساخت حقوقی  تناسب با چنین رابطه

( و باا  6931: عراقای،  قرارداد امارۀ اشاخاص، بار هن اا حاا م باود )ر.ک      عنوانبهرابط  حقوقی 
 فرو  انگاشتن استقلال و برابری طرفین در هن رابطه، تن ا در قالب عادالت اصالاحی، نقاض    

 داد.  فر   زبور را تحت پوشش قرار  ی
 نناده نیاز از طار  دیگار،      ننده از ی  طر  و   ر  ننده و عرضهدر حوزۀ روابط تولید

چیدگی  الاهای تولیدشاده و عادآ فاصاه  زیااد     حجم  م و سادگی قراردادها، سادگی و عدآ پی
در این رابطه بود و بر این اسااس، در ایان حاوزه      ندنظاآزنی طرفین،  انع استثلار قدرت چانه

نیز رابط  طرفین، در قالب قرارداد بیع هلچون قرارداد امارۀ اشخاص در حوزۀ حقوق خ وصای  
 گرفت.  و عدالت اصلاحی قرار  ی

بزار تولید بعد از انقلاب صنعتی، شرایط  ومود در هر دو رابط   اذ ور  تغییر و تحول در ا
وماود ه اد  اه سااختارهای خااص و      نحوی  ه رابطا  مدیادی باه   را نیز  تحول ساخت، به

پیکار و عظایم،   هاای غاول   تفاوتی از رابط  قبهی داشت: در رابطا  مدیاد باا ظ اور شار ت     
ی  اارگر باا زوال   ماا باه ن، مانشینی  اشین پیچیدگی  الاها و قراردادهای  نعقد بین طرفی

 نناده،   ننده و   ر ، این  رابط  قبهی بین  ارگر و  ارفر ا و عرضهگفتهشیپهای ویهگی
 ننده به نوع مدیدی از رابطه تبدیل شده بود  ه در هن یکی از طرفین یعنی  ارفر ا و عرضه

ر، ظ ور قراردادهای الحاقی بود  اه  از قدرت  عا ه  عظیلی برخوردار شده بود. نتیج  این ا 
از قدرت برتر خاود و تنظایم یکطرفا  قارارداد و      سوءاستفاده ننده با در هن  ارفر ا و عرضه

پرداختناد   ننده  یتحلیل شرایط خود به طر   قابل، به استثلار قراردادی  ارگر و   ر 
 ردناد  بارداری  ای  ی ب اره ار ن فانهیغنحو زنی نا تقارن، به نفع خود بهو از این رابط  چانه

(Bigwood, 2003: 499   تداوآ این رابطه بین طرفین  ذ ور، تحت حا لیت قواعاد حقاوق .)
خ وصی و بر  بنای عدالت اصلاحی، سکوت در  قابال ایان وضاعیت اساتثلاری قاراردادی      

شاود  نجر  ای است  ه در ن ایت به فاصهه گرفتن از الگوی توزیع اولی   نابع   شده  ندنظاآ
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(Kronman, 1980: 499و در نتیجه افزایش نابرابری )   های امتلاعی، سیر ق قرایی باه توزیاع
 .بخشدی عادلانه 

عدالتی باین طارفین ایان    شدن بی  ندنظاآبا تومه به این تغییرات اقت ادی و امتلاعی و 
، بهکاه فراتار از هن،   خواهی طر  قاوی قارارداد  قربانی زیاده فقطنهقراردادها، طر  ضعی، دیگر 

ی قربانی شرایط امتلاعی و اقت ادی مدید بود  ه تن اا باا توسال باه عادالت اصالاحی،       نوعبه
ای چارۀ  ار را در اعلاال عادالت تاوزیعی    ها  لکن نبود. بر هلین  بنا عدهعدالتیاصلاح هن بی

دانساته و   در حوزۀ حقوق حا م بر قراردادهای  ار و   ر  باا  اهیات قواعاد حقاوق علاو ی     
 اه نتیجا  هن    اناد دانسته پذیردخالت دولت در هن قراردادها را بر  بنای عدالت توزیعی تومیه

ها از حقوق خ وصی به علاو ی بار   ی به سیر حر ت نظم حقوقی حا م بر این حوزهبخشم ت
  بنای خ هت ذاتی  نفعت علو ی و امتلاعی هن نوع از عدالت است. 

 

 رقیب آزادی قراردادهاهای قوت گرفتن ارزش .2
قراردادهای  ار و   ر  باه عادالت    ملههاگرچه طرفداران اخت اص حوزۀ حقوق قراردادها، از 

هاای فاردی باه باازار و     یی اقت ادی و احتراآ به هزادی ارااصلاحی، به دلایهی چون لزوآ حفظ 
در اسالاآ  طهاق    ههیا وباه ها اند، باید تومه داشت  ه این ارزشهزادی قراردادها تقدس بخشیده

نیستند، بهکه ارزش هن ا در صورتی است  ه حداقل ناقض  نفعت علاو ی و امتلااعی نباشاند    
فرد و ما عه، در صورت تعاار    توأ اندر اسلاآ با ومود اصالت  چرا ه(. 073: 6937)بادینی، 

د  اه   یان هن ا و هلچنین تعار   یان  نفعت فردی و امتلاعی، این ما عه و  نفعت هن باشا 
(. البتاه توماه باه    601: 6903بر فرد و  نفعت فردی  قدآ است )پهوهشکدۀ حوزه و دانشاگاه،  

 نافع علو ی و امتلاعی در موا ع و ادیان  خته، در طول تااریخ در  یاان فلاسافه، یکای از     
و  6اندیشالندانی چاون ا انوئال  انات    های   م اخلاقی و سیاسی بوده و حتی در فهسف  ارزش

ذاتی،  ومودی امتلااعی   طوربهرا  نحوی  ه ارسطو انسانز به هن تومه شده است، بهارسطو نی
 ند  ه اهدا  شخ ی خود را با اهدا  دیگران در ما عه داند و  انت نیز به افراد توصیه  ی ی

هزادی فردی،  نفعت علو ی هم از  (. بنابراین در  نار هر ان073: 6937سازگار سازند )بادینی، 
  لی است. با تومه به این اهلیت و هلچنین با تومه به تغییارات   اخلاقی و فهسفی ارزشنظر 

ناشی از هن ا  اه قابلان باه هن پارداختیم،       ندنظاآهای عدالتیشرایط اقت ادی و امتلاعی و بی
عدالت توزیعی در قالب  نفعت علو ی و از باب تقدآ بر  نفعت خ وصای، قابال ماایگزینی باا     

های دیگری چون حقوق امتلاعی و اقت ادی افاراد،  حی است. از طر  دیگر، ارزشعدالت اصلا
( و 716-979: 6933)ر.ک: قااری ساید فااطلی،    « حقاوق رفااهی  » شاخص در قالاب    طوربه

                                                           
1. Immanuel Kant 
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( در نظم حقوق اساسی  شاورها مایگااه   777-777: 6931)ر.ک: عراقی، « حقوق بنیادین  ار»
و « حلایات »، «احتاراآ »ا  اهیت تع د به نتیجاه،  کها، باه    ها ب ه دولت اند ردهای پیدا ویهه
(. ایان حقاوق  اه در راساتای حلایات از      710: 6933هن ا هستند )قاری سید فاطلی، « ایفاء»

ند، در قوانین اساسی برخی  شورها  ثل قانون اساسی هللاان،  اقرائت امتلاعی از  را ت انسانی
 وظا، شاده اسات در     صاراحت باه انونگذار عادی از هنچنان ارزش و مایگاهی برخوردارند  ه ق

ت ویب تلاآ قوانین  ه شا ل قوانین و  قررات حا م بر قراردادهاایی  ثال  اار و   ار  نیاز      
هاا  اه   (. بناابراین ایان ارزش  Grundman, 2008: 21شاود، هن اا را رعایات و اعلاال  ناد )      ی

 یت در اعلال برخوردار باوده و  های رفاه نیز هستند، از خ هت فراگیری و علوهای دولتارزش
، « الیات ا یارانه »از طریق نظاآ  فقطنهرعایت، احتراآ و ایفای هن ا  ستهزآ تومه و نیل به هن ا، 

نقض این حقاوق در قراردادهاا    تن انهنحوی  ه ، بهاستبهکه حتی از طریق روابط قراردادی نیز 
د در خد ت برهوردن حقاوق  زباور باشاد.    قابل  نع است، بهکه حتی حقوق حا م بر هن ا نیز بای

 عنا  ه در حقوق حا م بر قراردادها، این تن ا تعادل عوضین نیست  ه بایاد  اورد توماه    بدین
قرار گیرد، بهکه وضعیت اقت ادی و امتلاعی طرفین قرارداد نیز باید  اورد توماه قارار گیارد و     

 ت فرد در ما عه استفاده شوند.  ای برای تعدیل وضعیوسیهه عنوانبههن حقوق  ههیوسنیبد
بر این اساس، تع د افراد در قراردادها، فقط ی  تع د فردی در  قابل طار  دیگار قارارداد    

وسایه  قاوانین و  قاررات، باا  عیارهاای تاوزیعی       نیست، بهکه نوعی تع د امتلاعی است  ه به
د هن اا را رعایات   حقوق علو ی بر ع دۀ طر  قوی قراردادهای  زبور ن اده شده اسات  اه بایا   

نحاوی  اه   گیرناد، باه   نند. بدین طریق، حقوق قراردادها وسیه  اعلال عدالت توزیعی قرار  ای 
دولت بر  بنای عدالت توزیعی در هن قراردادها دخالت  رده و ضلن  نع  وارد ناقض این قسام  

زیعی از قبال  از عدالت، اقداآ به توزیع  نابع، وظاای، و ا تیازهاای قراردادهاا باا  عیارهاای تاو      
های دیگری چون  نفعت امتلاعی و حقاوق   ند. به این ترتیب، ومود ارزش،  یشدهینیبشیپ

های بنیادین و اساسای  ارزش عنوانبهامتلاعی و اقت ادی  ذ ور در  نار ارزش هزادی قرارداد، 
 ههیوسا نیبدای برای تجهی هن ا تهقی شده و وسیهه عنوانبه ه حتی ا روزه حقوق خ وصی نیز 

سازی شده است، به حقوق حا م بر قراردادهایی  ثال قراردادهاای  اار و   ار ، یا       اساسی
هن وص، امتلاعی بخشیده است. این اتفاق در سنت غربای در قالاب    تبعبه ار رد امتلاعی و 

های هن و در راستای تع دات هن دولت به رفع فقر ها و ارزشدولت رفاه و تحت حا لیت هر ان
نحوی  ه حتی بازار و قراردادها ع عادلانه و تن ین حداقل رفاه ش روندان رخ داده است، بهو توزی

 اناد شاده ها تهقای  ها و هر انای برای تحقق هن ارزش، وسیهه« الیات ا یارانه »نیز در  نار نظاآ 
(See: Kranman, 1980 .) 
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 های عدالت توزیعیقابلیت نظریه. 3
ها  ه قابهیت اعلال در رواباط  عدالت توزیعی، برعکس برخی از نظریههای  تعدد در  یان نظریه

قراردادی از ملهه قراردادهای  ار و   ار  را ندارناد، برخای دیگار در رواباط  باادلاتی قابال        
سا اآ   تاوان ی ا ی عدالت توزیعی در حقوق حا م بار قراردادهاا   هاهینظر. با اعلال این انداعلال

ا را در  قاآ توزیع، تغییر داد یا تعیین  رد و  نابع و  االایی  اادی   توزیعی طرفین این قرارداده
 نناده  نتقال  ارد.     ننده به   ار   ننده و عرضهرا برای  ثال از  ارفر ا به  ارگر و از تولید

ها در هر مایی  ه  حل توزیع است، اعم از رابط   بادله و غیر بادلاه  عبارت دیگر، این نظریهبه
تواناد  ای را در تلاش برای توزیع چیازی ببیناد،  ای   و قانونگذار هر مایی  ه عده انداعلالقابل 

ای برای تغییر س اآ توزیعی افاراد تهقای  ارده و حتای در یا       تغییر قواعد هن حوزه را وسیهه
ای،  نابعی را از ی  طر  به طر  دیگر  نتقال  ، در روابط  بادله«حاصل ملع صفر»  وقعیت
عادالت تاوزیعی فاارابی و     توان به نظری ها،  ی(. از این نوع نظریهKennedy, 2006: 571سازد )

  حلدباقر صدر در سنت اسلا ی و نظری  عدالت رالز در سنت لیبرال اشاره  رد. 
فقط تقسیم و توزیع عادلان  خیرات علو ی، بهکاه شاا ل حفاظ هن    عدالت از نظر فارابی، نه

است تا  بادا در گذر ز ان از الگوی توزیع برابار براسااس     ستهزآ  راقبت  ه شودی توزیع نیز 
(. حال اگر با تومه به تغییار شارایط   737: 6937شایستگی و اههیت  نحر  نشود )ملشیدی، 

ها تن اا باا اتکاا باه     اقت ادی امتلاعی  ه پیشتر به هن پرداختیم، حفظ این توزیع در هن حوزه
وی توزیع اولیه  ه بیشتر نتیج  ناخواست   عا لات عدالت ت حیحی  لکن نباشد، انحرا  از الگ

(، در حاوزۀ قراردادهاا  حقاق    Kranman, 1980: 499) است نافع شخ ی هنان  بیدر تعقافراد 
 ستهزآ اعلال هن در قراردادها خواهد بود  ناچاربهخواهد شد. بنابراین حفظ الگوی توزیع اولیه، 

زیع اولیه و بر  بنای عدالت توزیعی در قراردادهایی ها برای حفظ الگوی توو بر هن اساس، دولت
قبهی، درصادد توزیاع    شده،یتعرچون قراردادهای  ار و   ر  دخالت  رده و براساس الگوی 

 ه د.   بین طرفین برخواهند
توان چنین قابهیتی یافت. باه  وماب ایان نظریاه، عادالت      نیز  ی« صدر»در نظری  عدالت 
است  ه براساس هن ا، افاراد ما عاه   « توازن امتلاعی»و « امتلاعی نیتن » دارای ار انی چون

در  قابل هم، دارای ی  تع د امتلاعی برای برهوردن نیازهای ضروری هلدیگرند و دولات نیاز   
ساط   ناسابی از  عیشات افاراد      نیتان   وظ، به ایجاد توازن امتلاعی و  نع تکاثر ثاروت و  

های تان ین ایان عادالت    ، راه«صدر»در نظری  عدالت گفت  توانی ما عه است. بر این اساس، 
هاا و  تاوان از طارق دیگاری چاون ت احی  قیلات       حدود به نظاآ  الیااتی نباوده و بهکاه  ای    

عن ر قراردادهای  ار و   ر  هستند، و با استفاده از اختیارات قانونی  نیتر  مدستلزدها  ه 
رساد  نظر  ی(. به977-917: 6913)صدر،  به هن دست یافت« الفراغ نطقه»ا ر در دولت و ولی

توان بیشترین صراحت را در خ وص قابهیت اعلال عدالت توزیعی از طریق حقوق قراردادها  ی
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یافت. در نتیجه براساس هن،  داخه  دولت در هن قراردادها بار  بناای   « صدر»در نظری  عدالت 
 عدالت توزیعی قابل تجویز است. 

فارد باارز نظریا  قابال      عنوانبهتوزیعی  طروحه در بستر لیبرال،  های عدالتاز  یان نظریه
اشاره  رد. به  ومب این نظریه، « مان رالز»توان به نظری  عدالت اعلال در روابط  عا لاتی،  ی

، در پشات  «اصال تفااوت  »و « اصل براباری »دو اصل  ورد توافق عدالت بین افراد ما عه یعنی 
اعلاال  « سااختارهای اساسای و بنیاادین   »باه  « خیرات اولیاه »و در م ت توزیع « پردۀ م ل»

بدانیم، حکم به اعلال « ساختار اساسی»شوند. حال اگر حقوق حا م بر قراردادها را مزء این  ی
تواناد  بناای   عدالت تاوزیعی  ای   ههیوسنیبدو  میادهدر هن قراردادها  ر« رالز»دو اصل عدالت 
(. با تومه به اب اآ Kordana & Tabachnick, 2005: 254) قرار گیرد در قراردادهادخالت دولت 

 ضیق و  وسع از هن صورت  ، دو نوع برداشت«رالز»در نظری  عدالت « ساختار بنیادین» ف وآ 
حقوق حا م بار ایان قراردادهاا، مازء سااختار بنیاادین نیسات و در        گرفته  ه به  ومب اولی، 

نظااآ  الیااتی   »قابل اعلال نبوده و بهکه  عطو  به  نبر ه« رالز»نتیجه، اصول نظریه به عدالت 
(. ا اا در تفسایر  وساع،    Kordana & Tabachnick, 2005: 260اسات ) « نظا اات انتقاالی  »و «

را تشاکیل  « رالاز »نظریا  عادالت   « سااختار بنیاادین  »حقوق حا م بر هن قراردادها بخشای از  
علال خواهد بود. بر این اساس و در اعلال دهد و در نتیجه دو اصل نظری   زبور برهن ا قابل ا ی

، بیشتر ناظر به تضلین حق هزادی برابار افاراد باه    «برابری»این دو اصل، اعلال اصل اول یعنی 
سازد. بهکاه مزییاات و  حتاوای    انعقاد قرارداد است و مزییات خاصی از حقوق قراردادها را نلی

 & Kordanaگیرناد ) قارار  ای  « فااوت اصال ت »قراردادها در  حدوده و شلول اصل دوآ، یعنی 

Tabachnick, 2005: 268های اعلاال عادالت تاوزیعی در    (. به این ترتیب، در  نار ومود ز ینه
های فکاری  ختها، وماود دارناد  اه از قابهیات اعلاال در        هایی نیز در سنتقراردادها، نظریه

 های  زبور برخوردارند. حوزه
 

 ادهاپیشینۀ توزیعی حقوق سنتی قرارد .4
ها و فقه  عا لاتی اسالاآ بار اخت ااص حاوزۀ     با تلاآ تن یدی  ه از سوی اختیارگرایان، لیبرال

حقوق قراردادها، به عدالت اصلاحی صورت گرفته است، برخی  عتقدند با ومود تکیه بر  فایات  
های تشکیل قرارداد اختیاری بر  بنای عادالت اصالاحی در حقاوق سانتی     رعایت فرایند و رویه

(. باه  Kranman, 1980: 495هایی از توزیع به  عنای عاآ را در هن یافت )توان رگهاردادها،  یقر
 عناوان باه  نند،  االا، خاد ت، نیاروی  اار و پاول      نظر این عده، وقتی دو نفر با هم  عا هه  ی
شوند  ه بارای انتقاال گیرناده دارای ارزش بیشاتری     عوضین قرارداد بین طرفین رد و بدل  ی

 طاور باه بنابراین هر ی  از طرفین در این  بادله دارای ا تیازی اسات  اه طار   قابال      است.
 ند. از نظار هنتاونی  ارانلن، ایان اساتفاده از ا تیااز طار   قابال         اختیاری از هن استفاده  ی



 7331پاییز ، 3، شمارۀ 84صلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ ف   765

عدآ نقض حقوق و هزادی طر  دیگر و فقدان حالاتی چون  شرطبه  ی  طر   ه البته هیوسبه
ها باا هن  خاال،   هید، اگرچه خیهی ی حساببهاشتباه  جاز است، نوعی توزیع  امبار، تدلیس و
و قانونگذاران و حقوق قراردادها خود توم ی به ایان نتاایج تاوزیعی     سازانمیت لبوده، یا اینکه 

نداشته باشند. به نظر او تعیین شرط فقدان ضرر و امبار و تدلیس طار  دیگار توساط حقاوق     
تواناد از ا تیااز   ای است  ه ی  طر   ای عی توزیع و تعیین  یزان استفادهسنتی قراردادها، نو

 ارا ادی  »(. این  ف و ی  شابه  ف وآ Kranman, 1980: 497طر  دیگر قرارداد داشته باشد )
است  ه در هن ا کان ب بودی وضعیت یکی از طرفین، بدون ضرر به دیگری وماود دارد   « پرتو

(. هلچنین باید See: Mathis, 2009یی اقت ادی نیز نیست ) اراا نوعی نقش توزیعی  ه  غایر ب
های  عا هه تومه داشت  ه قراردادهای بین طرفین بنا به دلایهی چون عقلانیت  حدود و هزینه

( و طرفین قرارداد برای هر چیاز و هار   606-776: 6937شوند )ر.ک: ان اری، ناقص تنظیم  ی
ه هلین دلیل، حقوق سنتی قراردادها باید  قداری از  حتاوا و   نند. بریزی نلی وقعیتی برنا ه

هورند و از نقش توزیعی برخوردارند تع دات قرارداد را عرضه  ند  ه در غیاب توافق طرفین الزاآ
(Braucher, 1990: 701به این ترتیب  ی .)   توان گفت ایفای نقش توزیعی توسط حقاوق حاا م

این نقاش   هرچندار و   ر  نیز فاقد پیشینه و سابقه نیست، بر قراردادهایی  ثل قراردادهای  
 با نقش توزیعی حقوق قراردادها قابل  قایسه نیستند. 

 

 ترویج نظریۀ ابزارگرایی اخلاقی در حقوق. 5
یی حقوقی  ه در هن حقوق خ وصی قراردادهاا فاقاد   گراصورتپس از دوران طولانی حا لیت 

گرایای  واقاع »و  6«گرایای علل»شود، با قوت گرفتن  ی هر گونه هد  خارمی و امتلاعی تهقی
ای بارای دساتیابی باه اهادا      ، نگرش ابزاری به حقوق پیدا شد  اه حقاوق را وسایهه   «حقوقی

داند و در نتیجه  عتقد است  ه حقوق اعتبار خود را از خارمی، امتلاعی،  ستقل و  طهوب  ی
(. این ناوع ابزارگرایای، در   777-706: 6937، شود )بادینیهن تومیه  ی ههیوسبهگیرد و هن  ی

داناد  اه   اداق    شاخ  اخلاقی خود، تومیه  زبور را نه اقت ادی، بهکه اخلاقی و امتلاعی  ای 
قراردادهای  اار و   ههیوبهبارز هن عدالت توزیعی است. به این  عنا  ه حقوق حا م بر قراردادها، 

شاوند.  باه ایان ترتیاب، در چاارچوب         ای ای برای نیل به عدالت توزیعی فار   ر ، وسیهه
قراردادهاای  اار و   ار  بار      ههیوبه، دخالت دولت در قراردادها «رهیافت ابزارگرایی اخلاقی»

پذیر است  بدین نحو  اه در راساتای ایفاای نقاش ابازاری توساط        بنای عدالت توزیعی تومیه
 طهوبیات امتلااعی، توساط     هاد  خاارمی باا    عناوان بهحقوق قراردادها، ابتدا عدالت توزیعی 

ن اد  تناساب حقاوقی،    عنوانبه قا ات علو ی گزینش شده و سپس حقوق حا م بر قراردادها 

                                                           
1. Pragmatism 
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ای بارای  عبارت دیگر، نیل به عدالت توزیعی انگیزهشوند. بهای برای نیل به هن انتخاب  یوسیهه
در « ابزارگرایای اخلاقای   رهیافت»براساس  ههیوسنیبدگیرد. دخالت دولت در قراردادها قرار  ی

ها از طریق حقوق حاا م بار قراردادهاای و بار  بناای عادالت تاوزیعی،        حقوق قراردادها، دولت
هلبستگی امتلاعی، تن ین رفاه، هسایش،  را ت امتلاعی و حقوق امتلااعی و   دنبال تقویتبه

اس حقاوق  (. بار ایان اسا   Kennedy, 2006: 571اقت ادی، صاه  و براباری و  ناع اساتثلارند )    
شاوند  اه   قراردادها، نه صرفان دارای  ار ردی خ وصی، بهکه حائز ی   ار رد امتلاعی نیز  ی

هن، وضعیت اقت ادی و امتلاعی طرفین قرارداد نیز در تعیین قهلرو حقوق و تکالی،   ومب به
افتد. در نتیجاه، حقاوق قراردادهاایی  ثال حقاوق قراردادهاای  اار و   ار  نیاز          او  ؤثر  ی

توانند در  نار نظاآ  الیاتی، ن اد  ناسبی برای توزیع  ن فان   نابع، ا کانات و تکالی، تهقی ی 
انتخاب باین هن اا زد    دست بهها و   ال   خته،،  وقعیت تناسببهتوان نحوی  ه  یشوند، به

 6گرفت.  اربهیا تهفیقی از هر دو را 
لیاتی  ه توسط هنتونی  رانلن  طرح شاده،  این ا کان مایگزینی حقوق قراردادها با نظاآ  ا

ناد. حاال   اای برای تحقق عادالت تاوزیعی  ها، وسیههبر این فر  استوار است  ه هر دو این نظاآ
توانند در این ز ینه، نظاآ  الیااتی را انتخااب  نناد و  اردآ را در انجااآ  عاا لات       ها  یدولت
ی رهاا  اردن  اردآ باه     ماا بهانند یا اینکه ی چون قراردادهای  ار و   ر  هزاد بگذرایاریاخت

دنباال تغییار دارایای    انجاآ  عا لات اختیاری، با  حدود  ردن شروطی  ه افراد براساس هن ا به
خود از طریق  بادل  اختیاری هستند، به توزیع  ن فان  ثروت تحقاق بخشاند. از ایان طریاق،     

یگر برای  ثال از  ارفر ایان به  ارگران در  قاآ توزیع، ا والی را از ی  طر  به طر  د هادولت
 نندگان  نتقل  نند  ه شبیه انتقالی است  ه در نظاآ  الیات ا  به   ر   نندگانعرضهیا از 

 (. Kranman, 1980: 500گیرد )یارانه صورت  ی
طور اه گفتاه شاد، در     ه هلاان  استاین ی  رویکرد امتلاعی به حقوق حا م بر قرارداده

و قاعادۀ فق ای   «  قتضیات ز ان و  کان»، «فقه  قاصدی»های یز در قالب نظریهفقه اسلا ی ن
و بر  بنای قاعدۀ   هحت و احکاآ حکو تی قابل تحقاق اسات   « ضرورت حفظ نظاآ امتلاعی»

(. بر هلین اساس هم در نظاآ حقوقی  ا نیز  ه  بتنی بار احکااآ و فقاه    6930)ر. ک: عهیزاده، 
رویکردی را در پیش گرفت. البته باید تومه داشات، پاذیرش ایان    توان چنین اسلا ی است،  ی

رو شده است  ه باید پاسخ داده طور ه پیشتر نیز به هن پرداختیم، با ایراداتی روبهرویکرد هلان
شوند. براساس این ایرادات، اعلال عدالت توزیعی از طریق حقوق قراردادها، نااقض اصال هزادی   

یی اقت اادی   اراهای ش روندان و  غایر اصل ه اهدا  و فعالیتطرفی دولت نسبت بفردی و بی
اتفاقی شدن توزیع،  ناسب دستیابی به عدالت توزیعی نیست.  لیدلبهبوده و ساختار این حقوق 

                                                           
  .Lucy, 1989: 132-147برای دیدن نظر  خال،، ن.ک:  .6
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بنابراین باید پیگیری عدالت توزیعی را به نظاآ  الیات ا یاراناه و حاوزۀ حقاوق قراردادهاا را باه      
 عدالت اصلاحی بسپاریم.

ی  بتنی بار عادالت تاوزیعی دولات در قراردادهاا، نفای       ها داخههپاسخ به این ایراد  ه در 
های ش روندان اسات،  طرفی دولت نسبت به اهدا  و فعالیتهای فردی و اصل لیبرال بیهزادی

ی  هد  هنجاری باه رسالیت شاناخته     عنوانبهای عدالت توزیعی باید گفت  ه اگر در ما عه
ها نیز هلین نتیجه را در پای  هن از هر طریقی غیر از حقوق حا م بر قراردادشده باشد، پیگیری 

خواهد داشت و این ادعا  ه این نقض در صورت اعلال عدالت تاوزیعی از طریاق نظااآ  الیااتی     
تار خواهاد باود، نیاز صاحی       و خفی،  حدودتر، هادخالتای بودن  داوآ نبودن و دوره لیدلبه

ناد  ا ساتهزآ دخاالتی  اداوآ    افازوده ارزشها نیاز  ثال  الیاات بار     تبرخی  الیا چرا هنیست، 
(Kranman, 1980: 504 هلچنین در مواب ایراد .)« یی اقت ادی ارا غایرت عدالت توزیعی با »

توان گفت  ه نخست، این  غایرت فراگیر و در هل   وارد نیست، بهکه در در حوزۀ قراردادها  ی
باشند. حتی باه  ی در  واردی با هم هلسو و حت اثریببه هم   واردی  لکن است این دو نسبت،
در ما عه، اعلال عدالت توزیعی از طریاق قراردادهاا در    تری هلحاظ  ارایی اقت ادی در سط  

تواند به بهند دت با تقویت هلبستگی امتلاعی، صه ، برابری و تن ین رفاه و هسایش علو ی  ی
هاا، ب باود وضاعیت    گاذاری ه نتیج  هن افازایش سار ایه  ثبات سیاسی و اقت ادی  نجر شود  
(. دوآ اینکه، در  وارد  غایرت نیز هیچ Mathis, 2009: 198علو ی و رفاه امتلاعی خواهد بود )

یی اقت ادی بر عدالت تاوزیعی وماود نادارد، بهکاه باه لحااظ        ارادلیل قطعی بر برتری و تقدآ 
ای باه ما عا    ی  ا ری نسبی بوده و از ما عاه  ز انی،  کانی و  وضوعی، تقدآ یکی بر دیگری

تار از  دیگر  لکن است،  تفاوت باشد. ضلن اینکه نقص بازار در  قابل عادالت تاوزیعی نلایاان   
(. به ایان ترتیاب، باا توماه باه      17]ال،[:  6931 استی هن در برابر اهدا  دیگر است )باقری، 

های عادالت تاوزیعی قابال    یب، نظریههای رقشرایط اقت ادی و امتلاعی مدید، پیدایش ارزش
اعلال در روابط  بادلاتی و هلچنین رهیافت ابزارگرایی اخلاقی و رد ایرادات  طروحه به شارح  

قراردادهاای   ههیا وباه گفته، عدالت توزیعی  بنایی  ناسب برای دخالت دولت در قراردادها پیش
 .استقراردادها قابل اعلال  ار و   ر  بوده و عدالت توزیعی از طریق حقوق حا م بر هن 

 

 یریگجهینت
هزادی و عدآ  داخهه دولت در حیات اقت اادی و امتلااعی،    بر اصلا روزه با ومود تن ید اولیه 

های   ام زنادگی امتلااعی شا روندان از ملهاه رواباط       ها حضور خود را بر بیشتر حوزهدولت
زدایای و  ی ناشای از  اوج  قاررات   هاا نشاینی با ومود عقاب  واند  عا لاتی و قراردادها گسترده

 نند های اقت ادی، امتلاعی  داخهه  یسازی، هنوز هم در اشکال  ختهفی در ساحتخ وصی
 . استها، حوزۀ قراردادهایی  ثل قراردادهای  ار و   ر   ه یکی از هن ساحت
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اردادهاای  در قر ههیوبهی گذشته هادههدر قراردادها در  هادولتی مدید و فزایندۀ هادخالت
ی عادالت ت احیحی و   ماا باه باه عادالت تاوزیعی     هاا دخالات  ار و   ر  و طرح ابتنای ایان  

سانتی از   طاور بهنیل به عدالت توزیعی از طریق قراردادها و حقوق حا م بر هن ا  ه  ههیوسنیبد
یی مادی  هاا  خالفات و  هاا چاالش گرفتاه اسات، باا    طرق دیگری  ثل نظاآ  الیاتی صورت  ی

ا ا رویکرد  ثبتی نیز نسبت به هن ومود دارد. دیدگاه  خال، اعلال عدالت تاوزیعی   روست.روبه
از طریق حقاوق قراردادهاا، حاوزۀ قراردادهاا را حاوزۀ اخت اصای عادالت ت احیحی و حقاوق          

. ناد یبینلا و با  سهم انگاشتن هن، نیازی به بحاث در ز ینا  اثباات هن      ندی خ وصی ت ور 
ی مدید دولت در قراردادهایی  ثل قراردادهای  ار و   ر  به عدالت هادخالتبنابراین ابتنای 

بخشی به توزیعی را  غایر  سهلات خود پنداشته و هن را تلاشی در راستای رسلیت و  شروعیت
 علادتان و در نتیجه باا رویکاردی     ندی تجاوز حقوق علو ی به  رزهای حقوق خ وصی تهقی 

بر نقص و ایراد احتجاماات ایان   ا ا باید تومه داشت  ه علاوه. پردازدی سهبی به  خالفت با هن 
ی دولت در قراردادها بر عادالت تاوزیعی   هادخالترویکرد، دلایل فراوانی بر اثبات قابهیت ابتنای 

عادالتی باین   شادن بای    ندنظاآومود دارد: با تومه به تغییرات شرایط اقت ادی و امتلاعی و 
ی تن اا باا توسال باه عادالت      عادالت یبا دهای  ار   ار ، ایان   طرفین قراردادهایی  ثل قراردا

ی حقوق بشری در نظم هاگفتلاناصلاحی، قابل اصلاح نیست. هلچنین ا روزه در سای  تثبیت 
هاای دیگاری چاون هلبساتگی امتلااعی، حقاوق       هنجاری اساسی  شاورها و پیادایش ارزش  

تبعیض و غیره در  ناار ارزش هزادی   امتلاعی و اقت ادی، توزیع عادلان   نابع و ا کانات و  نع
در  ههیوبهگفت  ه حتی حقوق خ وصی نیز  توانی ارزشی بنیادین و اساسی  عنوانبهقرارداد، 

  مدید نسبت به حقوق، باید تلاآ اهتلاآ خاود را صار  احتاراآ باه     انیابزارگرای کردهایروپرتو 
قراردادها به عدالت تاوزیعی در  هن ا  ند  ه اقتضای هن پذیرش اخت اص بخشی از حوزۀ حقوق 

هثار حقوقی بسیاری است  اه خاود     نشن نار عدالت ت حیحی است. دیدگاهی  ه پذیرش هن 
  وضوع  قال  دیگری است.
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الملل آب برداری معقول از منابع آب در حقوق بیناصل بهره
 مورد عمل در ایران ۀو روی

 
 3حبیبمحمدابراهیم بنی، *2یوسف مولایی، 1دینانیمنصور محمدی

 

 چکیده
الملی   برداری بهینه از منابع آب تعهدی است که هم در حقوق داخلی و هم در حقوق بیی  بهره
تیری  مننیای تعییی  اۀیاز      ت. ای  معیار در حقیوق اییران مهیم   صراحت بدان اشاره شده اسبه

بیرداری  برداری از منابع آب است و تخطی از آن در شرایطی بیه دیدت تمدیید م یوز بهیره     بهره
گرفته در ای  مطالعه منی  آن است کیه رو   شود. بررسی ان اتمی بردار من رادطاشده به بهره

ش کشیاورزی بیا یاییداری اکولیو ینی منیابع آب در      تعیی  مصرف بهینۀ آب برای مشترکان بخ
کشور سازگار نیست. با وۀود بازبینی منرر ضوابط و معیارهای موۀود در قوانی  گذشته، ضوابط 

هیای  نیازهای آن از ۀملیه وۀیود تشین    دلی  ددت تحقق ییشحاکم بر تعیی  مصرف بهینه به
هیای اۀراییی کیه    ناهمیاهنیی دسیتیاه  اۀراهای کارامد و  بران و تحوی  ح می آب، ضمانتآب

اند، منتج به اهداف مورد نظر قانونیذار نشده برداری از منابع آبمسئول نظارت و کنترل بر بهره
است. بازبینی سند ملی آب با توۀه به کاهش آب در دسترس، تحوی  ح می آب، کوتاه کیردن  

ب در راسیتای حااتیت و   گیذاری آ بیرداری و اصی ن نظیات قیمیت    دور  زمانی م وزهیای بهیره  
 نایذیر است.برداری یایدار از منابع آب مورد استااده در کشاورزی اۀتناببهره
 

 کلیدواژگان
 برداری معقول، توسعۀ یایدار، کشاورزی، منابع آب.بهره
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 مقدمه
برداری معقول و منطقیی از ایی  مننیع حییاتی     با ییشی گرفت  تقاضا بر درضۀ آب ضرورت بهره

یات بشر و سایر موۀودات زنیده و همننیی  حایظ یاییداری و متنودییت محییط       برای حاظ ح
منظیور میدیریت   در صورت دیدت اتخیات تیدابیر  زت بیه     2131زیست بارزتر شده است. تا سال 
(. با Upreti 2006: 17درصد از درضۀ آن بیشتر خواهد شد ) 01تقاضای آب، تقاضای آب حدود 

ورزی، هر گونه اقدامی در راستای مدیریت مصرف بایید  توۀه به مصرف دمد  آب در بخش کشا
بر حقوق داخلی در حقوق از ای  بخش شروع شود. استااد  منصاانه و معقول از منابع آب د وه

المل  محیط زیست نیز مورد تأکید فراوان است. اگرچه به ادتقاد برخی حقوقیدانان، ماهیوت   بی 
دلی  تغییر در شرایط آب و هوا و همننیی   ف و بهمصرف منصاانه از منابع آب ماهومی غیرشاا

های کشورها تعیی  مصرف منصاانه از منابع آب نیز متغیر است، لین  احنیات  تغییر در سیاست
و  1337المللیی دادگسییتری در خصیوو یرونیید  ناگیمیاروس در سییال    صیادره در دییوان بییی   

سد دات بی  آمرینا و کانادا و رأی های داوری از ۀمله در مورد همننی  احنات صادره در کمیته
هیا بیه رداییت اصی  مصیرف معقیول و       با محوریت الزات دولت 1317داوری رودخانۀ  نوس در 

المللیی  منصاانه از منابع آب مرزی و مشترک منی  اهمیت ای  اص  در بررسی مسیئولیت بیی   
 (.;ICJ 2016: 2 FAO 1998: 215برداری معقول از منابع آب است )ها در بهرهدولت

و  هیای خشیک  ایران با یک میلیون و ششصید هیزار کیلیومتر مربیع مسیاحت دارای اقلییم      
طیور  متیر در سیال اسیت کیه بیه     میلیی  203خشک است. متوسط بار  در کشور معیادل  نیمه

دهد کیه بیا   نامتوازن در کشور یراکنده است. برآورد آب ت دیدشوند  سالیانه در کشور نشان می
میلیارد  111میلیارد متر منعب در سال به حدود  131از  آب ت دیدشونده گذشت زمان، میزان

هیای آب  متر منعب کاهش ییدا کرده است. اط دیات موۀیود در خصیوو افیت سیطه سیاره      
هیای ممنودیه بیا هیدف توقی       های کشیور و افیزایش سیریع تعیداد دشیت     زیرزمینی در دشت

د سریع تخرییب منیابع آب در کشیور اسیت     برداری بیشتر از منابع آب زیرزمینی منی  رونبهره
هیم خیوردن تیوازن مییان مصیارف آب و ترفییت       (. بیه 0: 1330هیای م لیس،   )مرکز یژوهش

های گذشته و ضرورت توۀه به آن موۀب شده است در تدوی  برداری از منابع آب در سالبهره
برداری یاییدار از  برنامۀ ششم توسعۀ اقتصادی کشور ای اد توازن در مصرف آب کشاورزی و بهره

منابع آب ینی از اقدامات مهم در راستای دستیابی به توسعۀ یایدار در نظر گرفته شود )سازمان 
 (.7: 1330ریزی کشور،مدیریت و برنامه

المللی نیز با گذشت زمان و رشید روزافیزون   توۀه به اهمیت مصرف بهینۀ آب در سطه بی 
 ,Caflishداری از ایی  مننیع بیارزتر شیده اسیت )     بیر تقاضا برای آب در مقاب  محیدودیت بهیره  

حوضه آبرییز در دنییا حیداق  بیی  دو کشیور       201(. براساس اط دات موۀود بیش از 1992:3
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هیای آن ییا بیه منیابع آب     درصید از زمیی    11درصد از مردت دنییا و   01ند. در حدود امشترک
(. برای Salmon, 1994: 2رار دارند )اند یا تحت تأثیر آن قهای آبریز وابستهموۀود در ای  حوضه

های آبریز در ننود یک معاهد  ۀهانی مربوط بیه  مدت زیادی استااده از منابع آب در ای  حوضه
 Patriciaشیده اسیت )  آمییز اسیتااده میی   صورت مسالمتبرداری از منابع آب بهمدیریت و بهره

Jones 2001: 3کاهش منابع آب و تأثیرات منای  (، ولی رشد تقاضا برای آب، تغییرات اقلیمی و
بیرداری از  آن بر محیط زیست در سطه وسیع شرایطی را ای اد کرده اسیت کیه ضیرورت بهیره    

دسیت  منابع آب براساس همناری متقاب  و منافع ۀمعی همۀ کشورها از ۀمله کشورهای یایی 
حقییوق  1337المللییی بییش از ییییش نماییان باشیید. کنوانسییون    هییای بیی  و با دسیت آبراهیه  

ا ۀیرا  المللی سازمان مل  کیه از سیال گذشیته  زت   های بی برداری غیرکشتیرانی از آبراههبهره
بیرداری معقیول و منطقیی از منیابع آب مشیترک و بیا محورییت اصی          شده، در راسیتای بهیره  

برداری منطقی از منابع آب تهیه شده است. رأی کمیسیون داوری بی  آمرینیا و کانیادا در   بهره
که طی آن دولت کانادا محنوت به یرداخت خسارت بیه اتنیاع    1313صوو سد گات در سال خ

برداری نامناسب از ای  سد یس از افزایش ارتااع سد و ای اد خسیارت  دلی  بهرهدولت آمرینا به
برداری معقول و منطقیی  ها در آمرینا شده بود. در تأیید ضرورت بهرهگرفتیی زمی ناشی از آب

المللیی  الملی  آب اسیت. رأی دییوان بیی     آب و رداییت اصیول حیاکم بیر حقیوق بیی        از منابع
دادگستری در یروند  مربوط به سد گابسینو بی  م ارستان و چنسیلواکی و دادخواسیت اخییر    

در خصیوو   2111 وئی    1المللیی دادگسیتری در   شده در دیوان بیی  شیلی دلیه بولیوی ثنت
بیرداری  از منابع آب مشترک مرزی و توۀیه بیه اصی  بهیره     برداری بهینهضرورت توۀه به بهره

معقییول از ۀملییه مییواردی اسییت کییه در راسییتای تأکییید بییر مصییرف معقییول از منییابع آب و   
 (.ICJ 2016: 1المل  محیط زیست است )های ناشی از نقض ای  تعهد در حقوق بی مسئولیت

و آب در قیوانی  اییران   در ای  مت  در یی یاسخ به ای  یرسش هستیم که مصیرف معقیول   
المل  آب چیونه تعری  شده اسیت. بیا وۀیود ضیوابط و معیارهیای قیانونی در الیزات        بی  حقوق
برداران آب به استااده معقول از آن چرا مصرف آب در بخش کشاورزی هماهنگ و سیازگار  بهره

رای دیدت  هیای اۀی  برداری معقول از منابع آب نیست؟ ضمانتهای کلی حاکم بر بهرهبا سیاست
تیاکنون   گرفتیه هیای ان یات  برداری معقول در قوانی  ایران چیست؟ براساس بررسیی تحقق بهره

مقاله یا تحقیق مشابهی ان ات نیرفته و ای  مطالعه اولی  مقاله با هدف ارزیابی ضوابط حاکم بیر  
ادهای ی معقول از منابع آب در کشور است. در یایان ت   شده است به برخی ییشنهبرداربهره

منظور کاراتر کردن ابزارهیای قیانونی و فنیی در ای یاد شیرایط  زت بیرای دسیتیابی بیه          زت به
 برداری بهینه از منابع آب اشاره شود.بهره
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 برداری از منابع آب ایرانسیر تحول قواعد حقوقی حاکم بر بهره

ابط و معیارهیای  تیاکنون و تغیییرات ای ادشیده در ضیو     1221بررسی روند قانونیذاری از سیال  
توان به سه دور  مشخص تانیک کیرد. در دور  اول کیه   برداری از منابع آب را میحاکم بر بهره

در آن در اغلییب منییاطق کشییور موۀییودی آب بیشییتر از مصییارف آن بییود. اییی  دوره از شییروع 
میده  قانونیذاری در ایران تا تصویب قانون آب و نحو  ملی شدن آن ادامه داشت. در ایی  دوره د 

 102برداری از منابع آب در قانون مدنی تعیی  شده است. براساس مواد معیارهای حاکم بر بهره
هیای خیود   بردارانی که اقدات به احداث انهار یا قنات و هدایت آب به زمی ای  قانون، بهره 111و

 بیرداری از منیابع آب بیرای آبییاری اراضیی     شیدند. حیق بهیره   کردند، مالک آب محسوب میمی
قانون مدنی شام  همۀ افراد بود. در  111های کشاورزی( براساس ماد  کشاورزی )ان ات فعالیت
انید و  هیایی اسیت کیه زودتیر احییا شیده      برداری از منابع آب با زمیی  همی  قانون اولویت بهره

که همزمان احیا شده باشند یا امنان تعیی  زمان احیای آنها مشخص نناشد، برحسب یدرصورت
برداری داشیت.  تر به مننع، حق یا اولویت بهرهدوری یا نزدینی به مننع آب، زمی  نزدیک معیار
بر ای ، استااده از رو  قرده نیز در صورت تساوی در همۀ شیرایط بیه نسینت حصیۀ هیر      د وه

برداری از منیابع آب تعییی    شده در تعیی  اولویت بهرهبینیآخری  رو  ییش دنوانبهکشاورز 
منابع آب نسینت بیه مصیارف آن در ایی  دوره در میت  قیانون میدنی         وفوربهبا توۀه شده بود. 

کیه  ضوابط و معیارهایی برای تعیی  میزان مصرف معقول تعیی  نشده بود و هیر فیرد تیا زمیانی    
توانست در قالیب  کرد، میتری  آنها یعنی اص   ضرر را ردایت میضوابط قانونی و از ۀمله مهم

ناحات از منابع آب تملک کند و تعییی  مصیرف معقیول در هیر منطقیه، بیا       اص  کلی حیازت م
شده است. دور  دوت از زمان تصیویب قیانون   سنوت قانون مدنی براساس درف محلی تعیی  می

تا زمیان تصیویب قیانون توزییع داد نیۀ آب در سیال        1307آن در سال آب و نحو  ملی شدن 
برداران تنها حق انتایاع از  شود و بهرهک منابع آب میاست. از ای  زمان به بعد دولت مال 1311

ها نییز موتی  شیدند تیا     ربط دارند. صاحنان حقابههای تیآن را یس از کسب اۀازه از دستیاه
برداری اقدات کنند و صیدور سیند رسیمی    نسنت به تندی  اسناد مالنیت خود به م وزهای بهره

ی  مییزان مصیرف معقیول هیر ییک از صیاحنان       منظور تعیی مالنیت بر منابع آب ممنوع شد. به
های تعیی  مصرف معقول متشن  ای تحت دنوان هیأتهای قدیمی هیأت سه و ینج نارهحقابه

هیا  های نیرو و کشاورزی )ۀهاد کشاورزی فعلی( تشنی  شد. ایی  هییأت  از نمایندگان وزارتخانه
مورد نیاز و تندی  اسناد مالنیت  بران نسنت به تعیی  میزان آببراساس اسناد در اختیار حقابه

شروع شده و تیاکنون   1311کردند. دور  سوت نیز از سال برداری اقدات میآنها به م وزهای بهره
بیرداری غیراصیولی از منیابع آب،    ادامه دارد. در ایی  مقطیع زمیانی و بیا آشینارتر شیدن بهیره       

نامیۀ سیوت، چهیارت و یین م توسیعه      های مرتنط با قانون توزیع داد نیۀ آب، قیوانی  بر  نامهآیی 
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برداران غیرم از و اص ن و بیازبینی مییزان آب   منظور برخورد با بهرهتری بهگیرانهضوابط سخت
بینیی کیرده اسیت. آخیری  اقیدات در      برداران بخیش کشیاورزی یییش   شده به بهرهدادهتخصیص

ی منیابع آب  بخشی خصوو حااتت کمی و کیایی از منیابع آب در قالیب طیرن احییا و تعیادل      
ای منابع آب در دسیتور کیار قیرار گرفتیه اسیت. میدیریت و       زیرزمینی و اۀرای مدیریت حوضه

بیرداری  های اخییر و ضیرورت بهیره   برداری از منابع آب مرزی و مشترک یس از خشنسالیبهره
هیای منعقیده بیی  اییران و کشیورهای همسیایه ابعیاد        نامیه معقول از منابع آب در قالب تایاهم 

 تر کرده است.برداری معقول از منابع آب را برۀستهلمللی بهرهابی 
بازنیری مستمر ضوابط و معیارهای تعیی  مصرف معقول آب با توۀه به تغییر سیریع شیرایط   
اقلیمی و رشد روزافزون تقاضای آب با تأکید بر نقش ابزارهای اقتصیادی و م حظیات اۀتمیادی و    

 مطلوب و منطقی از منابع آب و توسعه یایدار کمک نماید.محیطی در دستیابی به استااده یستز
 

 مفهوم مصرف معقول
قانون اساسی منابع آب از مشترکات است و در مالنیت دولت اسی می اسیت.    01براساس اص  

طور دمده در قانون توزییع داد نیۀ   برداری از منابع آب بهضوابط قانونی حاکم بر مدیریت و بهره
های مرتنط به آن تعیی  شده است. تا ییش از ملیی شیدن آب در   نامه و آیی 1311آب مصوب 

برداری از منابع آب با حار چاه، قنات یا کنتیرل منیابع آب سیطحی    متقاضیان بهره 1307سال 
گونیه  کردند. قانون نیز ایی  برداری از منابع آب میبدون نیاز به اخذ م وز از دولت اقدات به بهره

ا که معمو ً با اسناد دادی یا در مواردی نیز دارای اسناد رسمی یا براساس مالنیت بر منابع آب ر
برداران بهره 1307شناخت. یس از ملی شدن آب در سال رأی دادگاه قرار داشت، به رسمیت می

دارای حقابه امنان استااده از منابع آب منعنس در اسناد مالنیت در اختیار خود را دارند، لین  
برداری تندی  کنند. ای  موضوع با تصویب قیانون توزییع   لنیت را به م وزهای بهرهباید اسناد ما

ای  قانون مورد تأکید قرار گرفته است. براساس ای  ماده صاحنان  21داد نۀ آب و براساس ماد  
برداری از منابع آب تعویض کنند. تندی  اسناد حقابه باید اسناد مالنیت خود را با م وزهای بهره

گرفیت کیه طیی آن    برداری براساس فرایندی صورت میی یت بر منابع آب به م وزهای بهرهمالن
شیام    نارهسههای سه و ینج ناره برای تعیی  مصرف معقول آب شن  گرفته بود. هیأت کمیته

کارشناس فنی )آبیاری( به انتخاب وزارت ۀهاد کشاورزی، کارشناس حقوقی بیه انتخیاب وزارت   
د محلی به انتخاب شورای مح  بود که براساس مقدار آب موۀود، سطه زیر نیرو و یک نار معتم

کشت و نوع محصول، مح  و کیایت مصرف و درف مح  نسنت به تعیی  میزان آب مورد نییاز  
کردند. نظرهای برداری اقدات میها به م وزهای بهرهبرداران بخش کشاورزی و تندی  حقابهبهره

ای، مدیرک  کشیاورزی  منطقهاره متشن  از مدیر دام  شرکت آبنهای ینجای  هیأت در هیأت
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استان، یک کارشناس به انتخاب وزیر نیرو و دو نار معتمد محلی که توسط شورای مح  انتخاب 
که صاحنان حقابه به رأی هیأت ینج ناره نیز ادتراض داشته یدرصورتاند قاب  ادتراض بود و شده

 له مراۀعه کنند. توانستد به دادگاه صاباشند می
ها برای تعیی  میزان آب مورد نیاز بیرای آبییاری محصیو ت      ای  کمیتهمورداستاادرو  

نامۀ مصرف بهینۀ آب مصوب طور دمده مشابه روشی بود که در حال حاضر در آیی کشاورزی به
شییده اح ییات آب تعیییی  1377(. در سییال 12: 1371تعییی  شییده اسییت )وزارت نیییرو   1371
نامه با تصویب هیأت وزیران تحت دنوان سند ملی آب، مننای تعیی  نیاز آبیی  س ای  آیی براسا

های آن رغم کاستیمحصو ت کشاورزی در مناطق مختل  کشور قرار گرفت. سند ملی آب دلی
و توۀه صرف به تعیی  نیاز آبی محصو ت زرادی و بدون توۀه به ترفیت اکولو ینی منابع آب 

ۀ یایدار در حال حاضر نیز بیرای تعییی  نییاز آبیی محصیو ت زرادیی و مییزان        و الزامات توسع
 شود.)ح م( آب قاب  ارائه به کشاورزان استااده می

های زرادی و تغییر اولوییت مصیارف شیرب،    با توۀه به تغییرات ای ادشده در کاربری زمی 
گیذاری در  هصنعت و محیط زیست نسنت به مصارف بخش کشیاورزی، ورود دولیت بیه سیرمای    

های آبریز و همننی  ضرورت ای اد یک ساختار منطقیی در تعییی  نییاز    انتقال آب بی  حوضه
آبی مصارف مختل ، ماهوت مصرف معقول واۀد شرایط متااوتی نسنت به ماهوت مورد اسیتااده  

 نامه مصرف بهینه شده است. در قانون توزیع داد نۀ آب و آیی 
های میرتنط بیا آن بیه مصیرف معقیول و ییا مایاهیم        نامهو آیی در قانون توزیع داد نه آب 

شیده در  ی از ۀمله مصرف بهینه و مصرف اقتصادی اشاره شده است. براساس تعری  ارائهمشابه
قانون توزیع داد نۀ آب، مصرف معقول مقدار آبی است که تحت شرایط زمان و منیان   12ماد  

یت احتیاۀات دمومی و امنانات طنیق مقیررات ایی     کننده و رداو با توۀه به احتیاۀات مصرف
. وا   مصرف معقول دمدتاً بیرای تعییی  مییزان آب قابی  برداشیت از      "قانون تعیی  خواهد شد

بیرداری از منیابع آب زیرزمینیی براسیاس     منابع آب سطحی استااده شیده اسیت و بیرای بهیره    
شیود. ماهیوت مصیرف    ااده میی نامۀ مصرف بهینۀ آب کشاورزی از دنارت مصرف بهینه استآیی 

برای هر دو مننیع آب سیطحی و منیابع آب     1371نامۀ مصرف بهینه آب مصوب بهینه در آیی 
نامه و نظر کمیتۀ شده در ای  آیی زیرزمینی استااده شده است و میزان آن براساس فرمول ارائه

کمیتیۀ  "بیه  کارشناسی متشین  از نماینیدگان وزارت نییرو و وزارت ۀهیاد کشیاورزی معیروف       
شیود. در قیانون   تعییی  میی   "نامۀ مصرف بهینیه آب کشیاورزی  آیی  1کارشناسی موضوع ماد  

نییز اسیتااده شیده، لیین  تعریی        "مصرف اقتصیادی "توزیع داد نۀ آب در مواردی از دنارت 
مشخصی از آن ارائه نشده است. برای شناخت دقیق میزان مصرف معقول یا بهینیه و همننیی    

کمیته ماد  "آن در حقوق داخلی نیازمند بررسی رویۀ اۀرایی مورد استااده توسط  رو  برآورد
برداری از منابع آب، ح م هستیم. ییش از صدور هر گونه م وز بهره "نامه مصرف بهینهآیی  1
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نامه مصرف بهینیه و  آب مورد نیاز هر هنتار از محصو ت زرادی براساس رو  منعنس در آیی 
ی همنون الیوی کشت منطقه، نیاز آبی محصو ت زرادی، راندمان آبییاری و  همننی  معیارهای

معیارهیا و   1(. ۀیدول  22: 1327شیود )وزارت نییرو،   میزان بارندگی در هر منطقه تعییی  میی  
نامۀ مصرف ضوابط حاکم بر تعیی  میزان مصرف بهینۀ آب برای مصارف کشاورزی براساس آیی 

 دهد.بهینه را نشان می
 

 . معیارهای تعیین مصرف منابع آب به تفکیک سطوح مختلف7جدول 
 نحو  تعیی  معیارهای تعیی  مصرف سطه

شننۀ آبیاری 
 یا دشت

نیاز آبی محصول، راندمان آبیاری، نوع محصول، رو  آبیاری، 
 بارندگی، استااد  اقتصادی، اولویت مصرف

 سند ملی آب

 حوضۀ آبریز
اکولو ینی منابع آب، محیطی، یایداری توۀه به مصارف زیست
 های سیاسی مناطق، توۀه به اولویتبندیکیایت آب، تقسیم

 مصارف، توسعۀ یایدار

کمیسیون تخصیص 
آب مستقر در وزارت 

 نیرو

 ملی
ای، اصول حقوق امنیت منابع آب، معاهدات دو و چندۀاننۀ منطقه

 برداری معقولالمل  آب از ۀمله اص   ضرر و اص  بهرهبی 
 الی آبشورای د

 های تحقیقمأخذ: بررسی
 

های اخیر و ضرورت حااتت از منابع آب امنان بازبینی در میزان مصرف با توۀه به خشنسالی
نامیۀ اۀراییی نحیو  صیدور یروانیۀ      ، آییی  23ماد  « ز»بهینۀ آب در بخش کشاورزی براساس بند 

مصیرف بهینیۀ آب کشیاورزی،     نامیۀ قانون توزیع داد نۀ آب، آیی  12مصرف معقول موضوع ماد  
بینی شده است لین  اۀرای ای  سیاست در دم  بیا مشین ت   قوانی  توسعۀ چهارت و ین م ییش

رغم وۀود ترفییت قیانونی بیرای بیازبینی م وزهیای      که تاکنون دلیطوریفراوانی مواۀه است، به
تیری  معیارهیا و ضیوابط    برداری از منابع آب، از ای  ترفیت استااده نشده است. برخی از مهمبهره
 خ صه شده است. 2منظور بازنیری مصرف معقول آب در ۀدول شده بهبینیییش
 

 معیارها و ضوابط حاکم بر مصرف آب در بخش کشاورزی .5جدول 
 ضمانت اۀرا هاشرایط و محدودیت ادتنار )سال( نوع مننع

آب 
 21 سطحی

تغییر شیوه  اختیار بازنیری اح ات آب در شرایط خشنسالی و یا
 مصرف توسط وزارت نیرو وۀود دارد.

 نامه مصرف بهینه.ردایت ضوابط قانون توزیع داد نه آب و آیی 
 ی

آب 
 1 زیرزمینی

اختیار بازنیری اح ات آب در شرایط خشنسالی و یا تغییر شیو  
 مصرف توسط وزارت نیرو وۀود دارد.

 مصرف بهینه.نامه ردایت ضوابط قانون توزیع داد نه آب و آیی 
 ممنودیت حار چاه در اراضی ملی.

 ممنودیت فرو  آب.
 حاظ رضایت شرکا در اراضی مشاع

 لغو یروانه.
اخطار و لغو م وز 

 برداریبهره
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وزارت نیرو ابتدا براساس معیارها و ضوابط میورد   2بندی منعنس در ۀدول براساس تقسیم
برداری از منیابع آب، مییزان آب قابی     بهرهتصویب شورای دالی آب و قوانی  و ضوابط حاکم بر 

کنید. در  هیای آبرییز را تعییی  میی    های مطالعاتی و حوضهتحوی  به تانیک هر یک از محدوده
 هیای آب مرحلۀ بعد برحسب م وزهای صادره توسط کمیسیون تخصییص هیر ییک از شیرکت    

بیرداری از  ن بهرهها بی  متقاضیاای در هر استان نسنت به تخصیص آب به تانیک دشتمنطقه
 کنند.منابع آب اقدات می

 

 المللیمصرف معقول براساس اسناد بین
هیا بیر سیر نحیو      المل  آب منی  آن است که با افزایش اخیت ف بررسی روند تنام  حقوق بی 

المللیی از ۀملیه ان می  حقیوق     هیای بیی   برداری از منابع آب و تی   نهادهیا و سیازمان   بهره
بیرداری از منیابع آب دچیار تحیو ت     المل ، اصول حاکم بر بهرهۀ حقوق بی المللی و مؤسسبی 

. اولی  اص  مورد استااده توسط کشورهای با دسیت   (Bennet, 2015: 295)بسیاری شده است
 1231برداری حداکثری از منابع آب اص  حاکمیت مطلیق اسیت کیه در سیال     در راستای بهره

و منزیک بر سر نحو  اسیتااده از آب رودخانیۀ ریوگرانید     توسط هارمون در اخت ف بی  آمرینا
مطرن شد و توسط برخی دییر از کشورها از ۀمله هند در مورد اخت ف با یاکستان استااده شد 

(Uperti, 2006: 104براساس ای  اص  کشورها در بهره .) برداری از منابع طنیعی و از ۀمله منابع
 دست ندارند.برداران یایی در قنال خسارت احتمالی به بهرهآب اختیار کام  داشته و مسئولیتی 

دست از ۀمله مصر، اسپانیا، دیراق، سیوریه و بینی د  در مقابی      بردنس کشورهای یایی 
کردنید و بیه اسیتناد ایی  اصی       اشیاره میی   1اص  حاکمیت مطلق به اص  ینپارچیی سرزمینی

دست ک که دارای اثرات سوء بر کشور یایی برداری از منابع آب مشترمعتقدند که هر گونه بهره
باشد، باید با هماهنیی و رضایت آنها صیورت گییرد. در واقیع ایی  اصی  ییک حیق وتیو بیرای          

دست در مقاب  اقدامات در دست اۀیرا توسیط کشیورهای با دسیت محسیوب      کشورهای یایی 
رخیی کشیورها   توسط ب 2شود. متعاقب ای  دیدگاه اص  دییری تحت دنوان اولویت تخصیصمی

بیرداری کیرده باشید، دارای    مطرن شد. براساس ای  اص ، هر کشوری که ابتدا از منابع آب بهره
برداری کشور مصر از منابع آب رودخانۀ نی  و ۀلیوگیری  برداری از آن خواهد بود. بهرهحق بهره

  بیوده اسیت.   ای  کشور از استااده کشورهای با دست ای  رودخانه همواره با استناد به ای  اص
المللیی  های بی المل  سازگار ننود. تحت فشار سازمانای  اص  نیز با اصول حاکم بر حقوق بی 

ها در زمینیۀ  وفص  اخت فات دولتالمل  و رویۀ قضایی حاکم بر ح و براساس اصول حقوق بی 
میورد توۀیه قیرار    برداری داد نه از منابع آب برداری از منابع آب، در حال حاضر اص  بهرهبهره

                                                           
1. Territoral Integrity 

2. Prior appropriation 
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برداری از منابع آب منافع همۀ کشورهای هم یوار میورد توۀیه    دارد. براساس ای  اص  در بهره
سند معروف به  1و  0برداری منصاانه از منابع آب در مواد قرار دارد. محورهای کلی تعیی  بهره

 (.ILA 2004: 3است )اصول برلی  منعنس 
دنوان مصرف داد نه، مصرف بهینه یا مصرف اقتصادی  المللی ای  ماهوت تحتدر اسناد بی 

هیای آبرییز مشیترک    برداری از منابع آب سیطحی و زیرزمینیی در حوضیه   برای مدیریت و بهره
الملی  معیروف بیه اصیول بیرلی  از      شده توسط ان م  حقوق بی شود. در مت  ارائهاستااده می
بیرداری یاییدار بیه معنیی     ای  سند بهره 1  برداری یایدار استااده شده است. در ماددنارت بهره
نحوی که به استااد  کارا و داد نیه از منیابع آب بیرای نسی      ییوستۀ منابع آب بههممدیریت به

حال و آینده بشر و حااتت از منابع ت دیدیذیر و ت دیدنایذیر من ر گردد، اط ق شیده اسیت.   
ستااده از منابع آب بدون آسییب ۀیدی بیه    به ماهوت ا 1همی  سند استااد  داد نه 12در ماد  

ها مشروط بر حااتت از منیابع آب آورده شیده   ها و در نظر گرفت  منافع سایر دولتسایر دولت
برخی از معیارهای مورد توۀه در تعیی  استااد  منطقی و داد نه از  13است. در ادامه در ماد  

شناسی، هییدروگراف،  های ۀغرافیایی، آبیمنابع آب ارائه شده است. از ۀملۀ ای  معیارها ویژگ
هیدرو ئولو ی، شرایط آب و هیوایی، اکولیو ینی و سیایر معیارهیای طنیعیی، نییاز اقتصیادی و        

های موۀود و آتی آب در حوضۀ اۀتمادی به منابع آب، ۀمعیت موۀود در حوضۀ آبریز، کاربری
د نظیر و حیداق  خسیارت بیه     آبریز مشترک، دسترسی به سایر منابع آب، یایداری کاربری میور 

بیرداری از منیابع آب در   دلی  شیرایط متایاوت حیاکم بیر بهیره     محیط زیست است. ای  سند به
گونه فرمول معینی برای محاسینۀ مصیرف معقیول ارائیه     های آبریز مرزی و مشترک، هیچحوضه

سیت. بیا   نداده و تنها به برخی ضوابط و معیارهای کلی برای تعیی  مصرف معقول اشیاره شیده ا  
هیا من یر   المللی دولیت برداری غیرداد نه از منابع آب مشترک به مسئولیت بی وۀود ای  بهره

ای  سند استااده از آب برای تأمی  نیاز شرب ۀمعیت ساک  در حوضۀ  10خواهد شد. در ماد  
 آبریز از با تری  اولویت برخوردار شده است.

ه توسط کمیسییون داوری آمرینیا و کانیادا در    بررسی برخی از احنات داوری یا قضایی صادر
و همننییی  رأی مربییوط بییه یرونییده سیید گابسییینو  1313زمینییۀ یرونیید  سیید گییات در سییال 

المل  آب تری  آرای موۀود در حقوق بی ناگیماروس بی  م ارستان و چنسلواکی از ۀمله مهم
ت در محدود  حاکمییت  برداری غیرمنطقی از منابع آب و ای اد خسارشود که بهرهمحسوب می

منتج به محنومیت دولیت متخلی  و الیزات آن بیه ۀنیران خسیارت شیده اسیت.          هادولتسایر 
بیرداری از  ۀدیدتری  مورد نیز مربوط به دادخواست شیلی دلیه دولت بولیوی در خصوو بهیره 

 المللی دادگستری به ثنیت رسییده،  در دیوان بی  1331خرداد  17رودخانۀ سی   است که در 
 (. ICJ 2016: 2لین  تاکنون در مورد ای  یرونده رأی صادر نشده است )

                                                           
1. equitable utilization 
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بیرداری از منیابع آب در   دیراق و ویتنیات در بهیره    رویۀ سایر کشورها از ۀمله یاکستان، غنا،
بخش کشاورزی منی  آن است که در کشورهای در حیال توسیعه کیه حماییت از کشیاورزان از      

های تولیید در دسیتور کیار قیرار دارد، امنیان      یمت سایر نهادهبها و قداشت  آبطریق یایی  نیه
مدیریت مطلوب بر مصرف منابع آب داخلی و منابع آب مرزی و مشترک فراهم نیسیت. در ایی    

دلیی  ضیع  میالی نهادهیای     کشورها با وۀود معیارهای تعیی  میزان مصرف معقول یا بهینه به
خصیوو  های کنترل مصرف آب بیه ها و سیاستمسئول مدیریت منابع آب، امنان اۀرای برنامه

 (.kwadwo, 1999:11در بخش کشاورزی فراهم نشده است )
 

 برداری بهینه از منابع آب کشور در بخش کشاورزیموانع بهره

های قانونی موۀود در استااد  معقیول از منیابع آب در بخیش    برداری از ترفیتدر راستای بهره
 اند از:تری  آنها دنارتمکشاورزی موانعی وۀود دارد. مه

 

 عدم تحویل حجمی آب .1
هر گونیه میدیریت و نظیارت بیر مصیرف آب در بخیش کشیاورزی بیدون اسیتااده از ابزارهیای           

نحوی که ضم  ارائۀ اط دات دقیق از میزان برداشت آب از منابع آب سطحی گیری آب بهاندازه
برداری شود، با مشن  مواۀه وانۀ بهرهو زیرزمینی مانع برداشت بیش از حد م از منعنس در یر

های کشیاورزی، واگیذاری   گیری آب بر روی چاهخواهد بود. ینی از موانع نصب کنتورهای اندازه
قانون توزیع داد نۀ آب به دهد  کشاورز است. با ددت اسیتقنال   12ای  اقدات مهم براساس ماد  

، اخیراً در راستای اۀرای طرن احییا  های کشاورزیکشاورزان از نصب کنتور ح می بر روی چاه
و تعادل بخشی منابع آب زیرزمینی، نصب کنتور توسیط وزارت نییرو و بیا هزینیۀ دولیت ان یات       

بیران در  هیای آب گیرد. در مورد منابع آب سیطحی نییز یراکنیدگی میزارع و فقیدان تشین       می
های آبیاری و ز شننههای آبیاری و زهنشی دم ً امنان تحوی  ح می آب را در بسیاری اشننه

 زهنشی با مشن ت ۀدی مواۀه کرده است. 
 

 بردارانفقدان مشارکت بهره .2

برداران بیا موفقییت   منظور اص ن فرایند موۀود مصرف آب بدون مشارکت بهرههر گونه اقدات به
منظیور ای یاد   های گذشته بیه گرفته طی سالهای صورت زت همراه نخواهد بود. با وۀود ت  

بران، واگذاری تأسیسیات  های آبها و تعاونیرایط  زت از ۀمله تخای  حق اشتراک به تشن ش
بیرداران در میدیریت   منظور ۀلب مشارکت بهیره قانون اساسی به 00های اص  در قالب سیاست

 تأسیسات تأمی  و انتقال آب نتایج قاب  قنولی تاکنون حاص  نشده است.
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 . ضعف ابزارهای اقتصادی3

بهای داشته شدن آبشده براساس درصدی از ارز  محصول، به یایی  نیهبهای زرادی تعیی آب
شیده   ازای هیر متیر منعیب( من یر    طور متوسط در سال گذشته معادل یازده ریال بهزرادی )به

هیای  داشت  بهای آب و سایر نهادهاست. سیاست حمایت از بخش کشاورزی از طریق یایی  نیه
منظیور  رویه از آن من ر شده است ضم  ایننه منابع میالی  زت بیه  برداری بیکشاورزی به بهره

 کند.  نظارت و مدیریت مطلوب منابع آب را تأمی  نمی
برداری از منیابع آب در قالیب نظیات بیازار     منظور منادلۀ م وزهای بهرهوۀود شرایط  زت به

ۀویی در مصیرف آب و واگیذاری   هبرداران به صرفای آب در راستای ترغیب بهرهمحلی و منطقه
برداران بخیش کشیاورزی و غیرکشیاورزی و ارتقیای ارز  اقتصیادی آب میؤثر       آن به سایر بهره

ای آب در خواهد بود. با وۀود تأکید قانونییذار بیه توسیعه و تقوییت بازارهیای محلیی و منطقیه       
ای تقوییت بازارهیای   تاکنون به نتی ۀ میؤثر و قابی  قنیول در راسیت     گرفتهکشور، اقدامات ان ات

 محلی آب من ر نشده است.
 

 های اجرایی ناکارامدضمانت .4
 01برداری بهینیه و اتی ف منیابع آب در میاد      های اۀرایی نقض مقررات مربوط به بهرهضمانت
قیانون   01بینی شده است. براساس میاد   نامۀ مصرف بهینه ییشتوزیع داد نۀ آب و آیی  قانون

 11تیا   11گانیۀ آن بیا ۀیزای نقیدی، شی ق )     ۀرایم منعنس در بندهای ینجتوزیع داد نۀ آب 
بیرداری صادرشیده بیرای    ماه( م ازات خواهد شد. موضوع لغو یروانۀ بهیره  3ضربه( و حنس )تا 

بینی شده است. نامۀ مصرف بهینۀ آب کشاورزی ییشآیی  2ییوست  7برداری براساس بند بهره
هیای کشیاورزی و همننیی  دیدت     ر میزان برداشت آب از چیاه لین  با توۀه به نظارت ضعی  ب

های آبیاری سنتی امنان استااده از ایی  ترفییت   یری ح می آب در شننهگاندازهنصب وسای  
 نیز فراهم نیست.

 

 گیری و پیشنهادهانتیجه

هیای بازدارنیده از ۀملیه    های اۀرای مصیرف معقیول آب و ادمیال م یازات    بازنیری در ضمانت
برداری از منابع آب، الزات به تغییر شییو  آبییاری بیه آبییاری نیوی ،      متخلاان از بهره محرومیت

هیای  ۀیای م یازات  برداری بیه ای ح م آب تخصیصی و در نهایت لغو یروانۀ بهرهکاهش مرحله
 شود.ی آنها ییشنهاد میاثربخشفعلی که شام  ۀریمه، حنس و ش ق است، در راستای 

بیرداران در  اد نیه از منیابع آب مشیروط بیه مشیارکت داد نیۀ بهیره       برداری دهر گونه بهره
هیای آبییاری و زهنشیی    مدیریت منابع آب است. رویۀ موۀود در مدیریت منیابع آب در شیننه  
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برداری معقول و منطقیی از  برداران و ددت امنان دستیابی به بهرهمنی  ددت مشارکت فعال بهره
های مدیریت درضه و تقاضای برداران به مشارکت در برنامهمنظور ترغیب بهرهمنابع آب است. به

های تأمی ، انتقال و توزییع آب مطالعیات اۀتمیادی الزامیی     آب،  زت است ییش از اۀرای طرن
برداری تأسیسیات تیأمی  و انتقیال آب در    کارگیری نتایج ای  مطالعات در احداث و بهرهشود. به

سیازی منیابع فیردی و منیافع     ۀهتد رفتار معقول و همراستای ای اد شرایط مناسب ۀهت ای ا
 اۀتمادی خواهد بود.

در راستای تعیی  نیاز آبی محصو ت زرادی توۀه به یایداری اکولو ینی منابع آب، تغییرات 
نایذیر است. تعیی  نییاز آبیی محصیو ت    های بخش کشاورزی اۀتناباقلیم، بازبینی نظات حقابه

بازبینی اح ات نییاز آبیی محصیو ت مینعنس در سیند ملیی آب و        براساس رو  آبیاری نوی ،
بیرداری  ادمال ممنودیت کشت محصو ت با نیاز آبی با  در منیاطق کیم آب در راسیتای بهیره    

 معقول از منابع آب خواهد بود. 
دستیابی به هر گونه مصرف معقول نیازمند فراهم کردن بستر مناسیب ۀهیت ای یاد رفتیار     

منظیور ای یاد رفتیار    داری از منابع آب در کشاورزی است. شرایط مناسیب بیه  برمنطقی در بهره
برداران در قالب سه محیور دمیده شیام  تحویی  ح میی آب، اصی ن نظیات        مسئو نه در بهره

منظیور تنیادل حقابیه و    گذاری بر آب مورد استااده در کشیاورزی و ای یاد بسیتر  زت بیه    قیمت
 قرار دارد. برداری از منابع آبم وزهای بهره
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های نقضواسطۀ بهدیده موانع جبران خسارت از افراد زیان
: تحولات معاصر بشردوستانهحقوق فاحش حقوق بشر و 

 المللحقوق بین
 بکشد کسش نگوید تدبیر خونبها کن
 مولوی

 *عبدالله عابدینی

 چکیده
قوقی واسطۀ دارا بودن شخصیت حالملل بهالمللی در نظام حقوق بینهای بینها و سازماندولت
ند. االمللیهای وارده از نقض قواعد موجود در نظام بیندلیل زیانالمللی قادر به اقامۀ دعوا بهبین

الملل در آن آمیخته و همگام با تحولات آن، گشتارهای بدیعی را در ذهنن  نظامی که حقوق بین
ان غاینت  عننو سنوی قنرار دادن بشنر بنه    کند؛ ذهنیتی که در حرکت بهو دستان خود تجربه می

منتفع از حقوق و دستانی که در کلاف سردرگم و سنخت حاکمینت دولنت قنرار گراتنه اسنت.       
هنای  المللی موضوع جبران خسارت و قابلیت اقامۀ دعوای مستقیم در رژیماگرچه در عرصۀ بین

المللی نمودی عینی به خود گراته، با اینن حنا ، تحنولات    حقوق بشر و حقوق بشردوستانۀ بین
لی در تلاش برای گذار از تنگنای مزبور و عبور از موانعی عمدتاً شکلی و مرتبط با آینین  الملبین

ای الملل، همچنون نظنام حقنوقی منطقنه    دادرسی است تا مگر بشر را در آینۀ اردای حقوق بین
ها و متمتع از حقوق ذاتی خنویش  اتحادیۀ اروپا، برخوردار از حق اقامۀ مستقیم دعوا علیه دولت

المللی در طرح آن نقشی بودنش به نظاره بنشینیم؛ تصویری که دکترین غالب بینانسان به پاس
تمام زده است. ارزش امروزین، جبران خسارت کامل از ااراد و امکان اقامۀ دعنوا بندین مقصنود    

اندیش بنرای  عنوان مدااع مصلحتالمللی معاصر، مجا  حضور حاکمیت بهاست؛ اما واقعیت بین
پوشی از جبران خسارت از سنایر اانراد   ماتیک از اتباع خود یا گردن اراز برای چشمحمایت دیپل

 های حقوق بشر و بشردوستانه در تمثالی چون مصونیت دولت است. دلیل نقضبه

 کلیدواژگان
جبران خسارت، حق دادخواهی ااراد، حقوق بشر، حقنوق بشردوسنتانه، منرور زمنان، مصنونیت      

 دولت.

                                                           
 Email: s_abedini_a@ut.ac.com .پژوهشگر و مدرس دانشگاه *

 30/31/5031 :پذیرش تاریخ، 03/32/5031: یااتدر تاریخ

mailto:s_abedini_a@ut.ac.com
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 مقدمه
الملنل از اهمینت   دهد و این امر در حقوق بنین لودۀ هر نظام حقوقی را تشکیل میمسئولیت شا
مراتب در تابعان و قواعد حقوق موجود در این نظنام و همنین   واسطۀ اقدان سلسلهدوچندانی به

های حقوقی در آن و ویژگنی عرانی بسنیاری از قواعند آن در آیننۀ طنرح منواد        طور، تکثر نظم
المللی برخوردار است. اگر رژینم حقنوق   های بینلت و همچنین، سازمانالمللی دومسئولیت بین

های مناسب و کاای را در بنرآوردن نیازهنای تابعنان    المللی قابلیتمسئولیت در نظام حقوق بین
الملل و نظم حقوقی موجود در آن نیز از انسجام خویش داشته باشد، در نتیجه، نظام حقوق بین

آیند  عمنل منی  شود و از سرگشتگی و سرگردانی آن نیز جلوگیری بنه میمند و کارایی لازم بهره
(Rossene, 2004: 155) . 

هاسنت، چراکنه   تمرکز بحث نوشتار حاضر، در مورد جبران خسارت از ااراد در برابنر دولنت  
المللی در برابر یک یا چند دولت ینا سنازمان   جبران خسارت از یک یا چند دولت یا سازمان بین

 Draft)المللی حاضر برخنوردار اسنت  از چارچوب تقریباً مشخصی در نظم حقوق بین المللیبین

articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, with 
commentaries, 2001; Draft Articles on the Responsibility of International 

Organizations, with commentaries 2011)       ،که در این خصنو  نینز بایند خاطرنشنان کنرد
ها تمایل چندانی بنه طنرح مسنئولیت یکندیگر و     دلیل مخدوش نشدن عنصر حاکمیت، دولتبه

ویژه در عرصۀ حقوق بشر و بشردوسنتانه  الملل بهمتعاقب آن جبران خسارت از نقض حقوق بین
نسنبتاً مشنابهی برخنوردار اسنت؛      ای از رویکنردی ندارند. این موضوع در عرصۀ جهانی و منطقه

دارد. با این حا ، ضمن اینکه عمل متقابل دولت ناقض دولت استنادکننده به نقض را برحذر می
الملنل  دیده است، مطابق قواعد حقوق بنین طور مستقیم از نقض مقررۀ مزبور زیان دولتی که به

 .عام یا خا  حق استناد و دادخواهی را از دولت ناقض تعهد دارد
های ارتکنابی حقنوق بشنر و    دلیل نقضموضوع اصلی در این میان جبران خسارت از ااراد به

الملنل بشنر،   در چنارچوب نظنام حقنوق بنین     5هاسنت. ویژه حقوق بشردوستانه از سوی دولتبه
قضنایی، پاسنخگوی جبنران کامنل خسنارت اانراد       سازوکارهای موجود، اغلب با رویکردی شنبه 

آیند. امنا   شنمار منی  الملل بنه ود این امر نیز تحولی اساسی در حقوق بیننیستند. با این حا ، خ
تنها حق دادخواهی را بنه اانراد اعطنا    الملل بشر محور معاصر این است که نهمطلوب حقوق بین

نحو مؤثر و کامل در اختیار آنها قرار دهد. در حنوزۀ  کند، بلکه سازوکارهای جبران خسارت را به
حق دادخواهی در اسناد مربوطه به ااراد اعطا شده است، اما از اثرگنذاری   الملل بشر،حقوق بین

                                                           
المللی در قبا  نقض حقوق بشر و های بینحاضر، موضوع مصونیت سازمان ۀدلیل احتراز از حجیم شدن نوشتبه .5

 . همچنین222-201 :5030بیشتر در این خصو  ر.ک: زمانی، ۀ. برای مطالعشودنمیبشردوستانه بررسی 
August Reinisch, 2008, , Vol. 7:: 294. 
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منند  دیده بهنره های وارده به قربانیان و ااراد زیانو کارامدی کاملی در پوشش خسارات و آسیب
 کند.  المللی در سطح او  خود را عیان مینیست. این موضوع در حوزۀ حقوق بشردوستانۀ بین

دینده و قربنانی نقنض حقنوق بشنر و حقنوق       ای گذرا به مفهنوم زینان  هدر ادامه، ضمن اشار
الملل در بخش او ، به بررسی موانع مزبور ذیل سنه  بشردوستانه و حق دادخواهی در حقوق بین

الملنل، در بخنش   پردازیم. در بخش دوم، مرور زمان و وضعیت اعلی آن در حقوق بینبخش می
، مصونیت دولت و جایگاه آن را در راه جبران خسارت سوم که محور نوشتار پیش رو خواهد بود

 گیریم.دلیل نقض حقوق بشر و بشردوستانه پی میاز ااراد به

 

الملیل بشیر و   دیده و حق دادخواهی از زیان وارده در حقوق بیین زیان
 بشردوستانه

اصو  راهنمای مجمع عمومی سازمان ملل متحد در خصو  جبنران خسنارت و دادخنواهی از    
در بند  2331دسامبر  51های ااحش حقوق بشر و حقوق بشردوستانه مصوب د قربانی نقضاارا
دیده از نقض اناحش مقنررات حقنوق    زیان»کند: دیده را چنین تعریف میخود قربانی و زیان 3

شود کنه آسنیبی جسنمی، رواننی،     بشر و حقوق بشردوستانه به ارد یا گروهی از ااراد اطلاق می
قتصادی یا اختلالی اساسی بر حقوق بنیادین آنها از طریق اعل یا تنرک اعلنی   عاطفی یا زیانی ا

نحو مقتضنی و  شود. بهکه منجر به نقض ااحش و جدی حقوق بشر و بشردوستانه شده، وارد می
براساس مقررات حقوق داخلی، قربانی همچنین به خانواده یا بستگان نزدینک قربنانی و همنین    

مک به قربانی در وضعیت اضطرار یا ممانعت از قربانی شدن انرد،  واسطۀ کطور، اشخاصی که به
ها بررسی گزارشگر مربنو  بنه   تعریف مزبور حاصل سا  5«.شوداند، اطلاق میدچار آسیب شده

المللنی  این طرح در قالب کمیسیون حقوق بشر و تحقیق در اسناد و رویۀ متعدد داخلنی و بنین  
های آید، تمامی ابعاد مرتبط با آسیباز متن مادۀ مزبور بر میکه گونهبنابراین، همان 2بوده است.

دیدگان مستقیم و غیرمستقیم نیز بنا  وارده به ااراد قربانی مدنظر قرار گراته و دایرۀ شمو  زیان
  0صلاحدید مقررات حقوق داخلی اازایش پیدا کرده است.
ای حقوق بشنر  ی و منطقهالمللهای بیناما در خصو  حق دادخواهی باید گفت که در نظام
میثاق حقوق مدنی و سیاسنی   3مادۀ  1حق دادخواهی به ااراد داده شده است. برای نمونه، بند 

های اساسی مصنوب  کنوانسیون اروپایی حمایت از حقوق بشر و آزادی 05و مادۀ  5311مصوب 
                                                           

1. GA Resolution, 60/147, Basic Principles and Guidelines on the Right to a Remedy and Reparation for 

Victims of Gross Violations of International Human Rights Law and Serious Violations of 

International Humanitarian Law, Article 8. 
2. For an adequate review of grounds and context of this resolution see, Theo van Boven’s introduction in 

this matter at: http://untreaty.un.org/cod/avl/ha/ga_60-147/ga_60-147.html 

3. For more, see, Liesbeth Zegveld, 2003, Vol. 85: 501-502. 
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ت شنناخته  عنوان متمتعین از حقوق بشر در استیفای این حقوق بنه رسنمی  ، حق ااراد به5313
طورکه گفته شد، وجود حق دادخواهی لزوماً به جبران خسارت کامنل  هرچند همان 5شده است.
دیده از نقض ااحش مقررات حقوق بشر منجر نخواهد شد. نکتۀ جالنب توجنه اینن    از ااراد زیان

است که با آنکه تنظیم مقررات حقوق بشر کمی دیرتر از مقررات حقوق بشردوسنتانه تندوین و   
هنای اناحش، اجنازۀ    پذیراته است، اما این مقررات حقوق بشری است که در برابر نقنض  صورت

دهد. اما این حق در مقررات حقوق بشردوستانه با ابهامی چنند مواجنه   دادخواهی را به ااراد می
است. ابهام نخست در خصو  وجود این حق در مقررات رژیم حقوق بشردوستانه است. در این 

پروتکنل   35و انعکناس آن در منادۀ    5332کنوانسیون چهارم لاهنه   0مادۀ توان به خصو  می
اشاره کرد. مفاد مواد مزبور بیانگر جبران خسنارت و   (Yves Sandoz, 1987: 3645)او  الحاقی 

های وارده از سوی دولت ناقض تعهدات موجود در اسناد مزبور پرداخت غرامت در خصو  زیان
انند. بنه تعبینر    ی نیز مبتنی بر مفاد مقرراتی مزبور تهیه شنده است. اصو  راهنمای مجمع عموم

یکی از حقوقدانان، از آنجا که کارکرد و سرشت مقررات حقنوق بشردوسنتانه از طبعنی هماننند     
توان همچون مقررات مندرج در رژیم حقوق بشنر  مقررات حقوق بشر برخوردارند، در نتیجه، می

 ,Mazzeschi).نقض ااحش حقوق بشردوستانه نینز شند   دلیلقائل به جبران خسارت از ااراد به

المللنی دادگسنتری، در قضنیۀ    ضمن اینکه مطابق رأی معروف دیوان دائمنی بنین    (342 :2003
الملل، مستلزم تعهد به جبران خسارت اسنت  ای در حقوق بینکارخانۀ کورزوف، هر نقض قاعده

عنوان اصنل کلنی   رود. این امر بهشمار میناپذیر کوتاهی در انجام تعهد اولیه بهکه بخش جدایی
الملل شنناخته شنده اسنت. در اینجنا نینز نقنض       طور مشخص اصل کلی حقوق بینحقوق و به

ااحش حقوق بشردوستانه مستلزم تعهد به جبران خسارت خواهد بنود. ضنمن اینکنه در شنرح     
های غیر درگیر در های طرف متخاصم و حتی دولتپروتکل او  الحاقی نیز اتباع دولت 35مادۀ 

 .(Yves Sandoz, 1987: 3656)اند نیز حق دریاات غرامت را دارند جنگ که از آن آسیب دیده
های صلاحیتی دولت، در نظریۀ مخنالف خنود معتقند اسنت کنه      قاضی یوسف در قضیۀ مصونیت

لح ینا  الندولی و در قالنب معاهندات صن    اگرچه به لحاظ تاریخی جبران خسارت از ااراد در سطح بنین 
نفنع نبنودن اانراد در اینن اراینند      گرات، این به معنای ذیواصل مدنظر قرار میهای حلنامهموااقت

تنر روابنط   نیست، چراکه علت این مسئله، عدم تأخیر در انعقاد معاهدات صلح و بازسازی هرچه سریع
درسنتی  د بنه (. وی در ادامنۀ اههنارات خنو   به بعد 513 :5033داعی، های متخاصم بوده است )طرف

دیندگان خنارج   المللی دولت نیز ااراد را از دایرۀ شمو  زیانکند که طرح مواد مسئولیت بیناشاره می
 هنای وارده اقامنۀ دعنوا کننند    واسنطۀ زینان  توانند برای جبنران خسنارت بنه   سازد و آنها نیز مینمی

Dissenting Opinion of Judge Yusuf: 16) وضوح این مسئله را بینان  هطرح مواد ب 00مادۀ  2(. بند
کند و همین طور، عناصر شاکلۀ مسنئولیت دولنت کنه صنرف نقنض تعهند و قابلینت انتسناب را         می

                                                           
1. For review of other instruments in this regard, see, Riccardo Pisillo Mazzeschi,2003, Vol. 1:,. 340-341.  
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شمارد و عنصر ورود زیان را در این زمیننه ضنروری   های لازم برای تحقق مسئولیت دولت برمیشر 
یز قابلیت اقامۀ دعنوا داشنته   های حقوق بشر و حقوق بشردوستانه برای ااراد قربانی نبیند تا نقضنمی
 :Draft articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts) 5باشنند

Articles. 2, 33 (2)توانند با تصویب قوانین مربنو   ها می. ضمن اینکه در عرصۀ حقوق داخلی، دولت
بشر و حقنوق بشردوسنتانه بدهنند و    های حقوق در این خصو  اجازۀ اقامۀ دعوا را در خصو  نقض
کیفری، مرتکبان جنرائم ارتکنابی در مخاصنمات    همین طور، در وجه کیفری و در راستای مقابله با بی

هنا از بناب   عبارت بهتر، در عرصۀ حقنوق داخلنی دولنت   مسلحانه را در پیشگاه عدالت حاضر کنند. به
چهارگانۀ ژنو و پروتکنل او  الحناقی و در    هایمشترک کنوانسیون 5الشمو  مندرج در مادۀ تعهد عام

المللنی نینز   در عرصۀ بین 2الملل وهایف مزبور را بر عهده دارند.قالب اجرا و تضمین اجرای حقوق بین
هنا  المللنی و مینان دولنت   های بنین های صلح را در قالب سازماننامههایی از معاهدات و موااقتنمونه

نامۀ الجزاینر بنرای جبنران خسنارت از اانراد و      موااقت 1مادۀ  توان بهشاهدیم که در این خصو  می
و همچنین تجربۀ پیشتر از آن، کمیسنیون غرامنات ملنل     0تشکیل کمیسیون غرامات اریتره و اتیوپی

 5335متحد در قالب سازمان ملل متحد برای غرامات ناشنی از جننگ عنراق علینه کوینت در سنا        
 .(530 :5033: داعی) اشاره کرد 0میلادی

                                                           
توسط نیروهای آلمان نازی  5300. رسیدگی به دعوای ناشی از نقض مقررات حقوق بشردوستانه در اواخر سا  5

های ارتکابی دلیل نقضبه 5333در محاکم یونان و ایتالیا و همین طور، اقامۀ دعوای در محاکم ژاپن در دهۀ 
هایی از رویۀ قضایی است که حق دادخواهی را برای ااراد به رسمیت در طو  جنگ جهانی دوم، نمونه

شناخته است. اما نکتۀ شایان توجه دیگر در این زمینه، سازوکار دادخواهی و جبران خسارت است که اگرچه 
انتشار گزارش نهایی از سوی نهادهای جهانی حقوق بشر تا ها و ای دولتدهی دورهدر قالب اقامۀ دعوا، گزارش
نحو قابل قبولی جامۀ عمل به خود پوشیده، اما در عرصۀ جبران خسارت از ای بهحدی و در عرصۀ منطقه

دلیل ابهام در شناسایی جایگاه ارد المللی، این امر بههای ااحش حقوق بشردوستانه در عرصۀ محاکم بیننقض
نظر الملل در تاریکی قرار گراته است. ضمن اینکه یادآوری این نکته در اینجا ضروری بهبیندر نظام حقوق 

رسد که جبران خسارت در این معنا در قالب جبران خسارت مدنی و نه کیفری مدنظر است. در واقع، می
سازوکار  المللی کیفری والملل کیفری از طریق محاکم کیفری موردی و همچنین، دیوان بینحقوق بین

 پردازد. های ارتکابی در مخاصمات مسلحانه میکیفرمانی به نقضصلاحیت جهانی، در چارچوب مقابله با بی
2. For more, See, Marco Sassòli, 2007, Vol. 10:. 45- 73. 
3. Eritrea-Ethiopia Claims Commission, at: http://www.pca-cpa.org/showpage.asp?pag_id=1151 

های ناشی از برای داوری در خصو  دعاوی مربو  به ضرر و زیان 2333دسامبر  52این کمیسیون در 
های دیگری که متعلق یا تحت و اتباع یکی از طراین علیه دولت یا موجودیت اقدامات یک دولت علیه دولت دیگر

داده میان طراین که در نتیجه نقض رخ ۀدیگر قرار داشته است و این خسارات در قالب مخاصم کنتر  طرف
رأی  2333آگوست  52الملل باشد. کمیسیون در ژنو یا نقض سایر قواعد حقوق بین ۀهای چهارگانکنوانسیون

 د.کرنهایی خود را در خصو  خسارات وارده صادر 
4. The United Nations Compensation Commission, at: http://www.uncc.ch/  

های ارعی شورای امنیت، از آنجا که عنوان یکی از ارگانالبته مطابق سازوکار کمیسیون غرامات ملل متحد به
اعلام  2331سا   هایی که در جنگ عراق علیه کویت تاتمام ادعاهای موجود شهروندان کویتی و سایر موجودیت

http://www.pca-cpa.org/showpage.asp?pag_id=1151
http://www.uncc.ch/
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محتوای حق دادخواهی از ااراد نیز در اصو  راهنمای مجمنع عمنومی ذینل بخنش هفنتم      
چنین بیان شده است: دسترسی مؤثر و مساوی به عدالت، جبران خسارت سریع، منؤثر و کناای   

هننا و سننازوکارهای جبننران هننای وارده و دسترسننی بننه اطلاعننات مربننو  بننه نقننض از آسننیب
  (Basic Principles and Guidelines on the Right to a Remedy and Reparation)خسنارت 

Section VII. Victims’ right to remedies)   توانند بنر سنر راه    اما باید دید که چه منوانعی منی
الملنل معاصنر در اینن    گینرد و وضنعیت حقنوق بنین    محتوای دادخواهی در این مفهوم قرار می

های جبران خسارت از ااراد در قبا  نقض های پیش رویترین چالشخصو  چگونه است. مهم
المللی و داخلی در قالب مرور زمنان و مصنونیت دولنت    ااحش حقوق بشردوستانه در حوزۀ بین

 شود.های بعد این موانع بررسی میقابل مشاهده است. در بخش

 

 مرور زمان
ات حقوق بشر های ارتکابی در زمینۀ مقرریکی از موانع جبران خسارت از ااراد در خصو  نقض

است که اصولاً امری شکلی است و به مباحث آیین  5«مرور زمان»و حقوق بشردوستانه، موضوع 
شود. این قاعده بدین معناست که پس از گذشت زمنانی  دادرسی کیفری و گاه مدنی مربو  می

ل معین از اقامۀ دعوا یا اطلاع شاکی از ارتکاب جرمی مشخص در قانون کیفری، جرم مذکور قابن 
لا دارد و در قنوانین آینین دادرسنی    تعقیب و محاکمه نیست. قاعدۀ مزبور ریشه در حقوق کامن

هنای حقنوقی   نحو مشابهی در نظنام شود که بهکیفری و گاه، قوانین کیفری عمومی نیز درج می
 آید.  شمار مینیز یکی از موانع تعقیب کیفری متهم به 2نوشته

های حقوقی کیفری داخلی کشنورها و  این قاعده در نظام اما نحوه و منطق برخورد با مبنای
که منطق مبنایی در نظام حقوق داخلی بنر  الملل کیفری متفاوت است. درحالینظام حقوق بین

پایۀ از بین راتن تدریجی ادلۀ مرتبط با دعوا، اراموشی ذهن جامعه از تبعات وقوع جرم اسنت و  
اب جرم در اینکه در اسرع وقت دعنوای خنود را اقامنه    دیده از ارتکاز طرای، مسئولیت ارد زیان

امنا در محنیط    واسطۀ تعقیب ارتکاب جرم مزبور آسنوده سنازد،  کند و ذهن مشوش جامعه را به
گیرند، چنان اثر ننامطلوبی بنر ااکنار    المللی قرار میالمللی، جرائمی که در دایرۀ جنایات بینبین

                                                                                                                                        
شد که دولت مزبور نیز مبالغ مزبور باید به دولت کویت پرداخت می، غرامات میشدرسیدگی  2332شده و تا سا  

های صلاحیتی معتقد است که طی مصونیت ۀالمللی دادگستری در قضیکرد. دیوان بینرا به اتباع خود منتقل می
دیدگان ایتالیایی طی لیا برای جبران خسارت و پرداخت غرامت به زیانمنعقده میان آلمان و ایتا 5315 ۀنامموااقت

رو، این موضوع گراته به دست قربانیان مزبور نرسد. ازاینهای صورتجنگ جهانی دوم، ممکن است که پرداخت
 عنوان مانعی بر سر راه جبران خسارت کامل ااراد مدنظر قرار گیرد.تواند بهنیز می

1. Statute of Limitation 
2. In civil law systems it is known as periods of prescription. 
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گونه مرور زمانی مشنمو  اینن دسنته از اقندامات     یچگذارند که هالمللی بر جای میعمومی بین
 مجرمانه نخواهد شد.  

کنوانسیون عدم قابلیت اعما  مرور زمان بر جرائم جنگنی و جنرائم علینه بشنریت مصنوب      
5313 (UNTS, Vol. 754: 73) دارد که بدون توجه به تناریخ ارتکناب   در این خصو  ابراز می

آنها، هیچ نوع مرور زمانی در قبا  ارتکاب جرائم جنگی و جرائم علیه بشریت از جمله آپارتاید و 
هنای  ، ضنمن اینکنه دولنت   (UNTS, Vol. 754, Art. 1)ژنوسید پذیراتنی و قابل اعما  نیسنت  

شوند که تمامی اقدامات لازم را از جملنه در زمیننۀ قانونگنذاری    عضو این کنوانسیون متعهد می
 .UNTS, Vol)پیرامون حذف مرور زمان از جرائم مزبور در قوانین مربوطۀ خنود انجنام دهنند    

754, Arts. 3, 4) ،و نکتنۀ جالنب توجنه     کشور عضو این کنوانسیون هسنتند  10. در حا  حاضر
اند، در قوانین داخلی خود، مقررۀ مشابهی طرف این کنوانسیون قرار نگراته هایی کهاینکه دولت
نینز   5333المللنی کیفنری در سنا     ن موضوع با تصویب اساسنامۀ دیوان بیناند. ایرا درج کرده
 23هایی که به عضویت دیوان مزبنور درآمدنند نینز مطنابق منادۀ      ای گرات و دولتروند ازاینده

المللنی  اساسنامه، خود را به عدم رعایت قاعدۀ مرور زمان در تعقیب و رسیدگی به جنایات بنین 
جنرائم داخنل در صنلاحیت    »دارد اند. مادۀ مزبور اشعار میید کردهداخل در صلاحیت دیوان مق

 1منادۀ   (ICC Statute, 2000: Art. 29) «گونه مرور زمانی قنرار گیرنند  دیوان نباید موضوع هیچ
عنوان اصو  راهنمای مجمع عمومی نیز با تأکید بر ممنوعیت شمو  مرور زمان بر اعمالی که به

المللی ای را در اسناد یا سایر تعهدات بینشوند، وجود چنین مقررهیالمللی شناخته مجرائم بین
 ,Principles and Guidelines on the Right to a Remedy and Reparation) دانند اثنر منی  بی

Section, IV. Statute of Limitation.) 
کیفری، قاعندۀ  گراته از جمله اهمیت مقابله با بیطور کلی، با گذر زمان و تحولات صورتبه

مرور زمان نیز در رسیدگی به جرائم ارتکابی در طو  یک مخاصمۀ مسلحانه بنه زمنان پیوسنته    
المللی بیانگر این مطلنب اسنت کنه قاعندۀ     ها و اسناد و نهادهای بینو بررسی رویۀ دولت 5است

                                                           
خود را ذیل اصل  513الملل بشردوستانه، قاعدۀ المللی صلیب سرخ در طرح قواعد عرای حقوق بینکمیتۀ بین .5

ربو  به مقررات م»دارد: اجرای مقررات حقوق بشردوستانه به این موضوع اختصا  داده است که اشعار می
این قاعده  (Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 614).« مرور زمان بر جرائم جنگی قابل اعما  نیستند

المللی حاکم است. مطالعۀ مزبور در المللی و غیربینالمللی درآمده و در مخاصمات بینصورت عرف بینبه
د. برای نمونه قانون مشهور بلژیک در خصو  کنادامه به قوانین و رویۀ برخی کشورها در این زمینه اشاره می

خود، مرور زمان  3، در مادۀ 5333المللی اصلاحی سا  های شدید حقوق بشردوستانۀ بینمجازات نقض
 Act Concerning the) داند.موجود در قوانین کیفری این کشور را به قانون حاضر قابل تسری نمی

Punishment of Grave Breaches of International Humanitarian Law, Belgium, Official Journal of 

23.03.1999, , Art. 8) 
در خصو  درخواست جبران خسارت از اقدامات  2331در عرصۀ محاکم داخلی نیز یکی از محاکم آمریکا در سا  

کارراته در جنگ علیه ویتنام اعلام کرد که اگرچه دکنندۀ مواد شیمیایی بهچند شرکت آمریکایی تولی

http://treaties.un.org/doc/publication/UNTS/Volume%20754/v754.pdf
http://treaties.un.org/doc/publication/UNTS/Volume%20754/v754.pdf
http://treaties.un.org/doc/publication/UNTS/Volume%20754/v754.pdf
http://treaties.un.org/doc/publication/UNTS/Volume%20754/v754.pdf
http://www.unhcr.org/refworld/country/BEL.html
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ن های ااحش حقوق بشردوسنتانه و همنی  مزبور جایگاهی برای اعما  در مجازات مرتکبان نقض
طور، قواعدی با طبع حقوق بشری ندارد، چراکه عمده قواعد حقوق بشر در رسنتۀ قواعند آمنرۀ    

تواند در رسیدگی به تخلفات اناحش  الملل قرار دارند و مرور زمان به طریق اولی نمیحقوق بین
   5حقوق بشر نیز راه یابد.

 

 مصونیت دولت  

المللی معاصر مینان دو  حقوقی بین موضوع اصلی بخش حاضر بررسی این نکته است که در نظم
قاعدۀ حقوقی مصونیت دولت که از طبعی عرای برخوردار است و قواعد آمره کنه انارا از منشنأ    

گیرنند، چنه   الملنل جنای منی   مراتب نانوشتۀ حقوق بنین عرای یا قراردادی آنها، در رأس سلسله
ه چه نحو خواهد بود. در اینجا المللی بارتباطی وجود دارد و آیندۀ آن در زمینۀ نظم حقوقی بین

های ااحش حقوق بشر و بشردوستانه که لزومناً از طبعنی   کارگیری عبارت نقضجای بهگاهی به
آمره برخوردارند، از اصطلاح قواعد آمره نام برده شده که در اینجا منراد همنان قواعند بنینادین     

 حقوق بشر و بشردوستانه است.  
اند که در یک خط عد مزبور دیدگاه متفاوتی را ابراز داشتهدکترین در خصو  ارتبا  میان قوا

توان گفنت کنه امنروزه گنرایش     سیر زمانی و با توجه به رشد کمی و کیفی قواعد حقوق بشری می
المللی به برتری قواعد حقوق بشنری و از جملنه قواعند    بسیاری از حقوقدانان و محاال حقوقی بین

                                                                                                                                        
( نه از نظر حقوق عرای و نه از لحاظ حقوق 5311تا  5321های درگیری )کارگیری مواد مزبور در سا به

رد که داشود، با این حا  دادگاه مزبور اعلام میهای ویتنامی رد میمعاهداتی ممنوع نبوده و دعوای خواهان
المللی ممنوعیت اعما  قاعدۀ مرور زمان بر جرائم جنگی و جرائم یک از اسناد بینبا آنکه آمریکا طرف هیچ

  الملل امروز برخوردار شده است.علیه بشریت نیست، اما این قاعده از جایگاهی عرای در حقوق بین
http://www.icrc.org/customary-ihl/eng/docs/v2_rul_rule160#_VNaCa 

توانند از این اصل تخطی کنند و های حقوقی داخلی میالبته همواره این نکته را باید در خاطر داشت که نظام. 5
مرور زمان جاری در قوانین کیفری و مدنی خود را به مقررات حقوق بشر و بشردوستانه نیز تسری دهند که 

گذار یک کشور، تعهد عام الشمو  مندرج در مادۀ رسد با اقدام به چنین کاری از سوی نهادهای قانوننظر میبه
توانند از دولت خاطی بخواهند که قوانین خود را اصلاح های دیگر مییک مشترک مخدوش شده است و دولت

« استنکاف از حق»واسطه ورزد، بهکند. همچنین، دادگاه داخلی که بر این اساس از رسیدگی خودداری می
طی مراحل داخلی جبران »ی ااحش حقوق بشر و بشردوستانه، قاعدۀ هاخواهان در رسیدگی به نقض

المللی های مزبور را در محکمۀ صالح بیندیده از نقضرا مختل ساخته و اجازه اقامۀ دعوای زیان« خسارت
ویژه المللی دولت مزبور نیز در این خصو  قابل طرح است. بهضمن اینکه موجبات مسئولیت بین دهد.می

که جایگاه قواعد ممنوعیت ارتکاب جرائم جنگی، جنایت علیه بشریت، اعتقاد یکی از حقوقدانان زمانیاینکه به 
الملل ارتقا یااته است، در نتیجه، پیامدهایی از این امر ژنوسید و منع شکنجه به حد قاعدۀ آمرۀ حقوق بین

رتبه تا سران مصونیت مقامات عالیآید که در کنار تعهد به استرداد یا محاکمۀ ارد متهم و راع بار میبه
 (.Bassiouni, 1996: 11شود )کشورها، عدم قابلیت اعما  قاعدۀ مرور زمان نیز از نتایج مزبور قلمداد می



 337...   دیدهان خسارت از افراد زیانموانع جبر

طنور کلنی   دهند. بنه  ت حقوق بشری و بشردوستانه تشکیل میای است که اساس آنها را مقرراآمره
المللنی در  الملل که گاه انتقاد صریحی از رویۀ قضایی بنین باید گفت، دکترین معاصر در حقوق بین

خصو  اعطای مصونیت به دولت خوانده داشنتند، بنه دلاینل مختلنف از جملنه عندم صنلاحیت        
الملنل  لت در مواجهه با قواعد آمنرۀ حقنوق بنین   سرزمینی، عمده توجه خود را به عدم مصونیت دو

 المللی بازتاب بیشتری داشته است.دهند. این موضوع در رویۀ قضایی داخلی و بینقرار می
رویۀ قضایی در بعد داخلی بخش مهمی از حوزۀ حقوق مصونیت دولت را به خود اختصنا   

در اینن خصنو  منحصنر بنه      المللنی و دیدگاه رویۀ قضایی بین (Aust, 2005: 159) داده است
شود. با وجود این، با طرح دعنوای آلمنان علینه ایتالینا در پرونندۀ      دیوان اروپایی حقوق بشر می

المللی دادگستری و ورود ثالث دولت یونان در دیوان بین 2353های صلاحیتی در سا  مصونیت
لملنل در خصنو    ا، به بسیاری از ابهامات موجنود در حقنوق بنین   2355در این قضیه در سا  

   5مصونیت دولت و اموا  آن پاسخ داده شد.
های تقابل مصونیت دولت و قواعند آمنره در دهنۀ    ای که نقطۀ آغازین بحثنخستین پرونده

در یوننان توسنط سنربازان آلمنانی در      2میلادی قرار گرات، قضیۀ کشتار روستای دیستومو 33
در  5332در سنا   دعنوای بازمانندگان    است. طنی اقامنۀ   5300ژوئن  53زمان اشغا  یونان در 

 های یونان، قربانیان جنایات ارتکابی از سنوی دولنت آلمنان ننازی علینه روسنتای      یکی از دادگاه
دادگاه بندوی بنا تفکینک    آورند. دست میهای وارده را بهدر یونان حکم به جبران خسارت مزبور

نورنبرگ، قاعدۀ مصنونیت دولنت را   اعما  تصدی از اعما  حکومتی و با استناد به آوردۀ محاکم 
در برابر جنایات ارتکابی که نقنض اناحش قواعند بشردوسنتانه در قالنب جناینت جنگنی تلقنی         

دینوان   2333در سا   0داند.شوند، حتی در خصو  اعما  حاکمیتی نیز غیرقابل اعما  میمی
قنانون آینین دادرسنی     به اسنتناد اما وزیر دادگستری یونان  ،کندعالی یونان نیز آن را تأیید می

دعوایی بر همین اساس  (Order, 4 July 2011: 9-10).  کنداز اجرای احکام جلوگیری مییونان 
آلمان در دینوان اروپنایی حقنوق بشنر در سنا        ویونان ها بازماندگان مزبور علیه دولتاز سوی 
کنم بنه مصنونیت    حبا تأیید نظر وزینر دادگسنتری یوننان،    شود که دیوان مزبور می هاقام 2332

های یونانی خواهان (ECHR, 12 December 2002, App No 59021/00).  دهددولت آلمان می
دادگاه بدوی یوننان   کنند که طی آن، احکامبرای اجرای احکام خود به دادگاه ایتالیا مراجعه می

و یوننان،   هنای آلمنان  شود که از این منظر و با توجه به عدم اعتنرا  دولنت  قابل اجرا تلقی می
کند که در رأی صادره در قضیۀ حاضر، از آنجا که ممکنن  المللی دادگستری اعلام میدیوان بین

                                                           
 .00-12: 5030برای مطالعۀ بیشتر مبسو  دکترین و رویۀ قضایی در این خصو ، ر.ک: کدخدایی و عابدینی،  .5

2. Distomo 

 دادگاه بدوی یونان و دیوان عالی آن ر.ک: ۀع و حقوق مندرج در پروندوقای ۀبرای مطالع .0
Bartsch & Elberling, 2003, Vol 4:. 477-491. 
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منظنور  است توجه به تصمیمات محاکم یونان در قضیۀ دیستومو در پرتو اصل مصونیت دولت به
حکنام دادگناه   هایی در ارتبا  با درخواست سوم آلمان )اینکه دادگاه ایتالیا با تأییند ا ایجاد یااته

بدوی یونان موجبات نقض مصونیت دولت آلمان را اراهم آورده است( ضروری باشد، دینوان بنه   
رسد که این موضوع کاای است تا نشنان دهند یوننان منفعنت حقنوقی دارد کنه       این نتیجه می
رو، ورود یوننان  وسیلۀ رأی صادره در قضیۀ حاضر تحت تأثیر قنرار گینرد و ازاینن   ممکن است به

-Germany v. Italy, Order,:29)گیرد ااً در همین بخش از درخواست آلمان مدنظر قرار میصر

های پروندۀ مزبور دعوای مشابهی را در محاکم ضمن اینکه باید خاطرنشان ساخت، خواهان. (30
عننوان  ، براساس قاعدۀ مصنونیت بنه  2330ژوئن  21آلمان مطرح کردند و دیوان عالی آلمان در 

دلینل ماهینت اقندامات عمنومی و     لۀ رد دعوای مزبور، اعلام کرد که محاکم یوننان بنه  یکی از اد
حاکمیتی بر اموا  و همچنین، دولت آلمنان صنلاحیت نندارد و دولنت آلمنان براسناس قاعندۀ        

 German Supreme Court: Distomo)الملنل از مصنونیت برخنوردار اسنت    بنیادین حقوق بنین 

Massacre Case, BGH - III ZR 245/98 (June 26, 2003) . 
های مشهور در این خصو  قضیۀ ارینی در محناکم ایتالیاسنت کنه در    یکی دیگر از پرونده

شد. آقای ارینی  المللی دادگستری منجرنهایت، به اقامۀ دعوای آلمان علیه ایتالیا در دیوان بین
گیر و برای کار اجباری توسط سربازان آلمانی دست 5300آگوست  0از اتباع ایتالیایی بود که در 

در زنندان در شنرایطی    5301آورینل   23در صنایع نظامی آلمان به این کشور منتقل شد و تنا  
 5333سنپتامبر   20های جسمی و روحی وارده در دلیل آسیبشود و بهغیرانسانی نگهداری می

کنند. دادگناه   یدر استان محل دستگیری خود در ایتالیا اقدام به اقامۀ دعوا علیه دولت آلمان من 
دارد کنه اگرچنه بتنوان    بدوی برخلاف دادگاه بدوی یونان در قضیۀ روستای دیستومو، اعلام می

دلیل برخورداری اقدامات آلمان از ماهیت آقای ارینی را قربانی جنایت جنگی قلمداد کرد، اما به
شنود. دادگناه   منند منی  الملل از مصونیت بهرهحاکمیتی، دولت اخیر براساس موازین حقوق بین

کنند. امنا دینوان    تجدیدنظر الورانس نیز با تأیید استدلا  دادگاه بدوی، دعوای ارینی را رد منی 
دارد کنه  ، در حکمی که مغایر آوردۀ دو دادگاه قبلی بودند، اههار منی 2330عالی ایتالیا در سا  

منند  ونیت بهنره توانند از مصن  شود، نمیالمللی تلقی میعمل دولتی که در عین حا  جنایت بین
شود. دیوان عالی پس از رد ادعاهای متعدد خواهنان، در پاینان بنر اینن ادعنای وی مهنر تأییند        

زند که از آنجا که مسئولیت اردی منأمور دولنت در هنگنام انجنام وهنایف رسنمی خنود در        می
الملل به رسمیت شناخته شده و این مسئولیت المللی در حقوق بینخصو  ارتکاب جنایت بین

شود، در نتیجه، چنین استثنایی به اصنل مصنونیت دولنت    ستثنایی بر مصونیت شغلی تلقی میا
شنود  یابد که چیزی بیش از یک ارع بر اصل حاکمیت دولت در نظر گراتنه نمنی  نیز تسری می

(De Sena & De Vittor, 2005: 93-95) .     در این قضیه نیز دیوان عنالی ایتالینا خنط اسنتدلالی
 کند.  ردۀ محاکم یونانی پیش از خود ارائه میمشابهی را با آو
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های صلاحیتی آلمان علیه المللی مطرح شده، قضیۀ مصونیتقضیۀ دیگری که در سطح بین
المللنی  ایتالیا بر اثر قضیۀ ارینی و اجرای احکام محاکم یونان در این کشور است و با دیوان بین

ویژه اینکه دولت یونان نیز پایان داده شد، بهدادگستری بسیاری از ابهامات موجود در این زمینه 
وارد اینن قضنیه    5«ثالث غیرطرف»عنوان واسطۀ احکام صادره در این کشور که ذکر شدند، بهبه

دعوای متقابل ایتالینا را   قراری دادگستری طیالمللی ، دیوان بین2353جولای  1در  شده است.
 گینرد کنه  چنین تصنمیم منی  »...د. دیوان با سیزده رأی در مقابل یک رأی کر رد قضیهاین در 

و در رسنیدگی حاضنر جنایی     2«بوده غیر قابل پذیرش»شده از سوی ایتالیا...دعوای متقابل ارائه
رأی نهنایی   2352اورینۀ   0دینوان در   (Counter Claim, 6 July 2010, paras. 24-35) «دندار

در  الملنل عرانی حناکم   حقوق بین تأیید برخی از قواعد ضمن خود را در این قضیه صادر کرد و
، اسنتدلالات ایتالینا را نخسنت، در خصنو  ماهینت اقندامات       0هنا دولت مصونیت زمینۀ حقوق

، دوم،  (ICJ Rep, 2012, paras. 81-91)ارتکابی نیروهای آلمان نازی در اواخر جنگ جهانی دوم
و سوم، آخنرین حربنه در    (ICJ Rep, paras. 92-97)برتری قاعدۀ آمره بر قاعدۀ عرای مصونیت 

و  (ICJ Rep, paras. 98-104)بشردوسنتانۀ مزبنور   هنای حقنوق   دیدگان از نقنض دستیابی زیان
در رهیاانت   (ICJ Rep, paras. 105-107)همین طور نقش اثرگذاری توأمان اینن سنه موضنوع    

ایتالینا را مسنئو  نقنض     محاکم داخلی ایتالیا جهت رانع مصنونیت از دولنت آلمنان رد کنرد و     
رای رأی محاکم یوننان در اینن   مصونیت صلاحیتی آلمان در عرصۀ قضایی، اقدامات اجرایی و اج

کشور دانست و از کشور منذکور خواسنت تنا اقندامات لازم را در اینن زمیننه از جملنه در بعند         
. در این زمیننه برخنی حقوقندانان معتقدنند کنه      (ICJ Rep, para. 139)قانونگذاری انجام دهد 

یت سنلب حینات در   دیوان با شناسایی وجه آمرۀ قواعد بنیادین حقوق بشردوستانه مانند ممنوع
این رأی، التزامی به لوازم آن یعنی جبران خسارت نداشته است. در مقابل، حقوقندانان دیگنری   

دیدۀ مزبور نباید مصونیت همنوا با یااتۀ دیوان اذعان دارند که برای جبران خسارت از ااراد زیان

                                                           
بدین معناست که یونان حق دسترسی به لوایح طراین و آگاه کردن دیوان از  (non-party)ثالث غیر طرف . 5

ن براساس ادعای بعدی آلمان تحت تأثیر قرار تصمیم دیوا ۀواسطماهیت حقوقی را داراست که ممکن است به
گیرد. بنابراین، یونان امکان ادعای حقوق مربو  به خود را در دعوای اصلی نخواهد داشت و با اینکه رأی 

 آور خواهد بود.د، برای یونان غیرالزامشوآور و بدون تجدیدنظرخواهی تلقی میماهوی برای طراین، الزام
Jurisdictional Immunities of the State (Germany v. Italy), Application by The Hellenic Republic for 

Permission to Intervene, Order, op. cit, para. 34. 
2. Inadmissible 

الملل در مورد استثنائات وارد بر این مفهوم که صرااً دیوان در این رأی ضمن تأیید عرف حاکم در حقوق بین .0
رغم درج این جرم ارتکابی سرزمینی را بهشود، استثنای شبه  تصدی و رضایت دولت مزبور میشامل اعما

ملل متحد، داخل در دایرۀ  2330کنوانسیون مصونیت قضایی دولت و اموا  آنها مصوب  52مقرره در مادۀ 
 استثننائات مصونیت قرار نداد و رویۀ موجود را در این زمینه ناکاای قلمداد کرد.

Jurisdictional Immunities of the State, Judgment, paras. 62-79. 

http://www.icj-cij.org/presscom/index.php?pr=2286&p1=6&p2=1%E2%8C%A9=en
http://www.icj-cij.org/presscom/index.php?pr=2286&p1=6&p2=1%E2%8C%A9=en
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دهند، نقنض کنرد،    الملل را در صیانت از حاکمیت دولت تشکیل میدولت که شالودۀ حقوق بین
 5بلکه باید در پی ایجاد راهکارها و سازوکارهای جبران خسارت برای این ااراد بود.

 

 گیری  نتیجه
الملنل در خصنو  جبنران    نوشتار حاضر بیشتر در پی تصویری از اضنای معاصنر حقنوق بنین    

خصنو  حقنوق بشردوسنتانه بنود و     های ااحش حقوق بشر و بنه دیدگان نقضخسارت از زیان
الملنل، حقنی اسنت    دیدگان از طریق سازوکارهای مختلنف حقنوق بنین   ان خسارت از زیانجبر

المللنی  انکارنشدنی. اما واقعیت زمانی است که این حنق چنه جایگناهی در حنوزۀ حقنوقی بنین      
المللنی  دست آورده و در تقابل با موانع موجود از جمله مانع مهنم مصنونیت کنه دینوان بنین     به

تواند تاب بیاورد. جبران خسارت کامل خود آن را تأیید کرد، تا کجا میدادگستری در رأی اخیر 
های ااحش حقوق بشر و حقوق بشردوسنتانه در نظنام معاصنر حقنوق     دیده از نقضاز ااراد زیان

المللی را هنوز اسنتوار و محکنم نسناخته    های بینها و سازمانالملل که پایۀ مسئولیت دولتبین
رسد. در نوشتار حاضر مشاهده کردیم که در نگناه او  حنق   نظر میبه است، کمی دور از واقعیت

خصو  در عرصۀ حقوق بشردوستانه هنوز از اتقنان لازم در ادبینات حقنوقی    اولیۀ دادخواهی به
که محناکم داخلنی   المللی برخوردار نیست. ضمن اینکه درصورتیالمللی از جمله محاکم بینبین

رسیدگی کنند، با موانع شکلی متعددی از جملنه منرور زمنان و     های مزبورنیز بخواهند به نقض
شنوند؛ موضنوعی کنه بنه اخنتلاف مینان آلمنان و ایتالینا در دینوان          مصونیت دولت مواجه منی 

 المللی دادگستری منجر شد.  بین
المللنی موجنود هننوز بندان     رسد که نظم حقوقی بنین نظر میشده بهبا توجه به نکات گفته

هنا و ارکنان   تکامل نرسیده که بتوان به ادعای نقض قواعد آمره از سنوی دولنت  مرحله از رشد و 
 ها را نادیده انگاشت.  منتسب بدانها، مصونیت دولت
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 مثابۀ فضای عمومی؟اماکن عبادی به
 حکومت با اداره ۀمواجه ۀبر نحو یملأت

 یو نظارت بر اماکن عباد
 

 3زادهابراهیم موسی، *2محمد جلالی، 1کیوان صداقتی
 

 چکیده
ای در میانۀۀ حۀوزۀ وصوصۀی ق اارۀبار برکۀر ح ومۀل، از  ۀواز         مثابۀ عرصه، به«حوزۀ عمومی»

، از عناصر عینی مرکبط با حۀوزۀ عمۀومی   «فضای عمومی مادی» سالاری اسل.دسریابی به مرد 
دهب. در نظا  جمهوری عنوان قااعیری بیرقنی، بُعب مادی حوزۀ عمومی را پوشش میاسل که به

انب کماکان از مصادیق بارز فضاهای عمومی فیزی ی -واصه مسجب-اسلامی ایران، اماکن عبادی 
گۀه  میانجی ق کاهنبۀ ش اف میۀان مۀرد  ق ح ومۀل، جلۀو     مثابۀ حلقۀ قاسط ق کواننب بهکه می

باشنب « مصلحل جمعی»ق « ویر عمومی»انبیشی شهرقنبان در باب مفاهیمی ماننب قفاق ق هم
سالاری دینی را فراهم سازنب. ایۀن نوشۀرار نشۀان وواهۀب داد کۀه رقی ۀرد       ق زمینۀ کحقق مرد 

رۀ مردمۀی امۀاکن عبۀادی، در نهایۀل،     حباالی ق کنظیمی ح ومۀل، در کنۀار وۀودگردانی ق ادا   
آقرد. چۀه این ۀه، شۀهرقنبان از ره ۀ ر     وودآیینی ق وودفرمانرقایی شهرقنبان را به ارمغان مۀی 

کر کمۀرین  فضای عمومیِ مردمی اماکن عبادی، مشارکل جمعی را در محبقد  ق مقیاسی کوچک
 سالار وویش پیاد  سازنب.کننب کا آن را در ح ومل مرد می

 ژگانکلیدوا
 سالاری، مسجب.اماکن عبادی، حوزۀ عمومی، ح ومل اسلامی، فضای عمومی، مرد 
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 مقدمه
ای اسۀل در ما  یۀل عمۀومی یۀا وصوصۀی کۀه بۀرای        فضای عمومی در معنای عا  کلمه، پهنه

هم ان اابل دسررس اسل. ببقن قجود عرصۀ مادی از فضای عمۀومی، سۀخن گفۀرن از حۀوزۀ     
، «فضۀای عمۀومی  »یا « حوزۀ عمومی»از ذهن اسل. مفاهیمی چون عمومی پویا در جامعه، دقر 

های دروشانی از فضاهای عمومی را در زمرۀ کالاهای قارداکی ق  وکس غربی نیسرنب، بل ه نمونه
اسل. « اماکن عبادی»سالار یافل که از مصادیق بارز آن، کوان در ا  وی جوامع اسلامی مرد می

ای ق عرصۀه « مصۀلحل عمۀومی  »، «ویۀر عمۀومی  »هیمی ماننۀب  های اسلامی بر مفاکأکیب آموز 
رق در اانون اساسی جمهوری اسلامی جهل گفرمان ق کعامل شهرقنبان، ان ارناپ یر اسل ق ازاین

عنوان ی ۀی  به 1،«ایجاد محیط مساعب برای رشب فضایل اولاای براساس ایمان ق کقوا»ایران، به 
ارکقای سطح »ق « سن ر مبارز  با اسربباد»مثابۀ ب بهاز قظایف ح ومل اسلامی اشار ، ق از مسج

 2یاد شب  اسل.« آگاهی مرد 
 -پیش از پرداورن به مسئلۀ اصلی این جسرار، کوجه به ن ات زیۀر رۀرقری اسۀل: نخسۀل    

مراد نویسنبگان از حوزۀ عمومی در مقا ۀ حارر، المرق ااربار ح ومۀل در برابۀر المۀرق حقۀوق     
را المرق رقابۀط شخصۀی افۀراد در نظۀر گیۀریم،       3حوزۀ وصوصی وصوصی نیسل. بل ه چنانچه
گیۀری در  ای جۀبا از ح ومۀل، جهۀل کۀنش جمعۀی ق کصۀمیم      منظور از حوزۀ عمومی، عرصه

م ان دینۀی  »با « م ان عبادی»میان مفهو   -وصوص ویر عمومی کوسط شهرقنبان اسل. دق 
کۀه از  گونۀه کلیسا ق کنیسه(، همۀان ، بایب کمایز اائل شب. م ان عبادی )ماننب مسجب، «ق م هبی

عنوان پیباسل، مأمنی برای عبادت، نیایش، سرایش، پرسرش ق انس بۀا وۀا ق، ق م ۀانی بۀرای     
هاسل. حال آن ه، سایر اماکن دینی،  زقماً قاجۀب وصۀایم مزبۀور    انسان« حق بر عبادت»کأمین 

وصۀوص مطلۀق اسۀل.     رق، نسبل میان اماکن دینۀی بۀا امۀاکن عبۀادی، عمۀو  ق     نیسرنب. ازاین
هایی را که با باقرها ق اعرقادات مرد  پیوسر ی معنا که اماکن دینی، دامنۀ قسیعی از م انببین

شود،  ی ن اماکن عبادی، کنها بخشی از دایرۀ بزرگ امۀاکن دینۀی ق مۀ هبی را    دارنب شامل می
 کننب.ک میل می

ی )واصۀه مسۀجب( بۀا    همۀانی امۀاکن عبۀاد   قجه همل پژقهش حارۀر، اببۀات فررۀیۀ ایۀن    
های فضای عمومی در جامعۀ اسلامی، احیا ق کقویۀل کارکردهۀای اصۀیل امۀاکن عبۀادی      سنجه

                                                           
 اانون اساسی ایران. 3اصل  1بنب  .1
 اانون اساسی ایران. ۀ. مقبم2

آن به شخم مربوط اسل ق  ۀگیری ق ادارها ق رقابط شخصی اسل که کصمیمحوزۀ وصوصی، المرقیی از کنش .3
لمرقیی جبا از ح ومل اسل که شهرقنبان در آن با کسی را حق مباوله در آن نیسل ق حوزۀ عمومی، ا

ک: .بیشرر ر ۀپردازنب: برای مطا عمی« منفعل عمومی» وصوصانرقادی در  -گوی عقلانیقی بی ر به گفل
 .1330نوبهار، 
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؛ «کعۀاقن »ق « کبادل ق کضارب آرا»، «حق بر مشارکل»، «شهرقنب فعال»منظور کحقق مفاهیم به
اکن ق در آور، پیشنهاد ا  وی مطلوب در زمینۀ چ ون ی مباوله ق نظارت ح ومل اسلامی بر ام

ق  هۀا کرۀاب شایان ذکۀر اسۀل اگرچۀه     مثابۀ فضای عمومی پایبار ق موفق شهری اسل.عبادی به
یی در وصوص حوز  ق فضای عمومی ق نقب ق بررسی آن دق در ادبیات حقوای ایۀران بۀه   هامقا ه

مثابۀ سنجی کلقی اماکن عبادی به، اما در زمینۀ ام ان1رشرۀ کحریر درآمب  یا کرجمه شب  اسل
کوان گفل، جسرار حارر نخسرین پژقهش حقوای مسۀرقل ق جۀامع   جرأت میی عمومی، بهفضا

کحلیلی، به قاکاقی ایۀن مهۀم در بۀر پایۀۀ هفۀل بنۀب        -اسل که درصبد اسل به رقش کوصیفی
شۀود ق  رق ابربا به نسبل منطقی میان حوزۀ عمومی ق فضای عمومی پرداوره مۀی بپردازد. ازاین

های فضای عمومی ق ابرگ اری ماهیۀل  همانی اماکن عبادی با سنجهسپس در بنبهای آکی، این
 شود.مثابۀ فضای موفق شهری در مطلوبیل فضاهای عمومی مطا عه میحقوای اماکن عبادی به

 

 نسبت میان حوزۀ عمومی و فضای عمومی
، ابربا ررقری اسۀل آشۀنایی مخرصۀری بۀا مفهۀو       «فضای عمومی»برای شناول بهرر ماهیل 

 ق نسبل آن با فضای عمومی داشره باشیم.« عمومیحوزۀ »
 

 حوزۀ عمومی، نقطۀ مقابل قدرت عمومی .1
هۀای  گیری جامعۀ مبنی، کصور حۀوز  میلادی ق در سایۀ ش ل 13ق  13در بسرر کحولات ارقن 

عمومی که نه به موازات ح ومل، بل ه اغلب در درقن جامعۀ مبنی ق مبرنی بر حضۀور ق کعامۀل   
کرکیب حوزۀ عمومی، نقطۀ مقابل ابرت عمومی د باشنب، بر اذهان نقش بربسل. ببینآزادانه افرا

( ق بۀا کمرکۀز بۀر ویۀر عمۀومی،      33: 1331ح ومل )ق نه بخشی از آن( ارار گرفل )هابرماس، 
(. از نظۀر یۀورگن   320-333: 1333سعی داشل جامعۀ مبنی را به ح ومل پیونب زنب )کۀا ون،  

گرایانه میان ح ومۀل ق جامعۀۀ   عنوان ساوراری از ارکباطات میانجی، حوزۀ عمومی به2هابرماس
کواننب آزادانۀه در زمینۀۀ ااۀباماکی کۀه     کنب. در حوزۀ عمومی، شهرقنبان می، قساطل می3مبنی

(. هابرمۀاس  Habermas,2006:1-25ح ومل مرعهب به انجا  آنهاسل، کبادل نظر ق انرقاد کننب )

                                                           
 .1333آرنل،  ؛32-30: 1331هابرماس،  از جمله .1
 ۀ عمومی.پردازان حوزکرین نظریهآ مان. فیلسوف ق از بزرگ 1323مرو ب  .2
سسات عمومی به ابرت برکر سیاسی در ؤلی اسل میان افراد ق ااربار سیاسی که نه به ماننب مئجامعۀ مبنی، حا. 3

 سل. بل ه نهادهایی وودگرداناکنب ق نه به ماننب افراد، نسبراً فااب پشروانه در برابر ابرت جامعه ک یه می
کوان ایسرادگی در برابر ابرت عریان سیاسی را دارنب د یل نماینبگی از منافع مشررک اعضا، که به اسل

 (.1: 1331)راسخ، 
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ای از حیات جمعی جبا از ح ومل دانسره که مأقایی جهل عرصه ، حوزۀ عمومی را1ق هانا آرنل
(. در چنۀین  02: 1301سۀازد )قیۀلا،   قگو، همس ا ی، قفاق ق کنش شهرقنبان را فراهم مۀی گفل

فضایی کلن ری به ساورار ابرت قارد شب  کا اعمال وود را در سایۀ نظرهای انرقادی شهرقنبان 
اننب ولف وود ه ل، در پی عقلانۀی کۀردن اارۀبار عمۀومی     هابرماس نیز مرق اصلاح کنب. ازاین

(. از سوی دی ر، کرگ کا ون، که در کبیین نسبل میان جامعۀ 23: 1333اسل )غفاری ق بهرا ، 
مبنی ق حوزۀ عمومی کلاش دارد، بر این باقر اسل که جامعۀ مبنی، زنبگی اجرماعی را در لایۀۀ  

یافرۀ مفهو  جامعۀ مۀبنی  ۀ عمومی را ش ل ک املکنب ق حوزمیان ح ومل ق وانواد  کنظیم می
اسۀل  « ویرهای فردی ق شخصی»جای به« ویر عمومی»دانب که وصیصۀ بارز آن، کأکیب بر می

 (.333: 1333)کا ون، 
 

 فضای عمومی، عامل پویایی حوزۀ عمومی. 2
باشۀب   3ای از فضاهای عمومی ق فیزی ۀی کوانب مجموعه، می2ببیهی اسل بخشی از حوزۀ عمومی

نحو برابر با ی بی ر ملااات ق کعامل اجرماعی دارنب ق کجربیات وود را به هم به آنجاکه مرد  در 
هۀای اویۀر،   آقر ک نو ۀویی در دهۀه  کننب. با کوجه به این ه با قجود پیشۀرفل حیۀرت  منرقل می

از بۀرداری  رق نحۀوۀ بهۀر   همچنان مراکز شهری، مملو از فضۀاهای عمۀومی مۀادی اسۀل، ازایۀن     
فضۀۀاهای عمۀۀومی شۀۀهری، کۀۀأبیر مسۀۀرقیمی بۀۀر پویۀۀایی حۀۀوزۀ عمۀۀومی وواهۀۀب داشۀۀل       

(Mitchell,2003:36 :در کعریف فضای عمومی در فرهنگ شهرسازی آمب  اسل .)«هۀایی  اسمل
از یک ده ب ، شهرک، شهر )با ما  یل عمومی یا وصوصی( که در دسررس عمو  اسل ق مرد  

(. ا برۀه  113: 1333)کوان، « هاد  کننب. ماننب میادین ق پارککواننب از آن اسرفاببقن هزینه می
اعۀم از   -مراد از فضای عمومی در اینجا، چیزی بیش از م ان عمومی اسل. بۀرای این ۀه م ۀانی   

فضای عمومی کلقۀی شۀود، بایۀب در آن کعامۀل اجرمۀاعی صۀورت پۀ یرد.         -عمومی یا وصوصی
رسب ما  یل نظر میفااب ارزش اجرماعی اسل، بل ه بهذاکه فضا، فی« مادی»کنها بعب رق، نهازاین

عمومی یا وصوصی فضای عمومی نیز نبایب کأبیری در شناسایی آن داشره باشۀب. چۀه بسۀیار از    
انب، اما با وصۀایم فضۀاهای عمۀومی    فضاهای شهری یا رقسرایی که در ما  یل بخش وصوصی

وانه، سۀینما ق مرکۀز   شاپ، اهو ان، کافیکوان به رسرورمطابقل کامل دارنب که در این میان می
 وریب اشار  کرد.

                                                           
 .Hannah Arendt (1906- 1975) فیلسوف آ مانی. 1

های نظری ق آکادمیک مفاهیمی نظیر فضا ق م ان نیسل. برای ذکر اسل این مقا ه در مقا  بیان کفاقت شایان. 2
؛ 1333رفیعیان، وبایی، ؛ 1333واکم، ؛ 1333هابرماس، ، هولاب ؛1333ه رک: گل، زمینبیشرر در این  ۀمطا ع

 .1333های اسلامی، حوزۀ عمومی، حوزۀ وصوصی، نوبهار، آموز  ؛1331گودسل، ؛ 1331رهنمایی، اشراای، 
 در برابر فضای مجازی.. 3
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گیری حۀوزۀ عمۀومی معنۀا نۀبارد ق     هانا آرنل، بر این باقر بود که سیاسل قااعی جز با ش ل
رق چۀون  کمامی کصمیمات سیاسی بایب برآمب  از گفل ق شنودهایی در حوزۀ عمومی باشب. ازاین

آینب ق سرنوشل وود را رام زننب، نیۀاز   گرد همنب کوانکشور آن ابر بزرگ اسل که هم ان نمی
(. در چنین فضایی، فرد در کنار وۀود  وصوصۀی   321: 1333به فضاهای عمومی داریم )کا ون، 

کنب. از نظر آرنل، با افول سپهر عمومی، وۀود  عمۀومی   وانوار وویش، وودی عمومی کسب می
 کنب.انسانی نیز افول می

زۀ عمومی ق فضای عمومی مادی، عمو  ق وصوص مطلۀق در  رسب نسبل میان حونظر میبه
معنا که هر فضای عمومی، حوزۀ عمومی اسل، امۀا دایۀرۀ حۀوزۀ عمۀومی     علم منطق اسل؛ ببین

شۀود، بل ۀه فضۀاهای دی ۀری همچۀون فضۀاهای       کنها با فضای عمومی مادی ق فیزی ی پر نمۀی 
 انب.دهنبۀ حوزۀ عمومیمجازی نیز کش یل

 

 ی عمومی در اماکن عبادیتجلی مفهوم فضا
( ق این فضاهای عمومی کا حۀب  11: 1332پ یرد ) ینچ، ساورار فضا، از رقابط اجرماعی کأبیر می

در  گرفرۀه انجۀا  هۀای  انب. میزان ق قیژگی فعا یلهای فعلی جامعهزیادی بیان ر فرهنگ ق ارزش
بۀرای مثۀال، کۀارکرد     فضاهای عمومی، کا حب زیادی به کارکردهای واص آن فضا بسر ی دارد.

صورت جانبی مم ن اسۀل  ها برای کفریح یا قرزش کردن اسل، اما بهاصلی فضای عمومی پارک
(. 111-112: 1333به گفل ق شنود در وصوص مسائل رقز جامعه نیز پرداوره شۀود )طۀا بی،   

کۀری  در عین حال بروی فضاهای عمومی ماننب فرهن سرا یا اماکن عبۀادی، بۀا مباحۀم عمیۀق    
آقر ارابل بیشرری دارنب. امۀرقز  بۀا قجۀود گسۀررش حیۀرت     « ویر عمومی»رق هسرنب ق با قبهر

منظۀور انجۀا  کعۀاملات    ای بۀه رایانۀه  1هۀای( ی )اپلی یشنافزارهانر فناقری ق با طبع اسرفاد  از 
ی کۀه کماکۀان   اگونهبهقبیش فضای عمومی، ماهیل اصلی وود را حفظ کرد  اسل، مجازی، کم

عنۀوان  بۀه  -با کوجه به کارقیژۀ آنان در انجا  مناسک دینی ق مۀ هبی  -از اماکن عبادی کوانمی
 2، نا  برد.«عصر جبیب»ی ی از بارزکرین مصادیق فضاهای عمومی در 

 

 گیری افکار عمومیفضای عمومی اماکن عبادی، عرصۀ شکل. 1
ارد. از جمله این ه فضای های بسیار دهای اماکن عبادی ارابلهای فضای عمومی با سنجهمؤ فه

عمومی، المرقی از زنبگی اجرماعی اسۀل کۀه قرقد بۀه آن کقریبۀاً بۀرای هم ۀان آزاد اسۀل ق        
(. اصۀطلاح اف ۀار   32: 1331شود )هابرمۀاس،  « اف ار عمومی»گیری ق نضج کوانب سبب ش لمی

                                                           
1. Applications. 

 ر اسل.کری بروورداافزقن ۀا بره در ایران، مسجب از اابال بیشرر ق با طبع جلو .2
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نحۀو  بۀه  انجامۀب کۀه کاربسۀل آن   یافرۀ عمومی میسازمانعمومی، اغلب به نقب ق کنررل ابرت 
آقردن گۀرق    گرد همیررسمی، از جانب عامۀ مرد  اسل. از سوی دی ر، اماکن عبادی، کوانایی غ

کواننۀب محۀل   کثیری از مرد  از طبقات مخرلف اجرماعی، حول چنب محور واص را دارنب ق مۀی 
برای مثال در مسجب، اشخاص وصوصی، نه با عناقین شغلی  1کف ر، کأمل ق گفل ق شنود باشنب.

قر، دکرر، مهنبس ق...( ق نه به ماننب اشخاص حقوای کۀه  یشهپکحصیلی اکرسابی )ماننب کاجر، ق 
مثابۀ شهرقنبانی آزاد، با ارادۀ وۀویش، گۀرد هۀم    کحل بورقکراسی پیچیبۀ اداری هسرنب، بل؛ به

آن ۀه کحۀل فشۀار    یبۀ آینب ق به فراوور ظرفیل ف ری موجود، در وصۀوص منۀافع عمۀومی،    می
گیۀری  کننۀب. شۀ ل  گیۀری مۀی  ای وود را منع س کرد  ق در صورت  زق  کصۀمیم باشنب، نظره

کوانب ابرت ح ومۀل را کحبیۀب   مثابۀ بخشی از جامعۀ مبنی، میاجرماعات انسانی در مسجب، به
کنب ق به گسررش مباحم سیاسی ق عمومی ق مبادلات فرهن ی ق اجرماعی بینجامۀب. ایۀن امۀر    

نبان شب ، بر کصمیمات جمعی ایشان )ماننب انرخابات( ابر وود سبب ارکقای سطح آگاهی شهرق
 کقویل شونب.« حق بر آزادی اجرماعات»دهب کا حقوای ماننب گ ارد ق اجاز  میمی
 

 . فضای عمومی اماکن عبادی، کاهندۀ شکاف میان حکومت و شهروند2
بازشۀ وفایی   در شرایط کنونی ایران ق منطقه، اهمیل پر ق بال دادن بۀه امۀاکن عبۀادی، جهۀل    

شۀود، زیۀرا اسۀرفادۀ مۀنظم ق پیوسۀرۀ سۀاکنان       اسرعبادهای اجرماعی شهرقنبان، دقچنبان می
شود کا در مراحل بعۀبی، افۀراد بۀا    هایی ماننب مسجب، موجب میمحلی از فضاهای عمومی م ان

هۀای اجرمۀاعی بینجامۀب. مزیۀل کضۀمین      سلایق مخرلف گرد هم آینب ق حری به کش یل گرق 
هۀای  هۀا از کمۀک  اماکن عبادی، عب  قابسر ی مطلق ما ی به ح ومۀل، کۀأمین هزینۀه    اسرقلال

                                                           
که  حبیبهالله سیب محمود طا قانی، مصر به کش یل مجلس بررسی نهایی ق.ا در مسجب بود. آیلبرای مثال،  .1

( با انبکی کأویر قارد مجلس شب، در میان 1313مرداد  23مجلس وبرگان ق.ا ) ۀافرراحی ۀقاری در جلس
ق چنب نفر از نماینبگان نیز به  های مجلس، رقی زمین نشسلجای نشسرن رقی صنب ین، بهاکعجب حارر

اقل ق دق ، بسیاری  ۀکنفس جلس ۀهایشان رقی زمین کنار قی نشسرنب. در فاصلاحررا ، با کرک صنب ی ۀنشان
الله رقی زمین نشسرنب ق به بحم پرداورنب. در ن عضو مجلس، دقر کا دقر آیلااز نماینبگان، علما ق رقحانی

ایشان وواسرنب کا در صورت ام ان برای جلوگیری از سوء کعبیر، طبق الله بهشری از این حین قاری آیل
 ق اسل نامهآیین ولاف کار این که گفرنب من به ابلاً»نامه بر جای ا  وود بنشیننب، ایشان جواب دادنب: آیین
 جلسات مسجب در کاخ، این جایبه داشرم دقسل من دهم.می هسل، هرچه را آن ۀجریم که داد  جواب من
 هایگیریکصمیم ق بررسی ق بحم جلسات گونههمه جای مسجب که گوییممی قاری کردیم...می برگزار را

الله طا قانی در رقایری از رقزهای س وت ق ن رانی آیل :«کنیم؟نمی رعایل وودمان چرا اسل، نظامی ق سیاسی
، جمعه 2323وبر: ۀشناس اش کنب، وبرگزاری وبرآنلاین،مجلس وبرگان/ طا قانی به بهشری گفل جریمه

 (، در:1331مرداد  1، )کاریخ مراجعه به سایل: 1331شهریور  13
http://www.khabaronline.ir/detail/577245/Politics/parties 
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های عبادی ق محروای قعظ ق وطابه به شیوۀ های م انمردمی یا درآمب مواوفات، کنظیم برنامه
سۀالاری  پ یری مرد  ق ارکقۀای سۀطح مۀرد    د خوا  ق در نهایل کقویل رقحیۀ جمعی، مشارکل

ای دانسۀل کۀه   کوان در جهل بازیابی آن نقش قاسۀطه اماکن عبادی را میرق رسا ل اسل. ازاین
با ایجاد پلۀی میۀان   ، کرکیب، اماکن عبادی ماننب مسجبببینگوینب. « جامعۀ مبنی»امرقز  ببان 

کوشۀنب کۀا رۀعف سۀایر     عا ی ق دانی، المرقهای ناسوکی ق لاهوکی ق فرمانرقایان ق فرمانبران، می
ننب ق ش اف میان ح ومل ق شهرقنبان را بۀه حۀباال مم ۀن برسۀاننب     فضاهای عمومی را بپوشا

 (.131: 1331)اسپوزیرو، 
 

 ها، در فضای عمومی اماکن عبادیرنگ باختن نابرابری. 3
هۀایی  اگر در سایر اجرماعات کوچک ماننب وانواد ، مبرسه، دانشۀ ا ، محۀیط کۀار ق...، نۀابرابری    

نحوی اسۀل  وورد، فضای عمومی اماکن عبادی بهه چشم میمیان افراد )عادلانه یا غیرعادلانه( ب
هایی در عرصۀ عمۀومی بۀه دسۀل فراموشۀی     که چنین کفاقت -نحوی بایب باشبکم بهیا دسل -

نحو احسن سیاسی وود را به -سپرد  شود. به دی ر سخن، اماکن عبادی زمانی کارکرد اجرماعی
کم مرناسب با کعا یم پیۀرقان  دسل -ان عقایب ، ام ان بی«هم ان»کننب که برای سازی میپیاد 

هۀایی ماننۀب فقیۀر ق    رق در فضای اماکن عبۀادی، کفۀاقت  قجود داشره باشب. ازاین -ادیان آسمانی
بازنۀب ق  پایه ق...، رنۀگ مۀی  منصب ق دقنصاحب -ملبس ق م لا -عا  م ق امی -راسل ق چپ-غنی

چه این ه کفاقکی میان شیعیان شونب. ردار مینحو ی سان ق برابر از فضای عمومی برووهم ان به
رق شناسۀایی چنۀین رسۀا ری    منبی از فضای عمومی مسجب نیسۀل. ازایۀن  ق اهل کسنن در بهر 

برای اماکن عبادی که هبف آن پیش هم نشانبن فقیر ق غنی ق پیر ق جوان، در راسۀرای کحقۀق   
کواننۀب بۀا انبۀوهی از    ن عبادی میاماک 1نیافرنی نیسل.سالاری در جامعۀ اسل، آما ی دسلمرد 

گیۀری  ، نماینبگی کردن، شۀ ل 2مفاهیم، چون پیونبها ق کعاملات اجرماعی، کوسعۀ حس برابری
ای برای برقز سالاری ق عرصه، مرد 3اف ار عمومی مسرقل ق آزادانه، نمایش ر کثرت ق کضارب آرا

 ها ق ابر ارات، در ارکباط باشنب.ولاایل
 

                                                           
 -ااشار گوناگون در کنار هم  ۀبود ، چون گردآقرنب« جامع»رق، از جمله اسامی مسجب در ادبیات اسلامی، ازاین .1

 11(. کاریخ دسررسی به سایل: 32کا: سفیب، مرد ق زن، کنبرق ق کنبرق بود  اسل: )نوبهار، بیاعم از سیا  ق 
 http://www.rnobahar.ir/fa/?p=254 ، در:1331فرقردین 

آنها،  ۀانب که از جملبرشمرد  صحیح نماز جماعل ۀمثال فقهای شیعه ق اهل سنل، شرقطی را برای ااام برای. 2
کر از سطح رق، معمولاً سطح محراب پایینبلنبکر نبودن جای ا  اما  جماعل از دی ر نمازگزاران اسل. ازاین

 (.133: 1333ا معارف اسلامی، شود: )بنیاد دایر مسجب ساوره می

 .Sinn & Others, 2015نسبل فضای عمومی ق ک ثر دینی رک:  ۀبرای دیبن مجموع مقالاکی دربار .3

http://www.rnobahar.ir/fa/?p=254
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 عبادی و تحقق مجدد آرزوی دموکراسی مستقیم فضای عمومی اماکن
کۀه در میۀبان   رسب پیشینۀ کاریخی فضای عمومی به یونان باسران بۀازگردد. هن ۀامی  نظر میبه

آگورای آکن، شهرقنبان در وصوص مسائلی ماننب ویۀر عمۀومی یۀا مۀبیریل شۀهری، بۀه شۀور        
بۀه منفعۀل عمۀومی در برابۀر     پرداورنب، دق اکفاق بسیار مهم در حۀال رخ دادن بۀود: کوجۀه    می

جۀۀای در فضۀۀای عمۀۀومی ق شۀۀفاف، بۀۀه  « مسۀۀرقیم»گیۀۀری منفعۀۀل وصوصۀۀی ق کصۀۀمیم  
(. در یونان باسران، فضۀای عمۀومی از   33: 1331های مخفی ق پنهانی )طباطبایی، سازیکصمیم
شب. کوریح این ۀه آگۀورا بۀه میۀادین عمۀومی مهۀم در       بازنمایی می« آگورا»یا « مجمع»طریق 

هۀای  شب که کارقیژۀ آن برپایی مراسم عمومی یۀا انجۀا  کۀنش   یونان باسران گفره میشهرهای 
 رق، آگورا فضایی بۀود کۀه  اجرماعی، سیاسی ق دینی در حضور اجرماعات کثیر مردمی بود. ازاین

کش یل عمومی پایبار دهنب ق مشارکل مسرقیم در ادارۀ کشۀور را بۀه منصۀۀ    کوانسرنب میمرد  
رسب در عصر حارۀر،  نظر می(؛ امری که به10-13: 1332نیا، میان ق موسویظهور رساننب )کری

اگر از معمۀاران مۀبرن پرسۀیب  شۀود کۀه      »گفره اسل:  1ریچارد سنل چنان هایم. بهر از آن کم
گ ارنۀب... در شۀهرِ   هایشۀان را زمۀین مۀی   فضایی طراحی نماییب کا دموکراسی را ارکقا بخشب، الم

یۀک در  هۀای مسۀ ونی، هۀیچ   هۀا، آسانسۀورهای آپارکمۀان   ب، پارکینۀگ های وریۀ مبرن، ویابان
« دهنۀۀبهۀۀا چ ونۀۀه بایۀۀب زنۀۀبگی کننۀۀب، پاسۀۀخ نمۀۀی ساورارشۀۀان ایۀۀن معضۀۀل را کۀۀه انسۀۀان

(Sennett,1990:p.xi        ،اما قجود اماکن عبۀادی در جامعۀه بۀا حفۀظ اسۀرقلال کۀارکردی آنۀان .)
نظۀر  شۀود. بۀه   برابر دموکراسی نماینبگی سالاری مشارکری درکوانب موجب کقویل ایبۀ مرد می
رسب پس از طی ارقن مرعبد، مجبداً اهمیل دموکراسی مشارکری رق بۀه فزقنۀی گ اشۀره ق    می

ای از ابهۀا  فۀرق رفرۀه اسۀل. در قااۀع، امۀاکن       ها ه مطلوبیل ق کارایی دموکراسی نماینبگی در
را در  2«وودفرمۀانرقایی »ی وۀوب بۀه کواننۀب  انب که مرد  مۀی عبادی مصادیقی از فضاهای عمومی

 ای کوچک اعمال کننب.چارچوب جامعه
 

 مسجد: فضای عمومی موفق شهری در جامعۀ اسلامی
ها ق فضاهای عمومی، کحقق نۀوعی فضۀای   های طراحان امرقز در ولق عرصهکرین دغبغهاز مهم

فضاهای شۀهری  عمومی موفق اسل که بروانب نوعی وودمخراری اجرماعی ق کعاد ی پایبار میان 
(. مقو ۀۀ ایجۀاد، کقویۀل ق کوسۀعۀ فضۀای شۀهری       23: 1333قجود آقرد )پورجعفر ق دی ران، به

ریۀزان ق طراحۀان شۀهری در    مناسب، فعال، پویا ق زنب ، هموار  از جمله اهباف راهبردی برنامۀه 
 های مصنوع شهری بود  اسل.ارکقای کیفیل محیط

                                                           
 (.Richard Sennett  )1333مری ایی، مرو ب آشناس جامعه .1

2. Self-Government 
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بۀود  ق  « م ۀان »هرهای اسلامی، اغلب قابسره به به باقر بروی پژقهش ران، ساوراربنبی ش
امۀۀاکن ق »رق، از یافۀۀل. ازایۀۀنبافۀۀل شۀۀهری در اطۀۀراف مسۀۀجب جۀۀامع ق بۀۀازار چیۀۀبمان مۀۀی  

-Kadri M.G,1996:138مثابۀ کراب کمبن یاد شب  اسۀل ) شهرهای اسلامی، به« هایس ونر ا 

های مرجع همچۀون مراجۀع ق    (. به باقر آنان، در ساورار شهرهای اسلامی، قجود نظا  گرق150
علمای دینی در اماکن عبادی ماننب مسجب سبب شب کا جامعه ببقن نیاز به بروورداری از نظۀا   
اداری همچون مبل شهرهای ارقپایی، مۀبیریل ق راهبۀری شۀود. ادای م ۀرر فریضۀۀ نمازهۀای       

در پۀی  صورت جماعل، پیوسر ی اجرماعی را کقویل کۀرد  ق حۀس هویۀل جمعۀی را     رقزانه به
انۀب. در مقابۀل،   مثابۀ کانون هم رایی اجرمۀاع عمۀل کۀرد    رق مساجب جامع بهداشره اسل. ازاین

کۀوجهی بۀه   سبب کمرکز شبیب امور در مساجب جامع ق بیبروی پژقهش ران بر این باقرنب که به
جوامع مبنی ق داشرن رقی ۀرد منفۀی بۀه هۀر گونۀه سۀازمانبهی نهادهۀای اجرمۀاعی ق مۀبنی،          

نظمۀی  اسلامی، در مقایسه با نظم زیبای شهرهای سنری ارقپا، از نوعی آشۀفر ی ق بۀی   شهرهای
 (.01-01: 1333انب )علیزاد  ق حبیبی، برد رنج می
هایی ماننب حفظ کارایی اجرمۀاعی، معنۀا ق   رسب موفقیل فضاهای عمومی با سنجهنظر میبه
شود. چنانچه فضای عمۀومی بۀا   یبخشی ق غنای فرهن ی در گ ر زمان، کعریف ق کبیین مهویل

عنوان فضایی زنب  باای مانب ق مرد  بارها ق بارهۀا بۀه   ها، همچنان در اذهان مرد  بهگ شل سال
یادمانبنی ق شیرین داشره باشنب، آن فضای عمومی را بهدیبارش شرابنب، یا از دیبار آن واطراکی 

منبی از فضاهای عمومی گونۀاگون  بهر کوان موفق کلقی کرد. اگرچه دایرۀ علایق مردمان در می
هۀای  ای پایبار ق موفق اسۀل کۀه پاسۀخ وی بخۀش قسۀیعی از نیازمنۀبی      اسل، فضای عمومی

جسمی، اجرماعی ق معنوی آدمیان باشب. پهنۀ اماکن عبادی، فضای عمۀومی مطلۀوبی اسۀل کۀا     
د ق از این ره ۀ ر بۀه   بر ارکباط ق کعامل با همنوعان، آدمی را  خری به کعمق ق کف ر فرق برعلاق 

انۀب کۀه   یر ق ی پارچۀه پۀ  جمۀع کر سازد. اماکن عبادی، فضای عمومی ساکن، کمال وود نزدیک
سۀبب  یبۀ کننب. شهرها ایجاد می پرکنشس وت ق آرامش شیرین را در میان ررباهنگ مباق  ق 

د ق ابنیۀۀ  نبود  اسل که در ازمنۀ ابیم، بازشناسی مناطق از ی بی ر، بر پایۀ امۀاکن عبۀادی بۀو   
 گ اشل.در ذهن ساکنین ق حری مسافران بر جای می پررنگعبادی، کصویری 

 

 فضای عمومی اماکن عبادی: عرصۀ اظهارنظر و انعکاس صدای مردم
مثابۀ پای اهی جهۀل نقۀب اۀبرت ق انرقۀال ق انع ۀاس      کوان فضای عمومی م ان عبادی را بهمی

هی نظارکی، هر زمان که کخلف، جر ، سۀوء  که همچون دسر ا 1صبای اعرراری مرد  کصور کرد

                                                           
آمب ق های ح مرانان بود. گا  کسی به مسجب در میاعرراض به سیاسل برایهای دقر، مسجب م انی از زمان .1

منبر نیز معمول بود: )صبر حاج سیب زد که بر سر منبر بود. م مل ح مرانان بر فریادی بر فرمانرقایی می
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جریان اداری ق ما ی یا انحراف مقامات عمومی را مشاهب  کرد، همچون جارچیان، فریاد عۀبا ل  
ق اامل منحرف واطیان را با شمشۀیر انرقۀاد ق مطا بۀه، راسۀل گردانۀب.       1ق دادوواهی سر دهب

یم. از جملۀه  ابود در این زمینه شاهب های فراقانی را در طول کاریخ مسلمانان، نمونه کههمچنان
کۀرد... پۀس گفۀل:...    در زمان ولافل وود وطبه می»در مسجب کوفه آن هن ا  که ولیفۀ دق  

کنیب؟ اصحاب گفرنۀب:  کنم، شما چه میاگر من برولاف سیرت عبل ق حق با شما زنبگانی نمی
همچنان راسل گردانیم کۀه نیۀز     که کجی کنی، کو رااذن اَوَّمناک کقویم ا ق بح: یعنی آن زمانی

)رقزبهۀان ونجۀی    «گرداننب؛ یعنی کو را احرساب کنیم ق نصۀیحل نمۀاییم  کراشیب  را راسل می
رق، م ۀان عبۀادی   ( ق این همه در فضۀای عمۀومی مسۀجب رخ داد. ازایۀن    133: 1313اصفهانی، 

افشۀاگری نسۀبل    ها ق فسادهای اولاای ق اارصادی قکوانب نقش ش رفی در بازگویی رسواییمی
سۀالاری در  عۀب  رعایۀل شایسۀره    -بۀازی پۀارکی  -های ما ی ماننب قجۀود رانۀل  به مظاهر کباهی

 بر رقی منابر برای مرد  داشره باشب. های اجرایی ق کشریح آناندسر ا 
همچنین از نقش رهبران م هبی در اماکن عبادی در انجا  مبارزات منفی وودجوش کوسط 

ی گ شۀل. آنۀان از   سۀادگ بۀه قطه ق پیش از انقلاب اسلامی ایران نبایۀب  شهرقنبان در عصر مشر
ی اجرماعی در ایران بودنب که بۀا در اوریۀار داشۀرن مسۀئو یل     هاگرق کرین ق ناف کرین محبوب

هۀا را بۀه کۀرنش در    های م هبی، اغلب ح ومۀل ها ق اماکن عبادی، حر مواوفات، کو یل آسران
نشۀینی مۀرد  ق مجرهۀبان در زمۀان     کوان به بسۀل ر این زمینه مید 2کردنب.برابر وود قادار می

، یا اجرماع مردمی در مسجب ارک به مناسبل فۀوت مشۀ وک دکرۀر    3ااجار در مسجب نو شیراز

                                                                                                                                        
 (.233: 1333جوادی، دی ران،

از جمله حاج سیب موسی شبیری زنجانی، مرجع معاصر، از اول مرحو  حاج سیبررا زنجانی نقل کردنب که  .1
در ابیم، مرد  زنجان برای آن ه فریاد دادوواهی ق کظلمشان را به گوش اق یای امور برساننب، جمع »گفل: می
یا "کشیبنب. غریو می "یا حق"رفرنب ق با صبای بلنب مسجب سیب زنجان می ۀها ق مأذنبنب ق بالای منار شمی
گرفل، بسیار مهیج بود ق کوجه هم ان را جلب آنها که به نشانه اسرنصار ق دروواسل کمک انجا  می "حقِ
ای رسانبن فریاد کظلم یک فرد شب آن ویاط هوشمنب در عصر مروکل عباسی براذان نیمه»... یا «. کردمی

 .12: 1331ک: ابوا حسنی )مُن  ر(، .ر«. سرمبیب  به گوش ولیفه نیز در کاریخ مشهور اسل
 .131: 1312مل م،  ؛133 -1333:230ک: شریعری، عباسی شاه و ، .بیشرر ر ۀبرای مطا ع. 2
ا بین نشینی سیب جمالیب بسلهای معین، محرر  ق غا باً م هبی که از کعرض مصون اسل. شا. بسل: م ان3

های ااجار بود، برای ق که در راسرای اعرراض به سیاسل1333اسبآبادی در حر  حضرت عببا عظیم در سال 
« کحصن»ن دقر؛ ق به مفهو  ان ق مجرمانشینی را از پناه اهی جهل حفظ جان مرهمنخسرین بار مفهو  بسل

ضرت معصومه، حر  حضرت اما  ررا ق حر  عببا عظیم، امرقزی نزدیک ساول. پس از آن، سه بسل  حر  ح
ک: .بیشرر ر ۀهای فشار به ح ومل بود: برای مطا عنشینی در مساجب در دقران ااجار، از اهر در کنار بسل
 نشینی، در:جهان اسلا ، بسل ق بسل ۀدانشنام ؛33 -31: 1333ووش افرخار، 

http://rch.ac.ir/article/Details?id=6704 
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اشار  کرد که در نهایل به دوا ل پلیس، رۀرب   1علی شریعری ق سر دادن شعارهای وودجوش
 (.30-33: 1332ی اصل، ق شرم ق سرکوب ق دسر یری معررران منجر شب )ویر

های پپسی ق کوکاکولا به نشانۀ مخا فل ق بیان اعرۀراض بۀه   کحریم نوشیبن )مصرف( نوشابه
های وارجی ح ومل از طریق پخش اعلامیه در مسجب واقران مسۀ رآباد نیۀز از دی ۀر    سیاسل

اص منظور فراموش شۀبن نۀا  ق یۀاد اشۀخ    همچنین رییم شاهی به 2در این زمینه اسل. هامثال
کردن آنهۀا  « الاسمممنوع»یرمسرقیم نسبل به غنحو مبارز ق محبوب از اذهان عمومی جامعه، به

ای از ایشان در مسۀاجب داشۀل. بۀا    اابا  کرد ق حساسیل شبیبی نسبل به آقردن نا  ق واطر 
کردنب به طرق مخفیانه ق از طریق سن ر مسجب به کوزیع ع ۀس،  قجود این نمازگزاران سعی می

های بزرگ مقابل در مساجب های چنین افراد شاوصی اابا  کننب. نصب اعلامیهه ق بیانیهمصاحب
ی سۀینما رکۀس آبۀادان، از دی ۀر مۀواردی      سوزآکشابا، ارک، واقران ق چیزر، نسبل به فاجعۀ 

اسل که ح ایل از نقش مساجب در بیان اعررارات ق انرقۀادات مردمۀی داشۀل )ویۀری اصۀل،      
1332 :03- 01.) 

قجود دارد که  10های فراقان دی ری از نقش فضای عمومی مسجب در پیش از انقلاب هنمون
هۀای مردمۀی، افۀزایش وودآگۀاهی ق بیۀنش      بیان ر ابرت معنوی چنین اماکنی در بسیج کۀود  

وواهی ق اسرقلال اسل. بۀرای  یآزاداجرماعی ق انجا  مبارزات مبنی در را  کحقق دموکراسی ق 
از ایۀن ابیۀل    3/3/1331محمبکقی فلسۀفی در مسۀجب ارک در کۀاریخ    نمونه سخنرانی مرحو  

اسل. فلسفی در این مسجب از رقش اسرببادی رییم سیاسی پهلوی انرقۀاد ق آنۀان را بۀه سۀلب     
در ایران، مجلس... مرد ... اانون اساسۀی مۀرد .   »... های اساسی مرد  مرهم کرد: حقوق ق آزادی

... با اک ۀا بۀه ینیرقهۀای نظۀامیم، کمۀا       انبکرد پیبا  حیثیل که در دسر ا  کسلطیبیک مشل 
(. این سۀخنرانی در  23 -23: 1332)ویری اصل، ...« انبکرد های مرد  را سلب حقوق ق آزادی

انرقاد به اعمال اسربباد ق سانسور ق نقض حق بر آزادی بیان در رییم پهلۀوی ح ایۀل دارد ق در   
 ی مسجب کانونی علیه وفقان ق اسربباد بود  اسل.عین حال نشان از آن دارد که فضای عموم

 

 اثربخشی ماهیت حقوقی اماکن عبادی در مطلوبیت فضاهای عمومی
ایبۀ قجود دق نوع ح ومل فرمال ق اسرثنایی را  3بنبی نی وس پولانرزاس،چنانچه مطابق کقسیم

                                                           
در حیاط مسجب ارک شعار  ،ر آنان دانشجو بودنببیشرنفر کخمین زد  شب  بودنب ق  1233زیادی که  ۀعب .1

 .30: 1332کشیم: به نقل از: ویری اصل، کشیم، ااکلل را میدادنب: دشمنل را میمی

 .203ک: همان، ص .یس سازمان اطلاعات ق امنیل کهران رئبرای دیبن سنب گزارش ر .2

 (.1979 - 1936فرانسوی ) -شناس سیاسی یونانیپرداز ق جامعه(، نظریهNicos Poulantzasنرزاس )نی وس پولا .3
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ننب اماکن دینۀی ق  بپ یریم، نهادهای ایبئو وییک، ما -قا  گرفره اسل 1قبیش از گرامشیکه کم-
های فرمال، مسرقل از مباولۀه  عبادی که قظیفۀ بازکو یب ح ومل را بر عهب  دارنب، در ح ومل

صۀورت وصوصۀی ادار    انب ق معمولاً بۀه کننب، دارای اسرقلال حقوایق کنررل ح ومل عمل می
هۀای  ح ومۀل  -هۀای اارۀبارگرا ق کوکۀا یرر   هۀای اسۀرثنایی )ح ومۀل   شونب؛ اما در ح ومۀل می

که اغلب وواهان کباق  قرعیل اسرثنایی ق کباق  بحۀران هسۀرنب    2گر در امر وصوصی(مباوله
انب ق فااب اکونۀومی؛ ق  ها، مساجب، کلیساها ق مبارس، زائبۀ ح وملزی(؛ رسانهزا ق بحران)بحران

 (.33-32: 1333پردازنب )حجاریان، های باب میل ح ومل میبه پمپای ایبئو ویی
هۀای عصۀبی   های داقطلب م هبی، ی ی از شب ههابرماس، نهادهای دینی ق جمعیلاز نظر 

(. هابرماس در مقا ۀ وۀود  23: 1333دهنب )غفاری ق بهرا ، حوزۀ عمومی سیاسی را کش یل می
 های دینی ق جامعۀها ق گرق بر این باقر اسل که کا قاری جمعیل« پاسخ به منرقبینم»با عنوان 

کننب، سانسور صبای شهرقنبان دینبار، بۀا مفهۀو  آزادی ناسۀازگاری    مبنی نقش حیاکی ایفا می
گرایی یۀک نظۀا  سیاسۀی بۀه     رق، میزان اعرقاد ق عمل(. ازاینHabermas,2013:347-390دارد )

سالاری ق ارکباط آن بر نحوۀ کنررل فضاهای عمومی، نرایج مهمی را در زمینۀۀ حۀق   اصول مرد 
شناسۀایی امۀاکن   آقرد. آمیۀز بۀه ارمغۀان مۀی    کل، حق بر کجمعات ق اعررارات مسا ملبر مشار

اما  -عنوان اشخاص حقوای حقوق وصوصی، با مبیریل ق ادارۀ بخش وصوصی جامعه عبادی به
بۀه جسۀارت، ولاایۀل ق سۀرزنبگی اجرمۀاعی شۀهرقنبان        -با کنرۀرل مردمۀی اۀبرت عمۀومی    

ای از عنۀوان ذر  کننۀب، نۀه بۀه   فعا یل می« کنش ر اصلی»ق « علفا»مثابۀ افزایب، زیرا آنان بهمی
ناگفره پیباسۀل، از ایۀن ره ۀ ر،    «! ایدموکراسی فله»ق در راسرای کحقق « قارای کود جامعه»

عنۀوان  شود. اما در آن رقی س ه، با کلقۀی امۀاکن عبۀادی بۀه    محقق می« شهرقنب فعال»مفهو  
ح ومۀل ق قرۀع اۀوانین مرعۀبد ق اسۀناد جۀامع        شخم حقوق عمومی ق با کنررل حۀباکثری 

 های آزادانه شهرقنبان ق کبادل آزادانه عقایب محبقد وواهب شب.فرادسری، فعا یل
بر این ه مم ۀن اسۀل   قجود فضاهای عمومی اما کحل ما  یل ق ادارۀ بخش وصوصی، علاق 

ن آقرد، سۀبب  های بیشرری از فضاهای عمومی ح ومری را بۀرای شۀهرقنبان بۀه ارمغۀا    ج ابیل
دقسۀرانه میۀان   آمیز ق نوعپویایی جامعه، کبادل ق کضارب آرا، براراری نوعی از ارکباطات مسا مل

هۀای سیاسۀی یۀا ف ۀری ق کمۀرین      بنۀبی افراد، ی سان ق برابر دانسرن افراد ببقن کوجه به جناح
کن عبۀادی از  شود. چنانچه ن ا  سیاسر  اران فرهن ی به اماسالاری ق مشارکل بیشرر میمرد 

 شود:ی، دق نریجۀ زیر حاصل میرقشنبهجنس مفاهیم بالا شود، 
گ اری نحو اوریاری ق با مشارکل ق سرمایهاحباث اماکن عبادی کا حب ام ان بایب به .نخسل

 بخش وصوصی باشب؛

                                                           
 (.1331 -1330پرداز مارکسیسل )(، نظریهAntonio Gramsci. آنرونیو گرامشی )1

2. Interventionism 
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 ح ومل، مرو ی ووبی برای ادارۀ چنین اماکنی نیسل. .دق 
فضاهای عمومی بسۀیار مطلۀوبی جهۀل وودسۀامانی      با پ یرش دق گزارۀ بالا، اماکن عبادی،

سالارانه اسل که مفهۀو   شونب، زیرا کنها در فضاهای مرد شهرقنبان در برابر اجزای ح ومل می
ی اجرایی که معمولاً مخۀل کارکردهۀای   هادسر ا گیرد ق از دوا ل حباکثری شهرقنب ش ل می

کر باشب، فضاهای عمومی آن برای هم ان شود. هرچه ادارۀ جامعه، مردمیانب اجرناب میمردمی
 کر اسل.مهیا ق اابل دسررس

 

 حدود مداخله و نظارت حکومت اسلامی در اماکن عبادی
ای که کلیۀ ابعاد زنبگی انسان را در یب حۀاکم مسۀلمین سۀپارد ق بۀه     هرگز با انبیشه، در اسلا 

. چه؛ در کعا یم اسلامی بر کعاقن، نفی نهادها ق جوامع مبنی ق انقیاد مرد  پردازد، مواجه نیسریم
ق چه؛ در مقبمۀ اانون اساسی، به نقش مۀؤبر مسۀاجب در افۀزایش     1اجرماعی مسئو یل ق کنش

« فضۀای »، ایجۀاد  3اصۀل   1ق در بنب  2آگاهی ق عز  ملل ایران در مبارز  با اسربباد اشار  شب 
مظاهر فساد، از جمله قظۀایف   مساعب برای رشب فضایل اولاای براساس ایمان ق کقوا ق مبارز  با

عنوان بنایی برای ح ومل ارزیۀابی  با آن ه بنیان نهادن مسجب، گا  به»دق ل دانسره شب  اسل. 
نمایب، این اسل که مسجبا نبی )ص( پیش از هر چیز نخسرین شود، آنچه بیشرر درسل میمی

  ق بسۀرر ایۀن   سۀان مسۀجب همچۀون جای ۀا    پایۀ یک فضای عمومی ق مبنی بود  اسل... بۀبین 
کعاملات کا انبازۀ زیادی یک نهاد مبنی بود؛ هرچنب در عصرهای بعۀب، آنۀان کۀه بۀه نۀا  اسۀلا        

ها، اغلب انب، با کهی کردن قجه مبنی نهاد مسجب، همچون بسیاری دی ر از مقو هح مرانی کرد 
(. 333: 1333)کۀا ون،  « برنۀب های ح ومل وویش از آن سود برد  ق میاز آن برای کقویل پایه

کوان مفاهیمی همچون وودآیینی یا وودسۀازمانبهی را پی یۀری ق   رق در اماکن عبادی، میازاین
جای آن ه پیوسۀره ایۀن امۀر کوسۀط مقامۀات اۀبرت عمۀومی سۀامانبهی شۀود.          کعریف کرد، به

هۀای عبۀادی ایۀن اابلیۀل را دارنۀب کۀه کعۀاملات مثبۀل ق رقابۀط کۀوأ  بۀا حسۀن نیۀل              م ان
های مخرلف شهرقنبان که اغلب با ی بی ر نسبل نسۀبی ق  را میان ااشار ق گرق  بخشیاطمینان

ارادۀ »ای از قحبت اجرمۀاعی را مبرنۀی بۀر    سببی یا آشنایی عمیقی نبارنب، فراهم سازنب ق گونه
 3، ببقن ا زا  ق فشار از بالای ح ومل پبیب آقرنب.«آزاد

                                                           
عمران: )آل« ق شاقرهم فی الامر»(، 2)مائب :  «ق کعاقنوا على ا بر قا رقوى» ماننبکوان به آیاکی . برای مثال می1

ا بلاغه، کحقیق ( ق کلا  حضرت امیر )ع(: من اسربب برایه هلک )نهج33( ق امرهم شوری بینهم )شوری: 113
 د.کر(، اشار  111صبحی صا ح، ح مل 

 «.در این میان، اشر آگا  ق مسئول جامعه در سن ر مسجب... به رقشن ری پرداول»...  .2
کرین میبان شهر ق محل ملااات شهرقنبان ق قاردشونبگان به یاط مسجب جامع اصفهان، بزرگح برای نمونه،. 3

 .123: 1301ک: میرفنبرس ی، .شهر بود. ر
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. ن هباری مساجب را بۀه رسۀمیل شۀناول   قساز ق ادار  ق بنابراین بایب نقش مرد  در ساول
های اویر، از طریق بروی نهادهای انقلابی یۀا مؤسسۀات   کوریح بیشرر این ه، ح ومل طی دهه

« اورصۀاص ارارۀی  »اماکن عبۀادی یۀا   « ساول»ها اابا  به عمومی غیردق ری، ماننب شهرداری
بۀه   1هۀا ما ی شهردارینامۀ آیین 31جهل احباث مسجب کرد  اسل. اموال شهرداری برابر مادۀ 

اموال اورصاصی شۀهرداری آن دسۀره از امۀوا ی     2شود.دق گونۀ اورصاصی ق عمومی کقسیم می
اسل که شهرداری نسبل به آنها حق کصۀرف ما  انۀه دارد، امۀا امۀوال عمۀومی اق، ماننۀب معبۀر        

اورصۀاص  ها، کنها مرعلق به مرد  اسۀل ق بۀه اسۀرفادۀ عمۀو      ها ق میادین ق پلعمومی، ویابان
که اموال غیرمنقول )اراریِ( اورصاصی شهرداری را بایب در ما  یل شهرداری دارد. پس درحا ی

کوان چنین برداشری کرد ق شۀهرداری حۀق فۀرقش ق    دانسل، برای اموال عمومی شهرداری نمی
ها را نبارد. ا بره نویسۀنبگان، معرقۀب بۀه عۀب  مشۀارکل ق      طبیعراً قاف پارک، میادین ق ویابان

ح ومل در ساول اماکن عبادی، واصه مسجب نیسرنب، امۀا قاگۀ اری ارارۀی کوسۀط      مساعبت
ی هۀا دسۀر ا  ها، سازمان ملی زمین ق مس ن، بنیاد مس ن انقۀلاب اسۀلامی، ق سۀایر    شهرداری

های فرهن ی ح ومل در کوسعه ق ساول مسۀاجب، بایۀب بۀا داۀل     اجرایی، جهل کحقق سیاسل
. 2انۀب؛  . مسۀاجب مواوفۀه  1فۀرض:  یشپبه دی ر سخن، با پ یرش دق  3عمل آیب.کر بههرچه کما 
کنب؛ ام ان نقل ق انرقال اموا ی که در زمرۀ مشررکات ما ی باشب که قاف می« ما ک»قااف بایب 

ی اجرایی، کنها از باب ادار  ق کمشۀیل  هادسر ا انب قجود نبارد ق دوا ل بروی نهادها ق یعموم
رق اشۀخاص حقۀوق   ازایۀن  3مومی اسل ق نه ما  یل وصوصی بر آنان.این اموال ق حفظ منافع ع

هۀایی را بۀه سۀاول مسۀجب اورصۀاص دهنۀب کۀه در زمۀرۀ امۀوال          کواننب زمینعمومی کنها می
ی هۀا دسر ا عنوان قااف اابا  کننب. کمک ق. ، وود به 10وصوصی آنان باشب ق با  حاظ مادۀ 

ر ی ما ی یۀا سۀاوراری امۀاکن عبۀادی منۀرج شۀود یۀا        ی باشب که به قابساگونهبهاجرایی نبایب 
در امر ادارۀ آنان را در پی داشۀره باشۀب. شۀاهب مثۀال      هاسازمانکحمیل شرایط واص ق مباولۀ 

                                                           
 کمیسیون مشررک مجلسین. 1331مصوب  .1

 شود.ها اعم از منقول ق غیرمنقول بر دق نوع کقسیم میاموال شهرداری»ها: ما ی شهرداری ۀنامآیین 31 ۀماد. 2
کصرف ما  انه  اموا ی اسل که شهرداری حق اموال اورصاصی ق اموال عمومی. اموال اورصاصی شهرداری

مرعلق نسبل به آنها را دارد، از ابیل اراری ق ابنیه ق ابابه ق نظایر آن. اموال عمومی شهرداری اموا ی اسل که
ها، ها، میادین، پلعمومی، ویابان یافره اسل. ماننب معابر عمو  اورصاص ۀبه شهر بود  ق برای اسرفاد

ها، سیل برگردان، مجاری آب ق فارلاب ق مرعلقات آنها، انهار عمومی، اشجار اعم از اشجاری که گورسران
 «.امثال آن کاری قکاری، گلیا اشخاص در معابر ق میادین عمومی غرس نمود  باشنب، چمن شهرداری

 ۀدر راسرای حفظ ق بقای مواوفات، اراری قاف را از دایر 1311وب اانون زمین شهری مص 13 ۀماد 3 ۀکبصر. 3
های قابسره به دق ل ق ها، سازمانسسات دق ری، بانکؤها، نیرقهای مسلح، مشمول اراری مرعلق به قزارکخانه

 گیرنب، وارج ساوره اسل.بنیادها ق نهادهای انقلابی که در اوریار قزارت مس ن ق شهرسازی ارار می ۀکلی

4. See: Smit, Anneke, and Valiante, Marcia., Public Interest, Private Property Law and Planning Policy in 
Canada, UBS Press, Vancouver, Toronto, 2016. 
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ی کشۀور،  هۀا نمازوانۀه دی ر در زمینۀ مباولۀ حباکثری ح ومل در فضای عمۀومی مسۀاجب ق   
« هانمازوانهکشور ق پی یری امور حمایل از احباث، کجهیز، نوسازی ق مبیریل مساجب »مصوبۀ 

به کصویب رسیب. مطابق ایۀن مصۀوبه، سۀازمان اقاۀاف ق      23/1/33بود که در جلسۀ علنی مورخ 
ی دق ری، کلیۀ مراحل ساول، مبیریل ق نظارت بۀر مسۀجب را در   اسسهؤمعنوان امور ویریه، به

هۀا ق  یلصلاحع اکثریل اوریار وود گرفره بود ق رقح کلی مصوبه، نفی اسرقلال مسجب ق کجمی
ق.ا، طۀرح   33اوریارات در سازمان اقااف بود که ووشبخرانه شورای ن هبان در راسۀرای اصۀل   

نبایۀب من ۀر بمۀرات    مصوب را مغایر با اانون اساسی کشخیم ق نظر به رد آن داد. با قجود این، 
 هۀای اداری انمثبل دوا ل کمرنگ ابرت عمومی ق کأبیرات مطلوب نظارت  به انباۀ بروی سازم

در « رگولاکۀوری »ق « کنظۀیم »، «هبایل»که ح ومل، کنها با رقی رد حباالی، به  معناشب. ببین
اماکن عبادی بپردازد ق این کنظیم، در راسرای حفظ اسرقلال اماکن عبادی ق پاسباشل حق بۀر  

« انیوۀودگرد »رق، ا  ۀوی مطلۀوب ادار  ق نظۀارت بۀر امۀاکن عبۀادی،       باشب. ازاین آزادی دینی
اسل که در نهایل مرد ، در صورت بۀرقز سۀوء جریانۀات    « نظارت هم انی»ی عبادی ق هام ان

ما ی یا عب  رعایل حسن اجرای امور یا اوانین ق مقررات، مراکب را به مقامۀات عمۀومی جهۀل    
ۀ سسۀری ح ومۀل یۀا کضۀعیف     منز بهرسیبگی اضایی ق اداری گزارش ق اطلاع دهنب. این مهم 

کوانۀب از همۀۀ   یری ق کببیر ح ومۀل دارد کۀه مۀی   پ انعطاف، نشان از صبا برهق  حاکمیل نبود 
رسۀب در  نظۀر مۀی  اسرعبادهای اجرماعی ق فرهن ی در امر ح مرانی نوین بهر  برد. بنۀابراین بۀه  

یرمسۀرقیم کوسۀط   غق « سالارانهمرد کنررل »حوزۀ اماکن عبادی بایب کنها اائل به اعمال نوعی 
کواننۀب از  انون باشیم. کنها در این صورت اسل کۀه شۀهرقنبان جامعۀه مۀی    ح ومل ق براساس ا

های آزادانه ق بشردقسرانه اسرفاد  کننب ق از حقوای ماننب حۀق  اماکن عبادی برای انجا  فعا یل
 بر آزادی دینی ق حق بر آزادی اجرماعات سیراب شونب.

 

 گیرینتیجه
مثابۀۀ ی ۀی از   ویر، کماکان امۀاکن عبۀادی بۀه   های اسریع فناقری در سالبا قجود پیشرفل فوق

انۀب. مۀبیریل مردمۀی    ای در میانۀ شهرقنبان ق ح ومۀل مظاهر فضاهای عمومی فیزی ی، عرصه
سالارانه فضای عمۀومی آنهۀا منۀرج شۀب ، سۀبب پویۀایی، کبۀادل ق        اماکن عبادی، به ادارۀ مرد 

هۀا  ن شهرقنبان، ببقن کوجه به کفاقتآمیز ق برابر میاکضارب آرا ق براراری نوعی ارکباط مسا مل
شود، زیرا از ره  ر فضۀای عمۀومی   )اجرماعی، فرهن ی، سیاسی( ق افزایش مشارکل جمعی می

شود. اما در محقق می« شهرقنب فعال»مفهو   -واصه مسجب در ح ومل اسلامی -اماکن عبادی
ن در ایۀن حۀوز ،   آن رقی س ه، با مباوله ق نظارت حۀباکثری ح ومۀل ق کۀور  ق ک ثۀر اۀوانی     

رق در راسرای کحقق فضای عمومی موفق ابرگ اری شهرقنبان رق به کاهش وواهب گ اشل. ازاین
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نفۀی قابسۀر ی ارگانیۀک امۀاکن عبۀادی بۀه       »سۀالاری دینۀی، دق مؤ فۀۀ    ق پایبار در نظا  مرد 
 مورد کأکیب اسل. آنان« کضمین اسرقلال ما ی»ق « ح ومل
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های سازمان ملل متحد در زمینۀ توسعه با تأکید بر تلاش

 (0222اعلامیۀ توسعۀ هزارۀ ملل متحد )

 
 0وحید بذّار، *1همایون مافی

 
 چکیده  

مییلادی غایاز    0691المللی  را از دهیۀ   های خود در زمینۀ توسعۀ بینسازمان ملل متحد تلاش
م  سیازمان ملیلا ااعیاد دهادهیای     هیای متعیدد معمیم عمیو    ها و قطعنامیه کرده است. اعلامیه

تخصص  در زمینۀ توسعه از جمله کنفرادس ملل متحد برای تعارت و توسعه )غدکتاد( و بردامیۀ  
مییلادی و   0111تیا   0691ملل متحد برای توسعها چهار دهه استراتژی توسعه از ابتدای دهیۀ  

دظیر  ها هستند. بیه ش( از جملۀ اان تلا0111همچنین تدوان اعلامیۀ توسعۀ هزارۀ ملل متحد )
تفصییل برشیمرده اسیت و    رسد بررس  موشکافادۀ اعلامیۀ توسعۀ هزاره که موادم توسعه را بهم 

طور غشکاری بتوادد میزان موفقییت  شدها بهواکاوی میزان تحقق اان اهداف در بازۀ زماد  تعیین
ملیل متحید در زمینیۀ     هیای سازمان در عرصۀ توسعه را دمااان سازد. با اان حالا با وجود تلاش

طور کامل دائل شیود.  توسعها سازمان دتوادسته به اهداف  که در اان حوزه مددظر داشته استا به
المللی  و عید  تیدقیق من یور     غور بیین دلاال  همچون دبودن سازوکار دهادانها دبود سند الیزا  

 سازمان ملل در اان خصوص قابل ذکر است. 
 

 کلیدواژگان
اافتیها ک یورهای در حیال    ارها توسعها سازمان ملل متحدا ک ورهای توسیعه اعلامیۀ توسعۀ هز

 توسعه.
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 مقدمه
طور خیاص پیس از جنیه جهیاد  دو  از     الملل بهای از حقوق بینعنوان شاخهحقوق توسعه به

اا ان معتقد بوددد با اانکیه ک یورهای غمراکیای     0سوی متفکران غمراکای لاتین برجسته شد.
واسیطۀ روابی    ادیدا توسیعۀ غدهیا بیه    رن است که به استقلال سیاس  رسیدهلاتین بیش از اک ق

شان که به اروپا و غمراکای شمال  وابسته استا مختل و متوقف شده اسیت. همچنیین   اقتصادی
کرددد بیا وجیود دسیتیاب  بیه اسیتقلال      اافته در غسیا و غفراقا اعلا  م ک ورهای تازه استقلال

هیای  دامیه ادید و اسیتعماراران سیابق بیا موافقیت     دسیت دیافتیه   سیاس ا به اسیتقلال اقتصیادی  
ایذاری بلندمیدت و قراردادهیای تعیاری دیامطلورا قیدرت خیود را همچنیان بیر ااین           سرمااه
الملل  در زمینۀ توسیعه  فعالیت جامعۀ بین (Bradlow, 2005: 48).کنند ها تحمیل م سرزمین

 0691تقراباً از اواال دهۀ  _0رفه و تعارت )اات(دامۀ عموم  تعفارغ از موافقت_و رفم موادم غن
م ی   ای در شکل دادن به خی  طور استردهالملل  بههای بینمیلادی غااز شد. امروزه سازمان

جهاد  توسعه تأثیراذاردد و از طراق برازاری کنفرادس سع  در افزااش غااه  عمیوم  داردید   
هیای فنی  و   و اخلاق  و در دتیعه جذر کمیک  تا از اان طرق بتوادند با ااعاد ف ارهای سیاس 

با وجود اذعان بیه سیاار    (Frey et al., 2014: 2).ای را به پیش بردد های توسعهاقتصادیا بردامه
المللی   ادعمین بیین  »ایا   9«سازمان تعارت جهیاد  »ها در زمینۀ توسعه از جمله اقدامات تلاش
های ایردولت ا اان پژوهش صیرفاً  ت سازماناا اقداما _از معموعۀ دظا  بادک جهاد _ 4«توسعه
 ارفته در چارچور سازمان ملل متحد را مورد مداقه قرار خواهد داد.   های ادعا تلاش

است که دبااد تنها بعد اقتصادی غن را مورد توجه قیرار داد و   1«چندبعدی»ای توسعه پداده
د غن از جملیه محیی  زاسیتا    اددا بااید سیاار ابعیا   اارچه رشد و کمکا دیروهای محرک توسعه

(. امیروزه  014: 0930عدالت اجتماع ا دموکراس  و صلح دیز مددظر قرار ایرد )پطروس ایال ا  
بندی ک ورهای جهان از معیار توسعه اسیتفاده شیده   حدی است که در تقسیماهمیت توسعه به

 3«اافتهوسعهکمتر ت»ا 7«در حال توسعه»ا 9«اافتهک ورهای توسعه»است و ک ورهای جهان به 

                                                           
و فیلیپ لپنیس  (Robert Shenton)ا رابرت شنتون (Michael Cowen)برخ  اددا مندان از جمله مااکل کوون  .0

(Philipp Lepenies)تیر از  الملل  در زمینۀ توسعه در قرن هعدهم میلادی اا حت  قبلا از غااز تلاش های بین
 (Speich Chasse, 2014: 24).غوردد غن سخن به میان م 

2. General Agreement on Tarif and Trade (GATT) 
3. World Trade Organization (WTO) 

4. International Development Association (IDA) 

5. Multidimensional 
6. Developed Countries 

7. Developing Countries 

8. Least Developed Countries 
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الملیل توسیعه کیه    (. حقوق بین99: 0960شود )سلیم  ترکماد ا تقسیم م  0«دیافتهتوسعه»و 
حیق بیر   »ایری بر مبنای دو عنصیر اساسی    الملل  در حال شکلعنوان اک دظم حقوق  بینبه

ا ا تلاش دارد ت(Broude, 2011: 32)استوار است « وظیفۀ همکاری در زمینۀ توسعه»و  0«توسعه
و برابری واقعی  مییان    4با اکداگر برابردد 9ظاهرالملل  را که بههای جامعۀ بینفاصلۀ میان دولت

 تر اردادد.  های خاص خود دزداکغدها وجود دداردا با توسل به ابزارها و روش
ها میددظر  به لحاظ مخاطبانا توسعه از دو منظر قابل بحث است؛ از اک منظرا توسعۀ دولت

در  1دهید. عنوان اک حق ب ریا افراد ادساد  را مخاطب قرار م ظر داگرا توسعه بهاست و از من
شیودا اعنی  در حیالت  کیه مخاطیب غنا      اان دوشتارا توسعه تنها از منظر دخست بررسی  می   

های سازمان ها هستند. اان مقاله از دو قسمت ت کیل شده است. در بخش دخستا تلاشدولت
( ذکیر  0111با تأکید بر اعلامیۀ توسعۀ هزارۀ سازمان ملیل متحید )  ملل متحد در زمینۀ توسعه 

شود و در بخش دو ا عوامل عد  موفقیت سازمان ملل متحد در زمینۀ توسیعه میورد مداقیه    م 
 قرار خواهد ارفت.

 
 
 

                                                           
1. Under Developed Countries 
2. The Right to Development 

ادیدا امیا   اافته در ظاهر اقلیت و در واقم اکثرایت کند که ک ورهای توسعهمحمد بعاوی در اان زمینه تصراح م  .9
 (.06: 0969زادها ک ورهای در حال توسعه در ظاهر اکثرات و در واقم اقلیت ادد )بیه

ها در حاکمییت بیا   اک  از اصول سازمان استا تمام  دولتمن ور سازمان ملل متحد که  0مادۀ  0براساس بند . 4
 اکداگر برابردد.

بار معمیم عمیوم  سیازمان ملیل در     ادد و دخستینمعاهدات حقوق ب ری اشارۀ صراح  به حق بر توسعه دکرده .1
در واقیما   (A/RES/41/128, General Assembly, 4 December 1986).حق بر توسعه را مطرح کرد 0639سال 
عمم عموم  موضوع توسعه را به حوزۀ حقوق ب ر منتقل کرد تا شااد از اان منظر بتوادد به موضیوع توسیعه   م

اودیه تعرایف کیرده اسیت:     اان اعلامیها حق بر توسعه را ااین  0مادۀ  0(. بند 47: 0961زادها کمک کند )بیه
ساد  محیق اسیت تیا در توسیعۀ     حق بر توسعه اک حق ب ری ایر قابل ادکار است که براساس غنا هر فرد اد»

قطعنامۀ مزبیورا   3همچنین مادۀ «. مند شودسیاس ا فرهنگ ا اقتصادی و اجتماع  م ارکت کند و از غن بهره
طیور برابیر بیرای همیه در     کند که تمام  تدابیر ضروری را برای تحقق حق بر توسیعه بیه  ها را متعهد م دولت

در خصیوص اعتبیار ااین قطعنامیه      (Hildering, 2004: 146,147).المللی  اتخیاذ و فیراهم سیازدد     سیطح بیین  
وجود غمد و حت  برخ  حقوقیدادان  اافته و ک ورهای در حال توسعه بههای توسعهدظرهاا  میان دولتاختلاف

را دردورداده اسیت و ماهییت غمیره    ( jus cogens) مثل قاض  بعاوی معتقددد که اان مصوبها قلمرو قاعدۀ غمره
الملیل و  عنوان اک اصل حقوق بین(. تمااز قائل شدن معمم عموم  میان توسعه به47: 0961ادها زدارد )بیه
 19و  11هیا در اجیرای میواد    عنوان اک حق ب ریا افراد را دسبت به دتیاا  حاصیل از تیلاش دولیت    توسعه به

  (De Waart, 1988: 23).سازد من ور سازمان ملل محق م 
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 های سازمان ملل متحد در زمینۀ توسعهتلاش
کند کیه هیدف توسیعه    د م تأکی 0100دبیر کل سازمان ملل متحد غقای بان ک  مون در سال 

و همۀ ما اک هدف م ترک دارام: مرتفیم کیردن    0در قلب و جان ملل متحد جای ارفته است
هیای  تیلاش  (Frey et al., 2014: 1,2).میدت  ها و حماات از توسعۀ پاایدار و طیولاد   فقر ادسان

 0111سیال   میلادی غااز شد و چهار دهه توسعه تا 0691سازمان ملل در زمینۀ توسعه از سال 
ط  شد. تا پااان دهۀ دو ا وظیفۀ توسعه عمدتاً بر عهدۀ جامعۀ جهاد  بود و جامعۀ جهاد  دییز  
که محتاج کمک و همکاری ک ورها بودا به موفقیت  دست دیافت. از سومین دهه اعلا  شد کیه  

ااین   ها در اان حوزه مطرح شید کیه  الملل  دولتادد و مسئولیت بینها محور اصل  توسعهدولت
تر از سیابق  ها وضم را وخیمها حت  در برخ  زمینهای در پ  دداشت. اان تلاشتغییر دیز دتیعه

که اختلاف درغمدی میان اان ک یورها کیه در   طوریتر شد. بهکرد و فاصلۀ میان ک ورها عمیق
بیه   0667و در سیال   91به عیدد   0661دادا در سال را د ان م  91میلادیا درخ  0691سال 
پس از اانکه چهار دهه استراتژی توسعۀ ملیل متحید    (Aggarwal, 2016: 274).رسید  74دد ع

ک ور ددیا در دیواورک غمراکا کیه   061های بیش از ای درسیدا در د ست سران دولتبه دتیعه
شیده  بین های پیشتهیه شد. هدف 0«اعلامیۀ توسعۀ هزاره»میلادی برازار شدا  0111در سال 

ای از عوامل هستند که شوددا معموعهخوادده م  9«های توسعۀ هزارههدف»میه که در اان اعلا
ادد و بااد در جهت رفم اا کیاهش غدهیا اقیدا     الملل کننداان غنا موادم توسعۀ بینزعم تدوانبه

سازمان  09دولت عضو ملل متحد و حداقل  069به تأاید  0111کرد. اعلامیۀ مزبور که در سال 
و  1«هیدف »وایک  ا بیسیت 4«غرمیان »ا شامل ه یت  (MacLeod, 2014: 101)رسید  الملل بین

 0101است که بنا بر اان بوده است تا پااان سیال   9«شاخص دظارت بر پی رفت اهداف»شصت 
 7محقق شودد.

پس از ااعاد اعلامیۀ توسعۀ هزارها هر اک از ک ورها برای تحقق اهداف مذکور در اعلامییها  
صورت جمع  در منطقۀ خود اتخاذ کرددید. کمیا اانکیه پرواضیح     ور خود و بهاقدامات  را در ک 

توادد میزان متماازی در ک ورهای مختلف داشیته  است که تحقق هر اک از اهداف اعلامیها م 
 3باشد. به همین دلیلا کوف  عنان )دبیر کل وقت سازمان ملیل متحید( از میارک ملیوا بیراون     

                                                           
1. meeting of the Development Cooperation Forum, July 2012 
2. United Nations Millennium Declaration (18 September 2000) 

3. Millennium Development Goals (MDGs) 

4. Goal 
5. Target 

6. Indicators for Monitoring Progress 

 شد.لحاظ خواهد  0661. البته زمان شروع پی رفت و تحقق اان اهداف از سال 7

8. Mark Malloch Brown 
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 1بردن فقر شدید و گرسنگیآرمان اول: از بین . 1
به دصف رساددن افراد با درغمید کمتیر از ایک دلار در    »برای دائل شدن به اان غرمانا سه هدف 

بیه دصیف رسیاددن    »و « ااعاد اشتغال کامل و شااسته برای همه از جمله زدان و جوادان»ا «روز
اا  از جملیه  هی بین  شده اسیت. همچنیین شیاخص   پیش 0«برددافرادی که از ارسنگ  رد  م 

کننید  میزان جمعیت شاال و دسبت افرادی که کمتر از میزان حداقل ادیرییا ایذا مصیرف می     
 )افراد دارای سوءتغذاه(ا برای بررس  میزان تحقق اان اهداف ارائه شده است.

کنید کیه فقیرا صیرفاً     (ا در مورد دخستین غرمان تأکیید می   0101) 9ازارش توسعۀ جهاد 
های روزمیره  دهدا بر ادتخارکه حالات روح  و رواد  افراد را تغییر م  دداشتن پول دیست؛ فقر

معنیا  شیود. بیدان  هاا  در غانده م اذارد و ف ار شداد داش  از غنا سبب ااعاد غسیبتأثیر م 
توادنید  ها و مسائل روح  داش  از فقر باشدا داگر دمی  که وقت  تمرکز افراد فقیر بر روی داداه

اعلامییه تنهیا    (Ugoani, 2015: 994,995).هم خود توجه کاف  مبذول داردید  به ساار وظااف م
جای برخورد با فقر ددبال اک هدف سطح  دربارۀ رشد اقتصادی و کاهش فقر دیستا بلکه بهبه

الملل ا به بررس  علل محرومیت از امکادات اولییه  های بینای و کمکصورت خیراهو حل غن به
تیران  پیردازد. در واقیما ضیروری   مناسب و توادمندسازی مرد  بیوم  می   منظور ااعاد زددا  به

وسییلۀ  شود و پیس از غن میرد  توادمنید ایک منطقیه بیه      وسیلۀ اان بردامه ااعاد م امکادات به
 (.94: 0969شودد )دلسون و پراسکاتا های اجراا  به سمت توسعۀ بی تر هداات م طرح

پنعم میرد  جهیان   از مرد  جهانا اعن  حدود اک میلیارد دفر 0.0ا بیش از 0101در سال 
 671بیه تعیداد تقرابی      0101بین  شد که تیا سیال   برددد و در غن سال پیشسر م در فقر به

 ,Kaltenborn).میلیارد دفیر بوددید    0.6ا 0661که اان افراد در سال میلیون دفر برسدا درحال 

در « 01رایو  »هزاره که در کنفرادس  همچنینا در ازارش پی رفت اهداف توسعۀ (106 :2015
ارائه شدا تعداد افراد فقیر در جهان کاهش اافته است و افراد با درغمد زار اک دلار  0100سال 

درصد مرد  جهان( در  04میلیارد دفر ) 0.4درصد مرد  جهان( به  99در روز از دو میلیارد دفر )
 (.490: 0960رسیده است )امین منصورا  0113سال 

 01فاقید تیأمین ایذاا  مناسیب بوددیدا       0661صوص سوءتغذاها افرادی که در سال در خ
بیه دصیف    0101داددد که ااین افیراد بااید تیا پاایان سیال       درصد جمعیت جهان را ت کیل م 

 311ا 0109در غخران برغورد سازمان ملل در سیال   (Ugoani, 2015: 992,1004).رسیددد م 

                                                           
 برای مطالعۀ بی تر در خصوص غرمان اول ر.ک: .0

کاهش فقیر؛ دسیتورالعمل  بیرای توسیعۀ اجتمیاع  در دظیا        »(ا 0969غجل  لاهیع  ) مه ید اسلام  ورضا 
 .90های حقوق ا سال شادزدهما ش ا معلۀ پژوهش«ب رالملل  حقوق بین

 میلادی محقق شود. 0101تا پااان  0661در بازۀ زماد  اان میزان کاهش بااد . 0
3. The World Development Report (2015) 
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 (Akram, 2014: 289).دچار سوء تغذاه بوددد  _مرد  جهاندرصد  01دزداک به  _میلیون دفر 
هیای  در مورد درخ بیکاری دیز براساس غمار بردامۀ توسعۀ ملیل متحید کیه در بیازۀ زمیاد  سیال      

درصدا  4/1سال و بالاتر محاسبه شده استا قطر با درخ بیکاری  01و از سنین  0109تا  0114
و  7/1ا 9/1ترتیب با دیرخ بیکیاری   روس و بحران بهکمتران درخ بیکاری و پس از غن تاالندا بلا

 (.96: 0969کمتران درخ بیکاری را در جهان دارا بوددد )دلسون و پراسکاتا  0/0
 0کند هرچه درغمید کمتیر باشیدا امیید بیه زدیدا       ( اعلا  م 0101ازارش توسعۀ جهاد  )

دهند درغمد ترجیح م کم پذاریا افرادسبب مبهم بودن غانده و عد  راسکاابد و بهکاهش م 
بر اان اسیاسا شیاخص امیید بیه زدیدا  و       (Ugoani, 2015: 1011).روز زددا  کنند که روزبه

کننیده  دحو مناسب  در برغورد میزان تحقق هدف رفم فقر تعییین توادند بهم  0رضاات از زددا 
سیالا   9/39ل عمر (ا یاپن با میادگین طو0109باشند. مطابق ازارش بردامۀ توسعۀ ملل متحد )

ا ااتالییا بیا   1/30ا اسیترالیا بیا   9/30ا سوئد با 4/39کنه با بی تران سن امید به زددا  و هنه
پس از یاپن بی تران امید به زددا  در جهان  3/30ا فرادسه و اسرائیل با 0/30ا اسپادیا با 4/30

زددا  را در بازۀ زماد  براساس ازارش مزبور که شاخص رضاات از  9ادد.را به خود اختصاص داده
هیای اول و  رده 7/7و  7/3ترتیب با دمیرۀ  و دروی به 4در دظر ارفته استا سوئیس 0100-0117

علاوها برای دستیاب  به هدف کاهش فقیر بااید تیدابیری در خصیوص     به 1ادد.دو  را کسب کرده
درصد  01هانا تنها چهار  جمعیت جتوزام برابر و عادلادۀ ادریی اتخاذ شود. در حال حاضرا سه

از  _سو  مرد  جهانتقراباً اک_میلیارد دفر  7/0کنند و ادریی مصرف  در جهان را استفاده م 
 (Glicksman, 2015: 1407).کنند وپز استفاده م غتش طبیع  برای ار  کردن خود و پخت

 

 . آرمان دوم: دستیابی به آموزش ابتدایی همگانی0
تمام  پسران و دختران  0101اان هدف ذکرشده است که تا سال  برای دستیاب  به غرمان دو 

                                                           
1. Life Expectancy 
2. Life Satisfaction 
3. Human Development Report 2014: Sustaining Human Progress: Reducing Vulnerabilities and Building 

Resilience, United Nations Development Program (UNDP), pp. 160-162. 

سیالا کمتیران سین امیید بیه زدیدا  را در بیین سیاار          46و  9/41ترتییب بیا   بیه  سیرالئون و سوازالندک ورهای 
سیال دمیااش    74در ااران با میادگین طول عمیر   ک ورهای جهان دارا هستند. در اان ازارشا امید به زددا 

 .داده شده است
درصید از کیفییت بهداشیت و     64درصد شهروددان سوایس از کیفییت غمیوزش و پیرورشا     77در اان ازارشا . 4

درصید از غزادی   64درصید از امنییت جامعیها     73درصید از شیغلا    69درصد از استاددارد زددا ا  64درمانا 
درصید از اقیدامات دولیت     74درصد از تلاش دولت برای مقابله با فقر و  97محل زددا ا  درصد از 64ادتخارا 

 ادد.برای حفظ محی  زاست ابراز رضاات کرده

5. Human Development Report 2014, Ibid: 220-223 

 .( ددارد3/9مرۀ بندی از جمله افغادستان )با دفاصلۀ چنداد  با ک ورهای پااین اان رتبه 9/4ااران با کسب دمرۀ 
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منید شیودد. همچنیینا سیه شیاخص      در هر کعای جهانا بتوادند از دورۀ غموزش ابتیداا  بهیره  
دسبت اشخاص واردشده به دورۀ غموزش ابتداا  بیه افیراد   »و « دا  در دورۀ ابتداا میزان ثبت»

 بین  شده است.اجراا  شدن اان اهداف پیش برای برغورد« التحصیل از اان دورهفارغ
کنیدا  خصوص جنسیت کودک دقش اصل  را در عد  غموزش او بازی م فاصلۀ طبقات  و به

روددا پنعم کودکاد  که به مدرسه دم سازمان مللا سه 0101که براساس ازارش سال طوریبه
س ازارش بردامیۀ توسیعۀ ملیل    سوادا زن هستند. با اانکه براسادختران و دوسو  بزراسالان ب 

(ا کاداداا اتراشا لوکزامبورگ و فنلادد بی یتران دیرخ سیواد را در جهیان داردید و      0104متحد )
تحصیلات متوسطه اا  0100تا  0111های درصد جمعیت اان ک ورها در بازۀ زماد  سال 011

است که دزدایک بیه   (ا غمار جهاد  حاک  از اان 93و94: 0969بالاتر داردد )دلسون و پراسکاتا 
رفتنید )ایک کیودک از هیر پین       میلیون کودک در سن تحصیلات ابتداا  به مدرسه دم  004

هییای (ا بییا تییلاش0100(. امییا براسییاس اییزارش سییازمان ملییل )019: 0939کییودک( )بیژدیی ا 
دا  در دورۀ ابتداا ا استرش چ مگیری اافتیه  ارفته تقراباً در تمام  مناطق جهانا ثبتادعا 
ادد مندی عموم  از دورۀ ابتداا  دزداک شدهکه بسیاری از ک ورها به هدف بهرهطوریبه استا

 (.0969:94)دلسون و پراسکاتا 

 

 آرمان سوم: گسترش و ترویج برابری جنسیتی و توانمندسازی زنان .3
منظور دستیاب  به غرمان سو  بااد هدف از بین بردن تبعیض جنسیت  در تما  سطوح محقق به
هاا  از جمله سهم زدیان در اشیتغال در بخیش ایرک یاورزی و مییزان      د. همچنینا شاخصشو

بین  های معلس مل  که در اختیار زدان استا برای برغورد میزان تحقق اان اهداف پیشکرس 
 شده است.

از غدعا که االب زدان مسئولیت اصل  و اولیۀ مراقبت از کودکان را بر عهده دارددا توادمندسیازی  
 ,Akram).ومیر کودکان( دیز تأثیراذار باشید  توادد بر تحقق غرمان چهار  )کاهش مرگدان م غ

(ا اسیلوود  کمتیران شیاخص    0104براساس ازارش بردامۀ توسیعۀ ملیل متحید )    (289 :2014
ایردید  دابرابری جنسیت  را دارد و ک ورهای سوئیس و غلمیان هیم پیس از اسیلوود  قیرار می       

های مدارات  بسیار (. حضور زدان در معالس قادودگذاری و پست0969:97)دلسون و پراسکاتا 
کمرده است و تنها در دیه ک یور جهیانا از هیر سیه کرسی  معلیس ایک کرسی  در اختییار           
دماانداان زن قرار دارد؛ همچنینا غمارهای شااان توجه  در خصوص موادم توادمندسازی زدان 

درصد زدیان هنیدی بیر اثیر غزار      40شودد؛ نس  م درصد زدان غزار ج 99وجود دارد. در شیل ا 
درصید زدیان خ یودت     99کنند. در ااران دیز دزداک بیه  جسم  شوهران اقدا  به خودک   م 

درصد غدان ازدواج تحمیلی  را در کاردامیۀ خیود داردید )بیژدی ا       94کنند و خادگ  را تحمل م 
 (.016و013: 0939
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 نومیر کودکاآرمان چهارم: کاهش مرگ. 4
ومیر کودکان زار پن  سال بااد تیا  در هدف ذال غرمان چهار  تصراح شده است که میزان مرگ

بر کودکیان زایر   دوسو  کاهش اابد و در شاخص اان هدف اضافه شده است که اان هدف علاوه
ومیر دیوزادان و مصیون کیردن کودکیان اکسیاله در مقابیل سیرخک دییز         پن  سالا شامل مرگ

میلییون کیودک در سیال     0.0غورد سازمان امنیت و همکاری اروپاا بیش از براساس بر 0شود.م 
بر پااۀ ایزارش سیازمان    0شودد.های جنس ا بردا  و کار در جهان مبادله م منظور استفادهبه

کنند و بی تر غدها دختران زار میلیون کودک در سراسر جهان کار م  011بیش از  9جهاد  کار
میلییون کیودک در   6/0شده از سوی اودیسفا اساس غمارهای ارائهسال هستند. همچنین بر 09

 411میلییون دفیر غدیان سیرپناه دداردید و       941کننید کیه   ک ورهای در حال توسعه زددا  م 
ادید )بیژدی ا   بهیره میلیون کودک از خدمات بهداشت  ب  071میلیون کودک از غر غشامیدد  و 

( در اان خصوصا تصراح 4ل متحد )اودیسف(. در پژوهش صندوق کودکان مل016و017: 0939
دهندا تولد غدهیا در  ومیر کودکان زار پن  سال را افزااش م شده است عوامل  که احتمال مرگ
ادید  هیای فقییر و محیرو  بیودن میادران از غمیوزش ابتیداا        مناطق روستاا ا تولد در خیادواده 

.(Ogundipe, 2015: 12)       ومییر کودکیانا بیروز    میرگ  اکی  داگیر از عوامیل میبثر بیر افیزااش
میلیون کودک در سراسر جهیان پییش از    01بیش از  0119مخاصمات مسلحاده است. در سال 

ادید و شیمار   میلییون کیودک قاچیاق شیده     0/0سالگ  جاد ان را از دست داددید. بییش از   پن 
رسییده   اددا به بیش از دو میلیون دفر در غن سیال کودکاد  که به فح ا و استثمار جنس  افتاده

در  1(. براساس ازارش رصد سلامت جهاد  سیازمان جهیاد  بهداشیت   0939:001است )بیژد ا 
کیودک در   07111میلیون کودک زار پن  سال اعلا  شده است؛ اعنی    9/9ا فوت 0109سال 
ا 0111میلیون کودک و در سیال   7/00ا 0661که در سال درحال  (Ogundipe, 2015: 4).روز 
کیه اایر تعیداد     (McArthur, 2014: 24)ان خود را از دسیت داده بوددید   میلیون کودک ج 7/6

میلیون کودک زایر   011کنیم که حدود ها را محاسبه کنیما ملاحظه م اافتگان اان سالدعات
تیا   0111هیای  علاوها در فاصیلۀ سیال  به 9پن  سال در طول دو دهۀ اخیر از مرگ دعات اافتند.

کان در مقابل بیماری سرخکا میرگ کودکیان داشی  از ااین     ا افزااش واکسیناسیون کود0100

                                                           
ای به جنیین میرده متولدشیده و میرگ هنگیا  زاامیان د یده اسیتا         ومیر کودکان اشارهکاهش مرگ در هدفا. 0

ومییر در زمیان   درصد اان مرگ 41میلیون در خصوص اان دوزادان وجود دارد که  91/0که غمار سالاده درحال 
 (Smith et al., 2014: 1).دهدبارداری و پیش از تولد رخ م 

2. UNHCR. “Combatting Human Trafficking: Overview of UNHCR Anti-Trafficking Activities in 
Europe.” December 2005. 

3. International Labour Organization (ILO) 
4. The United Nations Children Fund (UNICEF) 
5. The WHO Global Health Observatory report 
6. United Nations Inter-agency Group for Child Mortality Estimation [UN IGME]. 2014. Levels & 

Trends in Child Mortality: Report 2014. New York, p. 5. 
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های مربو  بیه غرمیان چهیار     وسیله اک  از شاخصو بدان 0درصد کاهش داد 73بیماری را تا 
 (MacLeod, 2014: 102).طور کامل محقق شد به
 

 آرمان پنجم: بهبود سلامت مادران .5
و دسترس  جهیاد  بیه سیلامت     0درصدی میزان مرگ مادران 71غرمان پنعم دو هدف کاهش 

بین  کرده است. برای ارزایاب  تحقیق   مولد )مراقبت از سلامت مادران در زمان بارداری( را پیش
هیا از سیوی   های مراقبت  قبل از زاامانا ادعا  زاامانهاا  از جمله حمااتاان اهدافا شاخص

 9شند.کننده باتوادند تعیینوسال م سنپرسنل معرر و تعداد مادران کم
بیه   0661کودک زدیده متولدشیده در سیال     011111مورد از  931کاهش مرگ مادران از 

درصیدی در دیرخ میرگ میادران      41خبر از کاهش  0109مورد در همان مقیاس در سال  001
ومیر مادران در جهیان  درصد مرگ 44شااان ذکر است که  (Vogel et al., 2015: 43).دهد م 

دهید )بیژدی ا   هداشیت  و داسیالم در ک یورهای غفراقیاا  روی می      در دتیعۀ سق  جنین ایرب
ومیر دختران زار پادزده سال هنگا  زاامانا پین  برابیر زدیاد     علاوها خطر مرگ(. به000: 0939

(. بیا اانکیه   91: 0969ادد )دلسون و پراسیکاتا  سالگ  را پ ت سر اذاشتهاست که دهۀ بیست
دفیر در   14بیه   0661دفر در سیال   0111دفر از هر  94از  ساله( 06تا  01درخ مادران دوجوان )

(ا زاامان در اان سینین را حیدود   0104کاهش اافتا ازارش اهداف توسعۀ هزاره ) 0100سال 
 01/0و حت  برخ  غمارهیا از تعیداد    (Vogel et al., 2015: 43)میلیون در سال تخمین زد  09

 (Souza J et al., 2014: 1-4).دهند سال خبر م  01میلیارد مادر زار 

 

 ها. آرمان ششم: مبارزه با ایدز، مالاریا و دیگر بیماری6
. متوقف کردن رودد 0برای دستیاب  به غرمان ش ما سه هدف در دظر ارفته شده است: 

. فیراهم غوردن دسترسی  جهیاد     0رو به رشد شیوع بیماری اادز و معکوس کیردن غن؛  
. متوقیف کیردن   9ی درماد  در خصوص بیماری اایدز؛ و  هابرای افراد دیازمند به مراقبت

هیای  های مهم و معکوس کردن غن. در شیاخص رودد رشد بیماری مالاراا و ساار بیماری

                                                           
1. World Health Organization Media Centre. Measles fact sheet 286, February 2014 
2. Maternal Mortality Ratio (MMR) 

قبیل از ااعیاد   « های لاز  برای سلامت زدیان بیاردار در دوران بیارداری و وضیم حمیل     تضمین دراافت مراقبت» .9
کیه متعاقیب   (The Safe Motherhood Initiative (SMI))« طیرح میادر سیالم   »اعلامیۀ توسعۀ هیزاره براسیاس   

صیندوق جمعییت   (ا (The World Health Organization (WHO)کنفرادس  که میان سازمان بهداشت جهیاد   
غااز  0637و بادک جهاد  ت کیل شده بودا از سال  United Nations Population Fund (UNFPA) ملل متحد
 (Nnamuchi et al., 2015: 385).شده بود
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دیز میورد  « ومیر افراد دارای بیماری سِلدرخ شیوع و مرگ»شده برای غرمان هفتما ارائه
 توجه قرار ارفته است.
درصید غدهیا در    91ادد که دزداک به غلوده HIVواروس میلیون دفر به  41امروزه دزداک به 

ا هند بی تران 0کنند. براساس غخران غمارهای دفتر مبارزه با اادز سازمان مللغفراقا زددا  م 
 1/1میلییون بیمیار اایدزیا از غفراقیای جنیوب  بیا        7/1شمار بیماران اادزی جهان را دارد و با 
میلیون کودک در جهانا  01ها اواای غن است که ارشمیلیون بیمار پی   ارفته است. اان از

دفر در جهان بر اثر اان بیمیاری   3111ادد. هر روز پدرا مادر اا هر دو را بر اثر اادز از دست داده
(. براسیاس ایزارش سیازمان    0939:000شودد )بیژدی ا  دفر به غن غلوده م  04111میردد و م 

هییای اسییهال  )مادنیید میلیییون دفییر و بیمییاری 0/0(ا بیمییاری مالاراییا 0114بهداشییت جهییاد  )
درصید ااین افیراد را     61ک ند که میلیون ادسان را در هر سال به کا  مرگ م  3/0( 0«چولِرا»

هیای  درصد از ادیواع بیمیاری   33دهند؛ اان در حال  است که کودکان زار پن  سال ت کیل م 
در کنیار   (Ogundipe, 2015: 2).شیود  اسهال  از غر داسالم و رعاات دکردن بهداشت داش  می  

بااید از  « هیای مهیم  ساار بیماری»عنوان مصداق مهم  از عبارت های اادز و مالاراا و بهبیماری
های ک نده دا  برد. هر ساله بیش از ه ت میلیون دفیر بیه   عنوان اک  از بیماریبیماری سِل به

دهنید  دهیا جیان خیود را از دسیت می      شودد که بیش از دو میلیون دفیر غ بیماری سِل مبتلا م 
 (.  91: 0969)دلسون و پراسکاتا 

 

 آرمان هفتم: تضمین حفظ محیط زیست .7
هاا  از جمله کاهش چ مگیر تخراب تنوع زاست ا به دصف منظور دیل به غرمان هفتما هدفبه

و  رساددن میزان افراد محرو  از دسترس  بیه غر غشیامیدد  سیالم و دیازهیای اولییه بهداشیت       
د ینان ذکر شده میلیون از زااه 011دستیاب  به بهبود شااان ملاحظه در شیوۀ زددا  حداقل 

هاا  از جمله میزان مناطق پوشیده از جنگلا میزان غلودا  موجود در است. همچنینا شاخص
منابم غر غشامیدد  بهبوداافته و میزان غلودا  موجود در امکادات بهداشیت  در ااین خصیوص    

 ده است.تصراح ش
حفاظت از محی  زاست بیرای دسیتیاب  بیه تمیا  اهیداف توسیعۀ هیزاره ضیروری اسیت.          

ها بدون توجیه بیه محیی  زاسیت اقیدا       ترتیب که اار در مواجهه با دیازهای جاری ادسانبدان
طور شود. رفاه و بهزاست  ما به محی  زاست اا بهکنیما پااداری محی  زاست دچار بحران م 

ها وابسته است. خدمات اکوسیستم  اساس رفاه ب یری و کیاهش و زوال   وسیستمتر به اکدقیق
توادد روی سلامتا امنیتا غسااش مادی و غزادی ادتخیار و عمیل میا تأثیرایذار باشید      غدها م 

                                                           
1. UNAIDS 
2. Cholera 
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(. در سراسر جهان بیش از دو میلیارد دفیر از بهداشیت کیاف  و    90: 0969)دلسون و پراسکاتا 
(. در کنفیرادس  000: 0939ادید )بیژدی ا   بهیره منیابم سیالم غر بی    بیش از اک میلیارد دفیر از  

درصید میرد  جهیان بیه غر و بهداشیت       97تنهیا   0101بین  شد که تا سیال  پیش« 01راو »
شیدت محیی    (. اک  داگیر از مسیائل  کیه بیه    490: 0960دسترس  پیدا کنند )امین منصورا 

دایوان   0ور ما دیز با غن مواجیه اسیت.  هاست که ک کندا از بین بردن جنگلزاست را تهداد م 
( بیه ارتبیا  مییان توسیعه و     0667الملل  داداستری در قضیۀ سد اابعیگوو داایمیاروس ) بین

کنید کیه ضیرورت غشیت      (. داوان اعلا  م 011: 0969محی  زاست تصراح کرده است )بذّارا 
هیو  توسیعه   طیور مناسیب  در مف  دادن میان توسعۀ اقتصادی و حفاظیت از محیی  زاسیت بیه    

 0انعادده شده است.
 

 آرمان هشتم: گسترش مشارکت جهانی در خصوص توسعه. 8
هیاا  از  برای دستیاب  به غرمان ه تم )استرش م ارکت جهاد  در خصیوص توسیعه(ا هیدف   

هیای  اافتیها توجیه جیدی بیه بیده      جمله مرتفم دمودن دیازهای خاص ک ورهای کمتر توسعه
منظیور ااعیاد دسترسی  بیه منیافم      ی با بخش خصوص  بیه ک ورهای در حال توسعه و همکار

هیای  هیاا  از جملیه کمیک   های جداد در دظر ارفته شده است. همچنیینا شیاخص  تکنولویی
اافتیه  برحسب درصدی از درغمد داخالص مل ا میزان واردات ک ورهای توسعه 9ایرسم  توسعه

دفیر   011کاربر اانتردت از هر  اافته و اکاز ک ورهای در حال توسعه و ک ورهای کمتر توسعه
 برای تعیین میزان تحقق غن ذکر شده است. 

شود. براساس غخران غمار اافته دا  برده م در غرمان ه تم از ک ورهای فقیر و کمتر توسعه
دلار در سیال بیرای هیر دفیرا      006061ارائه شدا قطیر بیا مییادگین درغمید      0109که در سال 

مل  را در بین ک ورهای جهان به خیود اختصیاص داده اسیت و     بی تران سرادۀ درغمد داخالص
هیای دو  و سیو    دلار برای هر دفیر در رتبیه   31301و 37131لیختن اشتاان و کوات با درغمد 

دلار برای هیر   444ادد. با اان حالا جمهوری دموکراتیک کنگو با درغمد اان شاخص قرار ارفته

                                                           
ۀ داشی  از برایدن   شیود و هزانی  هزار هکتار جنگل در اایران دیابود می     001. مطابق ازارش بادک جهاد ا سالاده 0

میلیون دلار اا کمابیش اک درصد از تولید داخالص داخلی  اایران اسیت.     619درختان در شمال ک ور برابر با 
هیزار   011سبب دسترس  دداشتن  شهروددان بیه سیوخت فسییل ا هیر سیال      همچنینا در منطقۀ زاارس به

 (.000: 0939شود )بیژد ا هکتار جنگل دابود م 
2. Gabčíkovo-Nagymaros Project (Hungary/Slovakia), ICJ, 25 SEPTEMBRE 1997, p. 140. 

در دظراۀ جدااادۀ خود در قضیۀ ایابچیکوو داایمیاروس مفهیو  توسیعۀ       (Weeramantry Judge)قاض  وارامادتاری
اصیل اسیت   کند که اان تنها اک مفهو  دیستا بلکه اک طور کامل ت راح کرده و قوااً استدلال م پاادار را به
 (Hildering,2004: 34).طور جهاد  پذارفته شده استکه امروزه به

3. Official Development Assistance (ODA) 
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ک ور جهان است. برخ  ک ورهای در حال توسیعه در  دفر در رتبۀ غخر جای ارفته و فقیرتران 
ادد. برودداد جمع  سه اقتصاد پی یرو جهیان در   های چ مگیری داشتهزمینۀ اقتصادی پی رفت

هیای دارانیۀ   حال توسعه )برزالا چین و هند( تقراباً با معمیوع درغمید داخیالص ملی  قیدرت     
بین  کند و پیشمتحدۀ غمراکا( برابری م الاتصنعت  )کاداداا فرادسها غلمانا ااتالیاا براتادیا و اا

درصد برودداد اقتصیادی جهیان را از غن    41تنهاا  ا اان سه ک ور به0111شود که در سال م 
 (.93و41: 0969خود خواهند کرد )دلسون و پراسکاتا 

اافته بیه ک یورهای در حیال توسیعه بیرای      در غرمان ه تم بر لزو  کمک ک ورهای توسعه
هیای رسیم  در خصیوص توسیعه از     البته کمک 0اهداف توسعۀ هزاره تأکید شده است.پی برد 

هیای رسیم    جنه جهاد  دو  همواره به ک ورهای در حال توسیعه ارائیه شیده اسیت. کمیک     
 99/1به  0691درصد تولید داخالص داخل  ک ورهای اهداکننده در سال  10/1ای که از توسعه

درصد رسید و سیپس در سیال    94/1به  0661ا در سال کاهش اافته بود 0671درصد در سال 
درصد تنزل اافت و در همین سال تما  ک ورهای د ست مودترری پذارفتند تا  09/1به  0110

(. در مورد 03: 0964برسند )پوراصغرا  0101درصد تولید داخالص داخل  تا سال  7/1به هدف 
کنند که ه ااالات متحدۀ غمراکا تصور م واژهای ان ا بهدیافتها دولتکمک به ک ورهای توسعه

های دولت  در زمینۀ توسیعه شیود. برخی  افیراد از     اذاری خصوص  بااد جااگزان کمکسرمااه
کننید از غدعیا کیه مییزان     ضیمن مخالفیت بیا ااین رواکیردا بییان می         0جملیه پطیروس ایال    

کمتیر میورد توجیه    اذاری در غسیا بیست برابر بی تر از غفراقاسیتا ک یورهای فقیرتیر    سرمااه
ها تنها تعداد ادیدک   اذاریادد و به همین دلیل از اان سرمااهاذاری خصوص  قرارارفتهسرمااه
 (.019: 0930ها بهره خواهند برد )پطروس اال ا از دولت

هیا میددظر اسیتا بااید افیت کیه       عنوان اک  از شاخصدر خصوص کاربران اانتردت  که به
ا ااسلند بی تران کاربران اانتردت در جهان 0109ملل متحد  در براساس ازارش بردامۀ توسعۀ 

 61کنند. دیروی بیا   درصد جمعیت اان ک ور از اانتردت استفاده م  69دارد و  0100را در سال 
ترتییب پیس از ااسیلند بی یتران     درصدا بیه  69درصد و هلند و دادمارک با  64درصدا سوئد با 

 (.71: 0969و پراسکاتا )دلسون  9کاربران اانتردت را داردد

                                                           
تنهیاا  بیرای   دیافتها منابم داخل  بیه درغمد و عملاً تما  ک ورهای توسعهکه در بسیاری از ک ورهای کم . از غدعا0

رهبران جهان دو سال پس از تدوان اعلامییۀ توسیعۀ هیزاره )در    تحقق اهداف توسعۀ هزاره کاف  دخواهند بودا 
منظور تامین منیابم میال  بیرای توسیعه در شیهر میودترری       الملل  به( معدداً در اک د ست بین0110مارس 

(Moneterrey)         مکزاک ارد هم غمددد و چارچوب  تهیه کرددید کیه دقطیۀ عطفی  در م یارکت جهیاد  بیرای
صیورت م یترک   اافته و در حال توسعه موافقت کرددد برای کاهش فقر بههای توسعهتوسعه بود و در غن ک ور
 (.03: 0964اقدا  کنند )پوراصغرا 

2. Boutros Boutros-Ghali 
درصد جمعیت کاربران اانتردیتا کمتیران اسیتفاده از     0/0و  6/1ا 3/1ترتیب با ا تیمور شرق  و میادمار بهاراتره. 9
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هیای توسیعۀ   با دزداک شدن به پااان بازۀ زماد  اهداف توسعۀ هزارها موضوع تدوان شاخص
مطیرح و عنیوان    0100برزال در سال  0در راو دو یادیرو« 01راو   »( در اجلاس SDGsپاادار )

ا سیال  جااگزان اهیداف توسیعۀ هیزاره شیودد و تی      0101شد که اان اهدافا پس از پااان سال 
شود. اان تغییر روش شاخص را شامل م  096و  0غرمان 07محقق ارددد. اان معموعها  0191

سازمان ملل متحد و همچنین غمارهاا  که از میزان برغورده شدن اهداف توسعۀ هیزاره در ااین   
مادنید چهیار دهیه    بخش از مقاله ذکر و بررس  شدا د ان از غن دارد که سازمان ملل متحید بیه  

هییای   پیگیییری شییدا جییز در برخیی  زمینییه0111تییا  0691تژی توسییعه کییه از سییال اسییترا
 شمارا دتوادسته است به اهداف مورددظر خود دست اابد.ادگ ت

 

 دلایل عدم تحقق توسعه  
ا متأسفاده 9ها مطرح استعنوان بخ   از کارها و اهداف برخ  سازمانبا اانکه موضوع توسعه به

طور خاص در زمینۀ توسعه اقیدا  کنیدا   اک دهاد حقوق  مبثری که بهالملل  اا اک سازمان بین

                                                                                                                                        
درصید اعیلا  شیده اسیت )دلسیون و       09دد. در اان ازارشا کاربران اانتردت در اارانا اانتردت را در جهان دار

 (.71: 0969پراسکاتا 
1. Rio de Janeiro 

. پاایان دادن بیه ارسینگ ا دسیتیاب  بیه      0. پااان دادن به فقر در همۀ اشکال غنا 0ادد از: غرمان عبارت 07اان . 0
. تأمین زددا  سالم و تروا  و تأمین رفاه بیرای همیه   9زی پاادارا امنیت اذاا  و بهبود تغذاه و تروا  ک اور

. تیأمین  1العمر برای همیها  های اادایری مادا . تأمین غموزش کامل و برابر و تروا  فرصت4در تمام  سنینا 
. تأمین مدارات پاایدار و قابلییت دسترسی  بیه غر و     9برابری جنسیت  و توادمند کردن همۀ زدان و دخترانا 

. تیروا   3. تأمین دسترس  به ادریی پاادارا مطمئنا قابل تهیه و پی یرفته بیرای همیها    7هداشت برای همها ب
هیای قابیل احییاا    . ااعاد زارسیاخت 6رشد اقتصادی جامم و پاادارا و شغل مداو  و مولد و شااسته برای همها 

. ساخت شیهرها  00ن و میان ک ورهاا . کاهش دابرابری درو01هاا تروا  صنعت  سازی پاادار و پرورش دوغوری
. ادعیا  اقیدا    09. تأمین الگوهای پاادار تولیید و مصیرفا   00های ادساد  اامنا قابل احیا و پاادارا و سکودتگاه

هیاا درااهیاا و منیابم    . دگهداری و استفادۀ پاادار از اقییادوس 04فوری برای دبرد با تغییرات اقلیم  و اثرات غنا 
هیای زمینی ا میدارات    . محافظتا اعاده و تروا  اسیتفادۀ پاایدار از اکوسیسیتم   01ۀ پاادارا درااا  برای توسع

ها و احیای غدهیا و متوقیف سیاختن از دسیت     زاا  و متوقف ساختن تخراب زمینپاادار جنگلا مبارزه با بیابان
هم کیردن دسترسی  بیه    طلب برای توسعۀ پاادار و فرا. ارتقای جوامم کامل وغرا  و صلح09دادن تنوع زاست ا 

. تقوایت اهیداف اجیرا و احییای     07عدالت برای همه و ااعاد دهادهای قابیل اتکیا و میوثر در همیۀ سیطوحا و      
 م ارکت جهاد  برای توسعۀ پاادار.

ادید از: سیازمان تعیارت جهیاد ا سیازمان ملیل متحید        هاا  که در حوزۀ توسعه دیز فعالیت داردد عبارت سازمان .9
سازمان همکیاری  ا (ICC)الملل  اتاق بازرااد  بینا (UNCTAD)های خاص غن مثل غدکتاد شطور کل  و بخبه

ای هیای منطقیه  بادیک ا (G20)اروه بیسیت  ا (G8)اروه ه ت ا (G7)اروه هفت ا (OECD)اقتصادی و توسعه 
 .(Picker, 2011: 56) (OAS)و سازمان ک ورهای غمراکاا   (ASEAN)غن غسها (EU)توسعها اتحاداۀ اروپا 
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توادیم سازمان تعیارت جهیاد  را در   که برای مثال م الملل  وجود دداردا درحال در جامعۀ بین
الملیل کیفیری ایا کنوادسییون     الملل  کیفری را در حوزۀ حقوق بیین زمینۀ تعارت اا داوان بین

ها ذکر کنیم. البته دبود سازمان ادهااش را در حوزۀ درااها و اقیادوسالملل درااها و دهحقوق بین
میادم   (Picker, 2011: 56).الملیل دیسیت   مرکزی و دهاد حقوق  امری ایرمعمول در حقوق بین

ها با دادااه سیاس  ارائیه  داگر در خصوص توسعها داش  از اراا   است که براساس غن کمک
ای اقتصادی تابم تحقق اهداف سیاس  از جمله احترا  به حقوق همعنا که کمکخواهد شد؛ بدان

هیای  ب را دموکراس  و مسائل  از اان دست شده است. همچنینا م کل داگر داشی  از هزانیه  
شیود بخ ی  از ااین    های اقتصادی است که موجب م سنگین اداری و مخارج مربو  به کمک

 (. 019: 0930اال ا ها به جیب خود اعطاکننداان بازاردد )پطروس کمک
 

 دلایل ناکارامدی اقدامات سازمان ملل متحد در زمینۀ توسعه .1
توان دخستین عامیل داکارامیدی   عد  تدقیق من ور سازمان ملل متحد در خصوص توسعه را م 

سازمان ملل در اان زمینه ذکر کرد. اان در حال  است که من ور ملیل متحید در میورد برخی      
ترتییب کیه   (؛ بدان019: 0930لح مقررات دقیق  دارد )پطروس اال ا مسائل از جمله حفظ ص
ای به موضوع توسعه کرده است. بیرای شیورای اقتصیادی و    خود اشاره 11من ور صرفاً در مادۀ 

دیز که مطالعات  را ادعیا  داده و براسیاس غدهیا پی ینهادهاا  بیه       0اجتماع  سازمان ملل متحد
رر د ده است تا به مسائل مربو  به توسعه بپردازد و ااین  دهدا مقمعمم عموم  ملل متحد م 

وظیفه بر عهدۀ اعضای سازمان ملل متحد است که با اتخاذ تدابیر ادفرادی و جمعی  بیه اهیداف    
همچنینا دظا  ملل متحدا توسعه را از مسیائل میال  و    0من ور دست اابند. 11مذکور در مادۀ 

 ,Feyter).داپذاردید  تفکییک کیه غدهیا از اکیداگر    موضوعات تعاری تفکیک کرده استا درحال 

2001: 73,103) 
غور در زمینۀ توسعه است. اار به اسیناد ملیل متحید در    دومین مورد مربو  به دبود اسناد الزا 

غوری در زمینۀ توسعه وجود ددارد و تما  غدها بنگراما هیچ سند الزا  خصوص توسعه از ابتدا تاکنون
کننید.  الاصول در اان زمینه الزام  ااعیاد دمی   ادد که عل های معمم عموم ها و قطعنامهاعلامیه
ادد از: اعلامیۀ حاکمیت طور خاص عبارتهای معمم عموم  در حوزۀ توسعه بهها و قطعنامهاعلامیه

ا من یور  4المللی  اعلامیۀ بردامه اقدا  برای ااعاد دظم دوان اقتصادی بیین  9نابم طبیع ادائم  بر م

                                                           
1. The Economic and Social Council (ECOSOC). 

2. The Charter of United Nations, article 56. 

3. The Declaration on Permanent Sovereignty over Natural Resource, GA res 1803 (XVII) of 14 
December 1962. 

4. The Declaration of Programme of Action on the Establishment of a New International Economic 

Order, A/RES/S-6/3202, 1 May 1974. 
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المللی ا  ا اعلامیۀ همکاری اقتصادی بین0اعلامیۀ حق بر توسعه 0هااحقوق اقتصادی و تکالیف دولت
ا چهیارمین دهیۀ اسیتراتژی    9خصوص احیای توسعه و رشد اقتصادی ک ورهای در حال توسیعه به

 Qerimi, 2012: 1069).-(127 1و اعلامیۀ وان و بردامۀ اقدا  4الملل  سازمان ملل متحدنتوسعۀ بی
با اانکه سازمان ملل از بدو پیدااشا دهادهای متعددی از جمله کنفرادس ملل متحید بیرای   

ا صندوق توسعۀ سرمااه ملیل متحید   3ا بردامۀ ملل متحد برای توسعه7 تعارت و توسعه )غدکتاد(
: 0964زادها را در زمینۀ توسعه ااعاد کیرده اسیت )بییه    01دامۀ داوطلبان ملل متحدو بر 6)فنو(
به مادند شیورای  _کدا  از اان دهادها اا حت  ارکان اصل  و اولیۀ سازمان (ا برای هیچ430-447

مسئولیت اصل  و  _00الملل  را بر عهده داردامنیت که مسئولیت اصل  حفظ صلح و امنیت بین
علاوها با اانکه جنبۀ سیاس  توسعه بسیار پررده بین  د ده است. بهۀ توسعه پیشاولیه در زمین
 :Feyter, 2001).کندا دهادهای سازمان ملل در زمینۀ توسعه اختیارات سیاس  ددارردد جلوه م 

البته در راستای دهادانه کیردن اقیدامات در زمینیۀ توسیعها سیازمان ملیل متحید در         (81,103
هاا  ادعا  داده است. در اان خصوصا سازمان ملل چهار تدبیر اددا یده الیتهای اخیر فعسال

اسیت کیه قیرار شید ااین هییأت در میورد         00«رتبیۀ توسیعه  هییأت عیال   »است. مورد دخستا 
تحقییق کنید. میورد دو      0101هیای پیس از   های پی رفت و توسعۀ جهیاد  در سیال  چارچور

                                                           
1. The Charter of Economic Rights and Duties of States, A/RES/29/3281, 12 December 1974. 

2. The Declaration on the Right to Development, A/RES/41/128, 4 December 1986. 
3. The Declaration on International Economic Cooperation, in Particular the Revitalization of Economic 

Growth and Development and Developing Countries, A/RES/S-18/3, 1 May 1990. 

4. The International Development Strategy for the Fourth United Nations Development Decade, 
A/RES/45/199, 21 December 1990. 

5. The Vienna Declaration and Programme of Action, A/CONF.157/23, 12 July 1993. 

عنوان اکی  از اهیداف غشیکار در بییش از     غور دبودن اسناد موجود در زمینۀ توسعها توسعۀ پاادار بهرام الزا عل . 9
 (.Cordonier Segger & Gehring, 2005: 5) مورد توجه قرار ارفته است الملل  الزا  غورپنعاه معاهدۀ بین

7. United Nation Conference on Trade and Development (UNCTAD) 

8. United Nation Development Programme (UNDP) 
9. United Nation Capital Development Fund (UNCDF or FENU) 

10. United Nation Volunteers (UNV) 

11. The Charter of United Nations, article 24(1) 
بیه  « رتبیۀ توسیعه  هیأت عال »دفره به دا   07دبیر کل سازمان ملل )غقای بان ک  مون( هیأت   0100در سال . 00

جمهیور لیبرایا( و داواید    جمهور اددودزی(ا خیادم الین جادسیون )رئییس    رااست م ترک غقای بامبوده )رئیس
م یارکت جهیاد    »ای خود را با عنیوان  صفحه 31وزار براتادیا( ت کیل داد. اان هیأت ازارش خستکامرون )د

ارائیه داد. دبییر کیلا     0109در سیال  « کن کردن فقر و تحول اقتصیادی از طرایق توسیعۀ پاایدار    جداد: را ه
اد و دربیارۀ ااین   قیرار د  0109ازارش مزبور را در دستور کار د ست سالادۀ معمم عموم  ملل متحد در سال 

ازارش خطار به معمم عموم  افت اه ازارش فاصلۀ کلیدی در فراانید اهیداف توسیعۀ هیزاره را از طرایق      
پی نهادهای جدادی از جمله پی نهاد تأسیس دهادهاا  را که صادقا مسئول و پاسخگو به دیازهیای مردمیان   

 (.04: 0964کند )پوراصغرا باشندا پر م 
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و براسیاس قطعنامیۀ معمیم عمیوم       0109سال است که در 0«کاراروه همگاد  توسعۀ پاادار»
هاا  که از سوی سازمان ملل در سه و م ورت 0«تیم کاری سازمان ملل متحد»ملل ااعاد شد. 
ادید کیه از سیوی    ا تدابیر داگری در زمینۀ توسیعه 9شودایا مل  و جهاد  ددبال م حوزۀ منطقه

 (.01و04: 0964سازمان ملل متحد اتخاذ شده است )پوراصغرا 
 

 نیافته یافته یا کشورهای توسعهدلایل مرتبط با خود کشورهای کمتر توسعه. 0
دیافتگ  تلق  کرد. شااد برخ  عوامیل  الملل  را سبب تا  توسعهتوان جامعۀ بینبا اان حال دم 

الملیل توسیعه را بتیوان بیه     الملل  و دهادانه دبودن حقوق بینغور بیناز جمله فقدان اسناد الزا 
دیافته اا در حال توسعه دیز در ااعیاد  الملل  منتسب کردا ول  خود ک ورهای توسعهۀ بینجامع

دیافتگ  بیه جامعیۀ جهیاد  و    ادد. در واقما برخ  موادم توسعهتأثیر دبودهاان وضعیت چندان ب 

                                                           
1. Open Working Group of General Assembly on Sustainable Development Goals. 

توادنید در جلسیات غن حضیور اابنید.     ک ورا عضو اان کاراروه هستندا ضمن غدکه ساار ک ورها هم م  91حدود 
رتبیۀ سیاسی    هدف اصل  کاراروها تهیۀ ازارش  برای معمم عموم  سازمان ملل است که مبنای کار هیأت عال 

 (.04: 0964باشد )پوراصغرا  0101ار و تصمیمات جامعۀ جهاد  برای تهیۀ بردامۀ توسعه پس از سال توسعۀ پااد
2. The United Nation Task Team 

دهاد و غیادیس وابسیته بیه     91اان تیم کاری که توس  غقای بان ک  مون دبیر کل سازمان ملل ت کیل شدا از 
  پول ت کیل شده است. اان تیم کاری ازارش خود را با عنیوان  المللسازمان مللا بادک جهاد  و صندوق بین

منت ر کیرد   0100یوئن  00در  (The Future We Want)«خواهیمای که همه ما م غانده»تحقق بخ یدن به 
 (.01: 0964)پوراصغرا 

ایا سیازمان  های منطقهشود. در خصوص م ورتایا مل  و جهاد  ددبال م های منطقهها در حوزهاان م ورت. 9
ای از جمله اتحاداۀ اروپیاا بادیک دوسیعۀ غفراقیا و     های منطقههاا  را با سازمانها و راازد ملل سلسله م ورت

هیای  دهد. در راسیتای م یورت  ادعا  م  0101کمیسیون اقتصادی ملل متحد در خصوص اهداف توسعۀ پسا 
ک ور بر ااین اسیاس    33دهد. دلیل ادتخار اان ک ور جهان ادعا  م  33هاا  را با مل ا سازمان ملل م ورت

ای از وضعیت عموم  در منطقۀ خود هسیتندا در سیطوح مختلیف توسیعه قیرار داردید و بیا        بوده که غدها دموده
در فهرست ک یورهای م یورت  قیرار ارفیت. در      0100های متفاوت  مواجهند. ااران دیز در اواخر سال چالش

است اایران بیا همکیاری بردامیۀ توسیعه بیه منظیور هیم اددا ی  بیا           همین خصوص سازمان حفاظت محی  ز
های دولت ا عمیوم  و  سازمان ملل متحد و اق ار مختلف اجتماع  مادند دماانداان بخش( UNDP) اروههای

هیای م یورت  در   هاا اقدا  بیه برایزاری د سیت   دهاد با همراه  استادان داد گاههای مرد خصوص  و سازمان
هیای رسیم  و   های جهاد  دییز سیازمان ملیل بیا برایزاری د سیت      ست. در راستای م ورتسطح مل  کرده ا
هاا  که در غانده در میورد اهیداف توسیعۀ    های موجود و چالشهای مختلف در مورد چالشایررسم  با اروه

مان طور عمده حول اازده موضیوع  کیه توسی  سیاز    ها بهدمااد. اان م ورتکندا اقدا  م بروز م  0101پسا 
عدالت ا بهداشیتا  ادد از: ب مورد عبارت 00ایرد. اان تعیین شده است صورت م ( UNDP) توسعۀ ملل متحد

پیذاریا جمعییتا ارسینگ ا امنییت     غموزشا رشد و کارا پاادار محی  زاستا حکمرادی ا منازعیات و غسییب   
 (.01: 0964اذاا  ادریی و غر )پوراصغرا 
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اردد. از جمله عوامل مربو  دیافته اا در حال توسعه بازم برخ  داگر به خود ک ورهای توسعه
طیور م یخص اخیتلاسا    دیافته اا در حال توسعها فساد اقتصادی و بیه ه خود ک ورهای توسعهب

های مال  و اقتصادی دهد؛ سازمانارت ا و فساد اداری است که به اان ک ورها اجازۀ توسعه دم 
شیر  ارائیۀ وا  و   عنیوان پییش  الملل  دیز در االب مواردا دبود فساد اقتصادی و اداری را بیه بین
کنند؛ از لحاظ سیاس  دیز ک ورهای در حال توسعها االیب  هیلات به اان ک ورها مطرح م تس
هیای تبهکیار   های اقتدارارا داردد و دقض حقوق بنیادان افراد در اان جوامم به ااعاد ایروه دظا 

ها پس از در دست ارفتن قدرت سیاسی ا بیا جلیوایری از م یارکت     شود و اان اروهمنعر م 
 (. 43: 0961زادها شودد )بیهتحقق توسعه م سیاس  مادم 

 

 گیرینتیجه
  در زمینۀ توسعه ادعا  داده است. در 0691ای را از سال های استردهسازمان ملل متحد تلاش

همین سالا سازمان دخستین دهۀ توسعه را پیش روی خود داشت و پس از غن سه دهه توسعه 
ار دهه توسعها سیازمان موفقییت چنیداد  حاصیل     ددبال کرد. در اان چه 0111داگر را تا سال 

دکردا اما از دهۀ سو  به بعد متوجه اکی  از اشیتباهات خیود در ااین زمینیه شید. در دو دهیۀ        
شدا ول  از غن زمان به بعید  الملل  در خصوص توسعه مسئول تلق  م دخستین تنها جامعۀ بین

بینی  شید.   حیوزه بیرای غدهیا پییش     ها محور اصل  توسعه قرار ارفتند و تعهدات  در ااین دولت
از سوی سازمان ملل شناسیاا  و  « حق بر توسعه»همچنین در اواس  دهۀ سو  توسعها مفهو  

علاوها سازمان ملل از طراق معمم عموم ا جنبۀ حقوق ب ری توسعه مورد توجه قرار ارفت. به
حقوق »ها االب جزء مهها و قطعنااسناد متعددی را در حوزۀ توسعه تصواب کرد که اان اعلامیه

بر فعالیت ارکان اصل ا سازمان ملل اقیدا  بیه ااعیاد ارکیان     غوردد. علاوهو ایرالزا  0«قوا  دیافته
و بیا تأسییس صیندوق توسیعۀ      0691فرع  در زمینۀ توسعه کرد. ااعاد اان دهادها که از سیال  

لل متحد برای تعیارت  غااز شدا با تأسیس دهادهاا  چون کنفرادس م 0سرمااۀ ملل متحد )فنو(
( و بردامۀ داوطلبان ملل متحید  0691(ا بردامۀ ملل متحد برای توسعه )0694و توسعه )غدکتاد( )

دتوادست سازمان را به هیدف ایاا     0111های سازمان ملل تا سال ( پیگیری شد. تلاش0671)
ور جهیانا  ک ی  069خود دزداک اردادد. در همین سال بود که با حضور و تأاید سران بییش از  

طور مفصل و دقییق موادیم توسیعه را    اعلامیۀ توسعۀ هزارۀ ملل متحد تدوان شد. اان اعلامیه به
هیا  ایرد که دولیت ساله در دظر م کند و برای مرتفم کردن غدها اک بازۀ زماد  پادزدهبررس  م 

تحقیق دسیب    رایم  و سازمان ملل بااد با همکاری اکداگر برای اان منظور تلاش کنند. اماا عل 

                                                           
1. Soft Law 

2. United Nations Capital Development Fund (Fenu) 
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جیااگزان غدهیا شیددد تیا داکارامیدی       0101اهداف توسعۀ هزارها اهداف توسعۀ پاادار در سیال  
 تر از قبل جلوه کند. سازمان ملل متحد در زمینۀ توسعۀ بسیار پررده

توان در خصوص اسبار داکارامدی سازمان ملل در حیوزۀ توسیعه   دخستین موردی را که م 
ترتییب کیه من یور ملیل     ملل متحد در زمینۀ توسعه است. بیدان ذکر کردا عد  تدقیق من ور 

مادند غدچه در به کلمۀ توسعها مقررات دقیق  در اان خصوص به 11ای در مادۀ متحد جز اشاره
بین  کرده استا در دل خود دیدارد. بیا ااین حیالا وظیفیۀ      الملل  پیشمورد صلح و امنیت بین

های عضو سازمان وااذار کرده و برای سازمان مسئولیت  به دولت 19توسعه را دیز براساس مادۀ 
در دظر دگرفته است. سبب دو  اسنادی است که در چارچور سازمان ملل در خصیوص توسیعه   

های معمم عموم  اسیتا از  ها و اعلامیهطور خاص قطعنامهپذارفته شده است. اان اسناد که به
ام ااعاد ارکان متعدد در زمینۀ توسعها رکن رغور برخوردار دیستند. همچنین عل خصیصۀ الزا 
وفصیل کنیدا در   طور مبثری بتوادد مسائل مربو  بیه توسیعه را میدارات و حیل    اا دهادی که به

شیود کیه اایر هیم کمکی       چارچور سازمان ملل وجود ددارد و اان عد  میدارات موجیب می    
شودا با رواکردهای سیاسی  و  دیافته اا در حال توسعه ارائه م منظور توسعۀ ک ورهای توسعهبه
 مند خواهد شد.  ها بهرهغمیز اعطا شود و تنها برخ  ک ورها از اان کمکطور تبعیضبه
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 رویۀ قضایی در حقوق عمومی معاصر
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 چکیده

کنندۀ اجتماع، با تغییر و تحول در ارتباطات اجتمااع   دهنده و تنظیممثابۀ علم سامانحقوق به
ت  ویژه در حوزۀ حقوق عموم  با سرعناگزیر از تغییر روش و رویکرد خواهد بود. وقوع تحولات به

که قوانین مصوب در فرایندهای قانونگذاری را یارای انطباق و روزامدی با آنها نیست، سایر منابع 
رو در حقوق همانند رویۀ قضای  را واجد کارکردهای  متفاوت از پیش ساخته است. مقالۀ پایش 

 پ  بررس  و تحلیل این پرسش بوده است که آیا رویۀ قضای  در حقوق عموم  معاصر تغییرات
شگرف  داشته است و در صورت پاسخ مثبت در چه صور و اشکال . نتایج حاصل از مثبت بودن 

تبع تحولات دنیای معاصر و اثرگذاری آنها بر علم حقوق است که رویۀ قضای  را در ساه  پاسخ به
بخش الف( ایجاد و تأسیس هنجارهای جدید، ب( تکمیل هنجارهای موجود در نظام حقاوق  و  

صلاح شناخته است و در نتیجه تغییر در جایگااه  های اشخاص ذیحقوق و آزادی ج( حمایت از
 رویۀ قضای  در بین منابع حقوق عموم  و ارتقای آن را رقم زده است.

 
 کلیدواژگان
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 مقدمه

پذیرفته در جامعاه اسات. مناابع علام     صورت علم حقوق در عداد علوم اجتماع  و تابع تحولات
زناد. بارای نموناه    اند، اما تحول در جامعه تطور در این منابع را رقم ما  حقوق مشخص و معین

ماداری را رقام زد و موجا     ساوی قاانون  هاای دیکتااتوری گارایش جامعاه باه     اجتناب از نظام
قانون  و دغدغۀ اصل ، پایان ب تر شدن منبع قانون در حقوق شد. در واقع در این زمان برجسته

هاای دموکراتیا ، موعاوع توساعه، دغدغاۀ اساسا        دیکتاتوری بود. در ادامه و با استقرار نظام
پای تحاولات اجتمااع  احسااد شاد و در نتیجاه قاانون       جوامع شد و نیاز به تغییر قوانین پابه

ر انطبااق نظاام   برجستگ  خاص خویش را از دست داد و نقش منابع  همچون رویاۀ قضاای  د  
حقوق  با تحولات جامعه برجسته شد. تحولات اقتصادی، اجتماع ، فرهنگ  و سیاسا  متعادد   

هاای مزباور از   ها و افزایش تکثرگرای  در حاوزه همانند جهان  شدن، توسعۀ ارتباطات و فناوری
 عوامل تأثیرگذار در این برجستگ  است. 

آن وحاکمیت و قدرت( متقبل بیشترین  سب  خصلت پویای  و موعوعحقوق عموم  نیز به
ها در این زمینه شده است. رویۀ قضای  ایجادشده توسط مراجع  همچون دادرساان  تأثیرگذاری

المللاا  اساساا  و اداری و مااال  در حقااوق عمااوم  داخلاا  و نهادهااای  هماننااد دیااوان بااین 
ملل  واجد برجساتگ   الدادگستری، دیوان اروپای  و آمریکای  حقوق بشر در حقوق عموم  بین

پذیرفته در جوامع داخل  و نظاام  خاص  به نسبت قبل شده است که منشع  از تحولات صورت
الملل  است. شورای قانون اساس  فرانسه حفظ نظم عماوم  را کاه در قاانون اساسا  ایان      بین

ت عنوان اصل  دارای ارزش برابر با اصول قاانون اساسا  باه رسامی    کشور تصریح نشده است، به
هاا را بادون اینکاه در ماتن     شناسد، دیوان عدالت اداری ایران اصول کل  حاکم بر دادرسا  م 

دهد و دیاوان عاال  ایاالات متحادۀ آمریکاا در ماوارد       قانون مصرح باشند، مورد استناد قرار م 
متعددی دولت این کشور را دارای مسئولیت تمام و کمال در قبال خسارات وارده به شاهروندان  

افتاد کاه فراتار از    کند؛ اینها و موارد مشابه در حوزۀ رویۀ قضای  اتفااق ما   شور اعلام م این ک
کناد. ادبیاات تحقیار در زمیناۀ     وفصل اختلاف و تفسیر قاانون عمال ما    صلاحیت سنت  حل

موعوع مورد پژوهش اندک است و تنها اثری که در این زمینه بار نویساندگان مکشاوف اسات،     
اساتاد   J. Gerhardt, 2008: 147)2-166از مایکال گرهاارد و   1یۀ قضای قدرت روبخش  از کتاب 

تار  حقوق اساس  دانشگاه کارولینای شمال  است که مقالۀ حاعر تلاش دارد با نگااه  متفااوت  
 موعوع موردنظر را مورد مداقه قرار دهد.

ر بر این اساد، مقالۀ حاعر در پ  پاسخگوی  به این پرسش اسات کاه آیاا رویاۀ قضاای  د     

                                                           
1. The Power of Precedent  

2. Michael J. Gerhardt 
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حقوق عموم  معاصر نسبت به ماقبل آن تغییری یافته است یا خیر؟ و اگر پاسخ مثبات اسات،   
گیاری از مناابع   های  صورت پذیرفته است؟ تبیاین ایان ماوارد باا بهاره     این تغییر در چه قال 

تحلیلا    -شده در حوزۀ حقوق عموم  و با رویکاردی توصایف   حقوق  مربوط و تحولات حادث
فت. نکتۀ شایان ذکر اینکه مطالا  باا اساتناد باه عملکارد مراجاع مختلاف        صورت خواهد پذیر

قضای  در حوزۀ حقوق عموم  تشریح خواهد شد و از آنجا کاه شارح هماۀ نهادهاای برجساتۀ      
ربط ممکن نخواهد بود، به مقتضای مطل  تمرکز بر شورای قانون اساس  و شاورای دولتا    ذی

ن عال  ایالات متحدۀ آمریکا، دیوان اروپای  حقوق بشار،  فرانسه، دیوان عدالت اداری ایران، دیوا
 الملل  دادگستری خواهد بود.الملل  کیفری و دیوان بیندیوان بین

 

 مفهوم و جایگاه رویۀ قضایی در حقوق عمومی
شود، عملکارد نهادهاا و مراجاع قضاای  در     آنچه در بادی امر از رویۀ قضای  متبادر به ذهن م 

که واجد خصلت پیوستگ  و ارتباط با موعوع موردنظر است. این عملکارد  زمینۀ موعوع  است 
 گیرد.در میان منابع حقوق  جایگاه  خاص دارد و در عداد منابع حقوق  قرار م 

 

 مفهوم رویۀ قضایی. 1
: ذیال  1300: ذیل واژۀ رویه(، اسلوب و دستور ودهخدا، 1303رویه در لغت به طریقه و روش وعمید، 

توان به روش متداول مراجاع قضاای    تعریف شده است. بنابراین رویۀ قضای  را در لغت م واژۀ رویه( 
شاود کاه محااکم یاا     در ی  زمینه تعریف کرد. در اصطلاح حقوق  رویۀ قضای  به موردی اطلاق م 

ای، روش یکسان  در پیش گیرند و آرا در این زمینه چنادان تکارار   ای از آنها در رابطه با مسئلهدسته
رو شاوند، هماان تصامیم را خواهناد گرفات      شود که بتوان گفت اگر محاکم باا دعاوای مزباور روباه    

آور بودن رویۀ قضاای  ماورد توجاه قارار گرفتاه      (. در این تعریف خصلت الزام131: 1300وکاتوزیان، 
مثاباۀ الگاوی تصامیمات آتا  عمال      ، تصمیمات پیشین  اسات کاه باه   1است. در واقع، رویۀ قضای 

 Macگیرناد و کاار ما   منظاور حال مشاکلات حاال و آیناده باه      های گذشته را بهد و دانستهکننم 

Cormick, 1997: 17مثاباۀ راهنماای  بارای    عبارت ، رویۀ قضای  تصمیمات پیشین است کاه باه  (. به
(. در تعریف  دیگر رویۀ قضای  یا حقاوق زناده   Duxbury, 2008: 1رود وکار م اقدام در حال حاعر به

کنناد  حقاوق  پیادا ما     طور معمول بارای یا  مسائله   ها بهحل  تعریف شده است که دادگاهراهبه 
که در آن نیز خصلت ارادی بودن ایجاد رویاۀ قضاای  تصاریح شاده اسات. ژان       (70: 1333وعباس ، 
 (.  70: 1333داند وعباس ، ها م حقوقدان فرانسوی نیز رویۀ قضای  را همان عادت دادگاه 2کاربونیه

                                                           
1. Precedent- Jurisprudence. 

2. J. Carbonier  
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 جایگاه رویۀ قضایی در بین منابع حقوق عمومی
رویۀ قضای  در منابع حقوق عموم  جایگاه  متفاوت و متمایزی دارد. پس از نگاه  باه مناابع   

 شود.حقوق عموم ، این موعوع بررس  م 
 

 منابع حقوق عمومی .1
وجاو کارد.   تشود، جسمنابع حقوق عموم  را قاعدتاً باید در منابع کل  که برای حقوق ذکر م 

منابع حقوق  را در چهار دسته: الف( قانون، ب( رویۀ قضای ، ج( عارف و د( دکتارین بررسا  و    
(. عمدۀ حقوقدانان باا  111-106: 1333؛ عباس ، 113-222: 1300اند وکاتوزیان، مطالعه کرده

در صادر   شناخت ، عرف رااند. برخ  نیز با رویکردی جامعهترتی  مذکور این منابع را ذکر کرده
(. در ذکار مناابع حقاوق عماوم  نیاز اغلا        17-11: 1300اند ولوی برول، این منابع قرار داده

اولویت قانون بر عرف مورد تأیید حقوقدانان بوده است. البته باید دقت داشت که باا عنایات باه    
ماهیت حقوق عموم  و موعوع آن که حکمران  و مسائل مرباوط باه آن اسات، مناابع حقاوق      

توان صرفاً محدود به موارد مذکور دانست و بر این اساد برخ  حقوقدانان مناابع  را نم  عموم 
فلسافۀ سیاسا ( و    -حقوق عموم  را در دو دسته: الف( منابع فلسف ، سیاس  وتاریخ سیاسا  

بندی و بررسا   های حقوق ( طبقهای و آموزهب( منابع حقوق  وقانون، رویۀ قضای ، منابع رویه
 (.  01-07: 1333گرج ، اند وکرده
 

 جایگاه رویۀ قضایی در منابع حقوق عمومی. 2
در حقوق عموم  نیز تعریف مندرج در گفتار پیشین از رویۀ قضای  صادق اسات و ایان پدیاده    

شود. در بین منابع حقاوق عماوم ،   های اساس  و اداری و مال  ایجاد م توسط مراجع و دادگاه
ای که در زمینۀ جایگاه و نقاش رویاۀ قضاای  در      دارد. نکتهرویۀ قضای  جایگاه  ویژه و خاص

هاای  منابع حقوق عموم  شایان ذکر است، وععیت رویۀ قضای  در بین منابع حقاوق در نظاام  
نوشته به سردمداری فرانسه بر های مختلف حقوق  است. نظام حقوقحقوق  مختلف و در حوزه

لا بار نقاش   کند و در مقابل کاامن استدلال م  عنوان منبع حقوقعدم شناسای  رویۀ قضای  به
(. MacCormick, 1997: 117-118عنوان یک  از منابع اصل  حقوق تأکیاد دارد و رویۀ قضای  به

نظر (. اما بهGarvey Algero, 2005: 783-792های حقوق  مزبور است واین امر قاعدۀ کل  نظام
شاته در حاوزۀ حقاوق عماوم  باه نظاام       های حقاوق  نو رسد که نقش رویۀ قضای  در نظامم 
های حقوق  ای که رویۀ قضای  را در حقوق عموم  از سایر حوزهشود. نکتهتر م لا نزدی کامن

سازد، افزایش قدرت تأثیرگاذاری ایان منباع حقاوق  و در نتیجاه ارتقاای       متمایز و متفاوت م 
ای قوق عموم  کاه مناابع رویاه   جایگاه آن در میان سایر منابع است. در واقع رویۀ قضای  در ح



 983   رویۀ قضایی در حقوق عمومی معاصر

تواند کلیت نظام حقوق  سیاس  کشور را دچار تحاول مثبات یاا منفا      شود، م نیز خوانده م 
(. همین نقش و جایگاه تأثیرگاذار رویاۀ قضاای  را در حقاوق عماوم       00: 1333کند وگرج ، 

 سازد.  های حقوق  متمایز و متفاوت م معاصر از سایر حوزه
دار جز حقوق عماوم  عهاده  های حقوق  بههای حقوق  نوشته و در حوزهظامرویۀ قضای  در ن

ایجاد عملکردی مطابر هنجارهای قانون  در فرض سکوت، ابهام یا اجمال مواد قانون  بوده و است. 
یاباد. در حاوزۀ هنجارهاا و قواعاد، رویاۀ      اما در حقوق عموم  معاصر رویۀ قضای  نقش  فراتر ما  

کناد و گااه  باه    اناد، ایجااد ما    ی  جدیدی را که در متون قانون  ذکر نشدهقضای  گاه هنجارها
پاردازد. همچناین   های  که کاست  در متون قانون  مزبور وجود دارد، ما  تکمیل هنجارها در حوزه

صالاح در  های مقرر برای نهادهاای ذی رویۀ قضای  در حقوق عموم  معاصر با عنایت به صلاحیت
هاای  پردازد کاه در ساایر حاوزه   های اشخاص م حمایت از حقوق و آزادی این حوزه، به صیانت و

نحوی اسات  شود. تأثیرگذاری رویۀ قضای  در حقوق عموم  معاصر بهندرت مشاهده م حقوق  به
های حقوق عموم  تحت تأثیر رویۀ قضاای  نهادهاای   نظران از قضای  شدن حوزهکه برخ  صاح 

(. همۀ این ماوارد کاه در مبحات آتا      206: 1301اند وفاورو، دادرد اساس  و اداری سخن گفته
 بررس  خواهد شد، نشان از جایگاه ویژۀ رویۀ قضای  در میان منابع حقوق عموم  دارد.  

نکتۀ دیگری که باید در این مبحت خاطرنشان ساخت، تفکی  رویۀ قضای  در عرصۀ حقوق 
ای مراجاع قضاای  ایجادکننادۀ رویاۀ     الملل است. حقوق عموم  داخل  دارداخل  و حقوق بین

الملل نیز ایان امار بار عهادۀ     قضای  همانند دادرد اساس  و اداری است و در حوزۀ حقوق بین
الملل  دادگستری، دیوان اروپای  حقوق بشر، دیاوان  الملل  همانند دیوان بینمراجع قضای  بین

هاا در  هاا و حاکمیات  ۀ دولات آمریکای  حقوق بشر و نهادهای مشابه است که با عنایت باه غلبا  
الملل، کارکرد آنها در حوزۀ حقاوق عماوم  باا عناوان حقاوق      عرصۀ کنشگری نظام حقوق بین

گیارد. موعاوعات و مصاادیر    ( قارار ما   2ودر برابر حقاوق عماوم  داخلا     1الملل عموم  بین
هار دو   شده در نوشتار حاعر به فراخور موعوع و موعوعیت یافتن آن در حوزۀ مزباور در مطرح

 الملل  بررس  خواهد شد.بخش حقوق عموم  داخل  و حقوق عموم  بین
 

 های برجستگی رویه در حقوق عمومی معاصرجلوه. 3
هاای متعاددی عملکارد برجساته و     رویۀ قضای  ایجادشده در حقوق عماوم  معاصار در حاوزه   

هاای  در عرصاه چشمگیری داشته است. منشأ این عملکرد را باید در تغییار و تحاولات متعادد    
هاای سیاسا ،   پذیرفتاه در عرصاه  گوناگون حقوق عموم  معاصر به تأسا  از تحاولات صاورت   

 اجتماع ، اقتصادی و فرهنگ  دنیای معاصر دانست. 

                                                           
1. International Public Law 

2. Domestic Public Law 
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 نقش تأسیسی: ایجاد هنجارها و قواعد جدید .1. 3
و نخستین برجستگ  رویۀ قضای  در حقوق عموم  معاصر، نقش این پدیده در ایجاد هنجارهاا  

های حقوق  نوشته ویژه در نظامقواعد جدیدی است که پیشتر از این در خصوص رویۀ قضای  به
صورت مستقیم هنجارهای  را در نظام حقوق موعوعیت نداشته است. اینکه رویۀ قضای  بتواند به

موعوعه وارد کند، کارکرد کاملاً جدیدی است که حقوق عموم  معاصر برای رویاۀ قضاای  باه    
صاورت پذیرفتاه اسات.    « ساازی اساسا  »شناخته است. این امر اغل  از طریار ابازار   رسمیت 
سازی به معنای وارد ساختن برخ  هنجارها و قواعد در عاداد اصاول قاانون اساسا  یاا      اساس 

 (. 10: 1333اعطای ارزش  برابر با اصول قانون اساس  به هنجارهای مزبور است وگرج ، 
 

 حقوق عمومی سازی در نظامنجار: تحول قاعدهرویۀ قضایی و ایجاد ه .2. 3
ساازی در  تازگ  نقش تأسیس  در زمینۀ ایجاد هنجارها و قاعدهچنانکه بیان شد رویۀ قضای  به

ساازی و ایجااد هنجاار در    دار شده است. شاایان ذکار اسات قاعاده    حقوق عموم  معاصر عهده
سی  تفکی  قوا صرفاً در اختیاار قاوۀ   نوشته بنابر اصل کلاویژه نظام حقوقهای حقوق  بهنظام

شد و تخط  از حادود صالاحیت قاوۀ قانونگاذار در ایان زمیناه از ساوی قاوا و         مقننه تلق  م 
هاای مختلاف   نهادهای دیگر پذیرفته نبود. با گذشت زماان و وقاوع تحاولات عدیاده در حاوزه     
تارین  از برجساته  اجتماع ، اقتصادی، فرهنگ  و سیاس ، پیچیدگ  اماور عماوم  و ادارۀ آنهاا   

ها در نحاوۀ نگارش باه    شود. این امر موج  وقوع برخ  تعدیلخصایص جوامع معاصر تلق  م 
سامانده  ساختار حکومت و ادارۀ امور عموم  شده و اصل تفکی  قوا نیاز مصاون از ایان امار     

قاوۀ   صورت که در زمینۀ اصل مزبور، مشارکت دیگر قوا در امر قانونگاذاری باا  نبوده است. بدین
بین  و مقرر های حقوق  معاصر این امر پیشمقننه امروزه قابل قبول است و در بسیاری از نظام

شده است. اما این امر ابتدای بحت است و در موارد مذکور، مجوز قانون اساسا  پشاتیبان ایان    
 امور بوده است. اما در زمینۀ رویۀ قضای ، مقنن اساس  صلاحیت  در زمیناۀ تأسایس هنجارهاا   

هاای آفارینش هنجارهاای    مقرر نداشته است. در این زمینه نکتۀ مهم  تحول در منابع و شایوه 
( کاه باه   3-7: پااورق ،  1333های حقوق  معاصر است وگرجا ،  سازی در نظامحقوق  و قاعده

استقرار صلاحیت ایجاد هنجار برای رویاۀ قضاای  منجار شاده اسات. اماری کاه ماورد تأکیاد          
اجتماع  همانند سااوین  اسات کاه منشاأ ایجااد قواعاد حقاوق  را         - های تاریخپوزیتیوست

تار  الزامات اجتماع  گروه دانسته و در قوال  ایجااد هنجارهاا، نقاش رویاۀ قضاای  را برجساته      
لا ایان کاارکرد بارای    (. در حقوق عموم  سیستم کامن133-131: 1337فر، دانند ورحمت م 

ابه حقاوق خصوصا  اسات و رویاۀ قضاای  نقاش       صلاح در این حاوزه مشا  نهادهای قضای  ذی
تأسیس  در موعوعات  که هنجاری وجود ندارد یا واجد ابهام در حاوزۀ مزباور اسات و عملکارد     
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 ,Elliott & Thomasانجاماد، داراسات و  مرجع قضای  با ابزار تفسیر به ایجاد هنجار جدیاد ما   

نحوی که برای نمونه بیان شاده  (، بهKozel, 2013: 850؛ Barnett, 2010: 9؛ 47-48 ,42 :2017
عنوان نوع  قانونگاذار برتار والبتاه باا صالاحیت محادود( در       است دیوان عال  ایالات متحده به
(. این نقش تأسیسا  در ساه قالا     Leitr, 2015: 1601کند وحقوق اساس  این کشور عمل م 

الاجرا قوانین مصوب لازمالف( ایجاد رویه، ب( اعلام مغایرت قانون  یا خلاف قانون اساس  بودن 
 ,Pizzorussoیاباد و و ج( صدور قواعد دادگاه وآرای وحدت و ایجاد رویه و امثاالهم( تحقار ما    

های حقوق  نوشته با توجه به نقش کمتر رویۀ قضای  در منابع حقاوق   (. اما در نظام55 :1988
د جدیادی اسات کاه    لا، نقش رویۀ قضای  در ایجاد و تأسیس هنجارهاا، عملکار  به نسبت کامن

 موعوعیت یافته است.
المللا   ساب  الهاام اساسانامۀ دیاوان باین     الملال نقاش رویاۀ قضاای  باه     در نظام حقوق بین
نوشاته، برجساته نیسات و صارفاً یکا  از مناابع فرعا  بارای         های نظام حقوقدادگستری از یافته

حاول در حقاوق   . اماا ت (21: 1337ورنجبریاان،  استنباط الزاماات حقاوق  محساوب شاده اسات      
تحول و پویای  در ای رویۀ قضای  را بسیار برجسته ساخته است. الملل مدرن این نقش حاشیهبین

آورد و اوسات کاه در   الملل  باه زباان ما    الملل بیانگر آن است که حقوق را قاع  بینحقوق بین
هاا و  ه گازاره الملل کیفری از آن جمله اسات. نگااه  با   کند؛ حقوق بینسازی سیر م مسیر قاعده
ویاژه دیاوان کیفاری    المللا ، باه  شاده در آرای صاادره از محااکم کیفاری باین     های طرحرهیافت
الملل  برای یوگسلاوی سابر و محکمۀ ویژۀ لبناان، مباین آن اسات    الملل ، دیوان کیفری بینبین

دهناده باه   های نظام استنادی و حقوق صلاحیتالملل  در مواجهه با خلأها و کاست که قضات بین
ها و در راستای اجرا و تحقر قواعدی همچون حمایات از ذات انساان ،   خود، در جبران آن کاست 

کیفرماان ،  های حقوق بشر و حقاوق بشردوساتانه و مواجهاه باا با      جبران خسارت قربانیان نقض
 (.21: 1337اند ورنجبریان، های سابر روی آوردهسازی و ایجاد اعتبار برای رویهنوع  قاعدهبه

 
 مصادیق .1 .2 .3

سازی برخ  در ایجاد برخ  هنجارهای نو از طریر اساس  1اقدامات شورای قانون اساس  فرانسه
ای بارز در این زمینه است. باید گفات کاه ایان شاورا کاه مقاام       های افراد نمونهحقوق و آزادی

ظاام حقاوق  فرانساه    دهنده با هنجارهای اساس  در نصلاح مطابقت قوانین عادی و سازمانذی
است، هنجارهای اساس  را که قوانین مزبور باید با آنها انطباق داشته باشاند، صارفاً محادود باه     

و اعلامیاۀ   1370و  1310داند، بلکه دیباچۀ قاوانین اساسا    نم  1310اصل قانون اساس   03
فظ نظام  ح»همانند  2و همچنین اهداف دارای ارزش قانون اساس  1003حقوق بشر و شهروند 

                                                           
1. Le Conseil Constitutionnel 

شده و حدومرزبندی شده نیز نیستند. به این اند و چندان تعریفها که اخیراً آشکار شدهای از ارزشدسته. 2

http://www.conseil-constitutionnel.fr/
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آورد شامار ما   را در زمرۀ هنجارهای مرجع و اساسا  باه  « حقوق و آزادی دیگران»و « عموم 
، 1303دساامبر   20(. ایان شاورا در ر ی   160-111: 1303وهامون، فرانسیس و واینر، سالین،  

سازی قارار داده و اصاول منادرج در آن را    را مورد اساس  10031اعلامیۀ حقوق بشر و شهروند 
دلیل مرجع و هنجار اساس  شناختن شناسد. این مسئله بهرزش معادل قانون اساس  م دارای ا

ایان دیباچاه مقارر     1(. بند 300: 1300پذیرد وگرج ، صورت م  1310دیباچۀ قانون اساس  
کاه در  ملت فرانسه وابستگ  خود را به حقوق بشر و اصاول حاکمیات ملا ، آنچناان    »دارد: م 

تأییاد و   1370تبیین شده و توسط مقدمۀ قاانون اساسا     1003روند اعلامیۀ حقوق بشر و شه
دارد. همچنین ملت فرانسه وابستگ  خاود را باه حقاوق و تکاالیف     تکمیل شده است، اعلام م 

با پذیرش این دیباچه و اصاول مقارر در   «. داردبیان م  2667مندرج در اعلامیۀ محیط زیست 
دهنده باید باا آنهاا تطبیار یابناد، باا      ن عادی و سازمانعنوان هنجارهای  اساس  که قوانیآن به

در آن صورت  1370و دیباچۀ قانون اساس   1003ارجاع  که به اعلامیۀ حقوق بشر و شهروند 
 اند.  پذیرفته است، دو سند مزبور نیز در شمار مجموعه هنجارهای اساس  قرار گرفته

لکه شاورای قاانون اساسا  فرانساه در     سازی صرفاً مستند به این ارجاع نیست، باین اساس 
مقررات  1301ژوئیۀ  10موارد متعددی به اسناد مذکور استناد جسته است. برای نمونه در ر ی 

تقنین  مخالف با آزادی تشکل را با استناد به ارزش  معادل قانون اساس  داشتن دیباچۀ قاانون  
دیباچاۀ   1306ژوئان   13دهاد و در تصامیم   مغایر قانون اساس  تشخیص ما   13702اساس  

دارد وگرجا ،  صورت عمن  واجد اهمیت هنجاار اساسا  اعالام ما     را به 1310قانون اساس  
ترتی  این نهاد با رویاۀ خاویش مبنا  بار شناساای  و      (. بدین260: 1300؛ فاورو، 303: 1300

زۀ ای جدید از حیات خویش در حوخلر قواعد و هنجارهای جدید، حقوق اساس  را وارد مرحله
ش  مطابر با اصول و ساختارهای پیشین در زمیناۀ  منابع و هنجارها کرده است. این مسئله ب 

شد، و اصل تفکی  قوا نیسات، اماا   مرجع صالح برای وعع هنجارها که صرفاً پارلمان دانسته م 
ش  حقوق از تغییر و تحولات مستغن  نیست و به تأس  از تحولات اجتماع ، قواعد حقوق  ب 
سازی اگرچه یابند. نکتۀ دیگری که باید خاطرنشان کرد این است که فرایند اساس تغییر م نیز 

هاای بنیاادین باوده اسات، منحصار و محادود باه آن نیسات.         عمدتاً معطوف به حقوق و آزادی
سازی مصوبات شورای عال  انقلاب فرهنگ  و اعطای ارزش  معادل اصول قانون اساسا   اساس 

                                                                                                                                        
میت شناخته شده است، های وارد بر حق  که توسط قانون اساس  به رسها برای توجیه محدودیتارزش

شمارد های وارده بر حر اعتصاب را مجاز م شود. برای مثال حفظ نظم عموم  که محدودیتاستناد م 
 (. 210-210: 1301؛ بایرون، 163-116: 1303وهامون و واینر، 

 .شامل حقوق  همانند آزادی، برابری، مالکیت، امنیت، پایداری در برابر ستم، حر دادخواه  و...  .1
شامل حقوق  همانند برابری زن و مرد، حر پناهندگ ، حر داشتن شغل، حر عضویت در سندیکا و داشتن  .2

 منافع شغل ، حر اعتصاب، حر دستیاب  برابر به آموزش و فرهنگ و... .
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( در نظام حقوق  ایران نمونۀ بارز ایان موعاوع   10: 1333نگهبان وگرج ،  به آن توسط شورای
عنوان دادرد اداری در نظام حقوق  ایاران  است. این کارکرد در خصوص دیوان عدالت اداری به
شده ماورد توجاه قارار گرفتاه اسات      بین در ارتباط با اصل مصرف وجوه عموم  در محل پیش

 (.161: 1331وفاطم ، 
 

 لی: تکمیل قواعد و هنجارهانقش تکمی
ویژگ  دیگری که رویۀ قضای  در حقوق عموم  معاصر از آن برخوردار اسات، ایفاای نقاش در    

ای حقوق تکمیل قواعد و هنجارها در مجموعه قواعد و هنجارهای حقوق  است که خصلت رویه
 تر ساخته است. عموم  را در دوران معاصر برجسته

 

 های هنجاریرویۀ قضایی و تکمیل خلأ. 1
با عنایت به اینکه در گفتار پیشین بیان شد که نقش رویۀ قضای  در ایجاد و آفارینش هنجارهاا   
و قواعد حقوق  در حقوق عموم  معاصر پذیرفته شده است، شناسای  نقاش تکمیال هنجاار و    

وق  های حقا قواعد حقوق  برای رویۀ قضای  به طریر اول  قابل قبول خواهد بود، البته در نظام
معاصر پذیرفته شده است. در بحت از مفهوم رویۀ قضای  در مبحت نخست این فصل بیان شاد  
که رویۀ قضای  رویکرد متداول مراجع قضای  در موارد ساکوت، ابهاام و اجماال قاانون اسات و      

قاانون اساسا  ایاران در     100کند. اشاره به اصال  خلأهای قانون  را در موارد مربوط تکمیل م 
قاع  موظف است کوشش کند حکم هر دعاوا را  »ه مفید خواهد بود. مطابر این اصل: این زمین

در قوانین مدونه بیابد و اگر نیابد با استناد به منابع معتبر اسلام  یا فتاوای معتبر، حکام قضایه   
تواند به بهانۀ سکوت یا نقص یا اجمال یا تعارض قوانین مدونه از رسایدگ   را صادر نماید و نم 

وفصال  هدف از استقرار این اصل، لزوم تعیین تکلیف و حال «. عوا و صدور حکم امتناع ورزدبه د
دعاوی مطرح در مراجع قضای  است و اختیار ناش  از این هدف، تکمیل هنجارها توسط قاعا   
مربوط است. هرچند مقنن اساس  در این اصل، صرفاً منابع معتبار اسالام  و فتااوی معتبار را     

دارد، اماا هماین مسائله نیاز     ر صورت نبود حکم در قاوانین موعاوعه بیاان ما     قابل استفاده د
رویۀ قضای  در حقاوق  سازد. صلاحیت تکمیل هنجارها و قواعد حقوق  را برای دادرد مقرر م 

های متعادد حقاوق عماوم  کاه هنجاار و      عموم  نیز از این امر مستثنا نبوده است و در حوزه
کناد. در واقاع،   ای دارد، رویۀ قضاای  آن را تکمیال ما    کاست ای حاکم نیست یا نقص و قاعده
رو تمام  جزییات در قوانین مصوب بارای قانونگاذار ممکان نیسات و     بین  حوادث و ازاینپیش

رویۀ قضای  در بسیاری از موارد ناچار از این است که با عنایت به اصول کل  حقاوق  و ماوازین   
 وفصل کند. ، خلأ موجود در آن زمینه را حلحاکم بر قوانین حاکم در خصوص موعوع 
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 مصادیق
و نقش ایان نهااد در تکمیال قواعاد و هنجارهاای       1توان به شورای دولت  فرانسهدر این زمینه م 

هاای  حقوق  در نظام حقوق  این کشور اشاره کرد. نقش شورای دولتا  فرانساه و قضاات دادگااه    
شهروندان نزد مقامات عموم  وبرابری جنسایت ،   اداری این کشور در ایجاد اصول  همچون برابری

های عموم  و ...(، اختیاار اعتاراض   برابری در دسترس  به مشاغل عموم ، برابری در مقابل هزینه
به قانون  بودن هر عمل اداری در برابر دادگاه، عطف به ماسبر نشادن اعماال اداری، اصال آزادی    

الت بارداری که در صورت فقدان متون قانون  باه  تجارت و صنعت، ممنوعیت اخراج کارکنان در ح
(، نمونۀ بارزی از این موعاوع اسات. بارای مثاال ایان      100: 1333شوند وگرج ، اداره تحمیل م 
در خصاوص جاواز و    1021ماه   27قاانون   0با استناد به اصل برابری، ماادۀ   1302شورا در سال 

ه مقاررات آن نسابت باه زناان ماذهب       های مذهب  زناان را کا  ها و جمعیتتأسیس قانون  هیأت
( 200-203: 1300گیرتر از مقررات راجع به مردان مذهب  بود، منسوخ اعلام کارد وفااورو،   سخت
این شورا اشاره کرد که ی  فرماان باه اساتناد مخالفات باا       1332مه  20توان به ر ی مورخ یا م 

ساتقلال اساتادان دانشاگاه(    شده توسط قوانین جمهوری واصل در خصوص ااصل بنیادین شناخته
(. رویۀ قضای  ایجادشده توسط این نهاد در نظام حقاوق  فرانساه و   200: 1300ابطال شد وفاورو، 

زدنا  اسات. در واقاع در حقاوق     در حوزۀ حقوق اداری در راستای تکمیل قواعد و هنجارهاا مثاال  
هاای اداری و  تکارهای دادگااه ها و ابفرانسه سرچشمۀ بسیاری از قواعد حقوق اداری را باید در رویه

 (.101: 1333وجو کرد وگرج ، خصوص شورای دولت  جستبه
این کارکرد رویۀ قضای  در نظام حقوق عموم  ایران را شاید بتاوان در برخا  آرای صاادره از    

ابطاال  مبن  بر  3/0/1331مورخ  203دیوان عدالت اداری مشاهده کرد. برای نمونه دادنامۀ شمارۀ 
نامۀ ارتقای مرتبۀ اعضاای هیاأت علما     پیوست شمارۀ ی  آیین17مادۀ  2و  1بندهای  و13مادۀ 
وزیر وقت علوم؛تحقیقات و فناوری مثاال مناساب  در ایان ماورد اسات. یکا  از       1336/0/1مصوب

گیارد، رسایدگ  باه تقاعاای     هاا قارار ما    موعوعات  که در رای دادنامۀ ماورد شاکایت خواهاان   
کننده است که دیوان در این خصوص چنین مبادرت به صدور سیدگ تجدیدنظر در مرجع بدوی ر

کیفاری و اداری در بااب لازوم     -هاای مادن   نظر به اصول حاکم بر دادرسا   -.. ج».کند: ر ی م 
و  13رسیدگ  به اعتراض به آراء و تصمیمات متخذه در مرحلۀ بدوی در مرجع تجدیادنظر، ماادۀ   

رد اعتراض که به موج  آنهاا اعتاراض باه تصامیمات هیاأت      نامۀ موآیین 17مادۀ  2و  1بندهای 
 «.  شودهای مقرر قابل طرح در همان هیأت اعلام شده است ... ابطال م ممیزه در ظرف مهلت

صراحت بیاان  کدام از متون قانون  بههای مدن  و کیفری و اداری در هیچاصول حاکم بر دادرس 
نامۀ مذکور نیز لزوم رسیدگ  باه  زمینه مقرر شده است. در آیینای در این اند، بلکه مواد پراکندهنشده

                                                           
1. Le Conseil d'État 
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اعتراض از تصمیمات اتخاذشده در مرحلۀ بدوی در مرجع تجدیدنظر مقرر نشده است، بلکه دیاوان باا   
عنایت به اصول کل  حقوق  در این زمینه و موازین حاکم بر نظام حقوق  و قضای  کشاور و رویکارد   

مینه و همچنین تاأمین دادرسا  مطلاوب و عادلاناه، باه تکمیال خالأ        گیری مقنن در این زو جهت
هنجاری در این زمینه پرداخته است و رسیدگ  باه اعتاراض و تجدیادنظرخواه  از آرای صاادره در     

ای از کاارکرد  تواناد نموناه  های بدوی در همان هیأت را خلاف این اصول دانسته است کاه ما   هیأت
 اداری در نظام حقوق  ایران دانست.تکمیل هنجار رویۀ قضای  دادرد 

 

 هانقش حمایتی: حمایت از حقوق و آزادی .2
کارکرد مهم دیگری که رویه در حقوق عموم  معاصر از آن برخوردار است، حمایت و صیانت از 

ای حقاوق عماوم    نحو اساسا  خصالت رویاه   های بنیادین اشخاص است که بهحقوق و آزادی
وفصل اختلافات و بر وظیفۀ حلته و مورد توجه ساخته است. علاوهمعاصر را در این حوزه برجس

هاای شاهروندان یکا  از    دعاوی که برای مراجع قضای  مقرر شاده، حمایات از حقاوق و آزادی   
قانون اساسا    00توان در اصل ترین وظایف و اختیارات این نهادهاست. نمونۀ این امر را م مهم

قانون  110کند. اصل بیان م « حافظ آزادی افراد»قضاییه را فرانسه مشاهده کرد. این اصل قوۀ 
پشاتیبان حقاوق فاردی و اجتمااع  و     »تار قاوۀ قضااییه را    اساس  ایران در بیان  بهتر و جامع
احیاای حقاوق عاماه و گساترش عادل و      »سازد و مقرر م « مسئول تحقر بخشیدن به عدالت

رد. البتاه ایان تصاریح در خصاوص مراجاع      شاما را از وظایف این قوه برم « های مشروعآزادی
الملل  مشهود نیست. ایان کاارکرد رویاۀ قضاای  در حقاوق عماوم        قضای  حقوق عموم  بین

 برجستگ  بیشتری یافته است.

 

 المللیها در حقوق عمومی بینحمایت رویۀ قضایی از حقوق و آزادی
هاای اشاخاص در رویاۀ    در مبحت حاعر برجستگ  رویۀ قضای  در حمایات از حقاوق و آزادی  

 الملل  بررس  خواهد شد.الملل  در حوزۀ حقوق عموم  بینبرخ  مراجع قضای  بین

 

 . دادگاه اروپایی حقوق بشر1
محساوب   1سند مؤسس دادگاه اروپای  حقوق بشر 1316کنوانسیون اروپای  حقوق بشر مصوب 

شود. مطابر این کنوانسیون، برای نخستین بار نهادی قضای  بارای اجارا و کنتارل معاهادۀ     م 
(. نکتۀ مهم و اساس  در 136: 1303الملل  استقرار یافت وقاری سید فاطم ، حقوق بشری بین

                                                           
1. European Court of Human Rights 
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های عضاو  ها، از دولتهای غیردولت  علاوه بر دولتزمینۀ این نهاد، حر شکایات افراد و سازمان
المللا  افاراد   نظیار در ارتقاای ارزش باین   این کنوانسیون است که اقادام  با    37مادۀ  مطابر

جلو در احقااق حقاوق افاراد و    ( و همچنین اتفاق  نو و گام  روبه200: 1300وعیائ  بیگدل ، 
کشاورها در   -کاستن از اقتدار مطلر حاکمیت کشورها با عنایت باه حاکمیات مقتدراناۀ دولات    

کناد،  شود. هرچند این دیوان عنوان اروپای  را با خود حمال ما   حسوب م الملل  معرصۀ بین
محدودۀ جغرافیای  کشورهای عضو آن از اروپا فراتر رفته و از زمان تأسیس افزایش چهار برابری 
اعضا را شاهد بوده است. رویه و عملکرد این نهاد نیز آن را به الگوی  برجسته در باین نهادهاای   

های شهروندان مبدل ساخته است. دیاوان در آرای خاود بارهاا بار وجاود      یحافظ حقوق و آزاد
احاازاب و نقااش آنهااا در تحقاار دموکراساا  تأکیااد کاارده و وجااود احاازاب را حاااک  از وجااود 

(. مناع  ECHR: 2002: para: 32-46گرایا  در یا  دولات دموکراتیا  دانساته اسات و      کثرت
، نقض 1آمیزو رفتارهای غیرانسان  و توهین جویان در معرض خطر شکنجهها از اخراج پناهدولت

حر بر حریم خصوصا  از طریار شانود مکالماات تلفنا  مظنوناان باه قاچااق ماواد مخادر و           
( و تعهاد باه   ECHR: 2015: para: 130و ها و ادلۀ حاصال از شانود غیرقاانون    اعتباری یافتهب 

المللا  دزدی  ایات باین  پرداخت غرامت در صورت بازداشت خودسرانۀ مظنونان باه ارتکااب جن  
   های فردی است.های دیوان در حمایت از حقوق و آزادیاز دیگر یافته 2دریای 

 

 المللی دادگستریدیوان بین .2
رکن قضای  اصل  سازمان ملل متحد است. خواهان در این دیوان  3الملل  دادگستریدیوان بین

های فردی را متبادر ها و آزادیافراد و حر تأثیراین امر در ابتدا نقش ب  7صرفاً کشورها هستند.
سازد و همین مسئله نیاز  سازد. اما رویه و عملکرد این دیوان خلاف این را نمایان م به ذهن م 

هاا  های بشری و تحدید قدرت دولتبرجستگ  نهاد مزبور در حمایت و صیانت از حقوق و آزادی
 دهد.را نشان م 

ل حیات خویش نسبت به موعوعات حقوق بشری و حفاظت این نهاد با رویکردی که در طو
(، در 31-30، 71-11: 1302و حمایاات از حقااوق بنیااادین بشاار اتخاااذ کاارده اساات وجلالاا ، 

طاور کلا  نظاام    های وی در حقوق عماوم  و باه  تر شدن جایگاه فرد و حقوق و آزادیبرجسته

                                                           
1. See:  ECHR, Case of A.A. v. France and A.F. v. France application no. 80086/13, application no. 

18039/11, 15.01.2015. 
2. ECHR, cases of Ali Samatar and Others v. France and Hassan and Others v. France, applications nos. 

17110/10 and 17301/10, applications nos. 46695/10 and 54588/10, 04.12.2014. 
3. International Court of Justice 

توانند با توسل به اصل مبن  بر صلاحیت کشورها در رجوع به این دیوان اشخاص م  37مادۀ  1با وجود بند  .7
 .از کشور متبوع خود، تقاعای رسیدگ  در دیوان کنند حمایت دیپلماتی 
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در این دیوان صالاحیت  قابال    حقوق ، نقش  مهم و اساس  ایفا نکرده است. هرچند برای افراد
محور این نهاد به موعوعات  همانند حقوق بشردوستانه، حار  تصور نیست، رویکرد انسان  و حر

تاوان باه قضایۀ    تعیین سرنوشت و حقوق بشر از خلال آرای آن مشهود است. در این زمینه م 
انساان؛ قضایۀ    المللا  از حقاوق اساسا  شاخص    عنوان اعلام حمایت باین به 1بارسلونا تراکشن

عنوان محکومیت سال  آزادی  گروگانگیری پرسنل دیپلماتی  ایالات متحدۀ آمریکا در تهران به
عنوان محکومیت اخراج و بازداشت خودسارانه؛ قضایۀ دیاوار    به 2دیالو و توقیف غیرقانون ؛ قضیۀ

 . ها اشاره کردهای فلسطین های غیرقانون  بر آزادیعنوان اعمال محدودیتحائل به
ها اساس  بین تعهدات دولت تفکی قضیۀ بارسلونا تراکشن: در این ر ی، دیوان با  نخست(

یکادیگر در چاارچوب حمایات     ها نسبت باه و تعهدات دولت 3الملل  در کلدر قبال جامعۀ بین
داند. نظر به اهمیت ها مربوط م همۀ دولت سیاس  تعهدات دستۀ اول را به لحاظ اهمیتشان به

حفظ آنها دارای منفعت حقوق  باشند. چنین تعهادات    توانند برایها م قوق، کلیۀ دولتاین ح
الملل معاصر، از برای مثال، این تعهدات در حقوق بین گویند.الشمول( م را تعهدات فراگیر وعام

تجاوز، ممنوعیت کشتارجمع  و همچنین از اصول و قواعد مربوط به حمایات از   اصل ممنوعیت
اساس  بشر از جمله حمایت در برابر بردگ  و تبعیض نژادی ناش  شده اسات. برخا  از    قحقو

شارط باه    ور ی مربوط به حرد انالملل عام شدهحقوق حمایت  مربوط وارد مجموعۀ حقوق بین
المللا  دارای خصیصاۀ   کنوانسیون منع و مجازات کشتارجمع ( و بخش دیگر توسط اسناد بین

 . (ICJ: 1970: para. 33-34واند   شدهجهانجهان  یا شبه
قضیۀ کارکنان دیپلماتی  و کنسول  آمریکا در تهران: دیوان در این ر ی عمن تأکید  دوم(

الملل  ناظر بر حقوق دیپلماتی  و کنسول  بر این باور اسات کاه محرومیات    بر نقض قواعد بین
یکاا  و توقیااف غیرقااانون   هایشااان و قاارار دادن آنااان در شاارایط سااخت فیز افااراد از آزادی

خود مغایر با اصول منشور ملل متحد و اصول اساس  مندرج در اعلامیۀ جهان  حقاوق  خودیبه
بر این دولت میزبان متعهد بوده است که تمام  تدابیر مقتضا  را بارای حفاظ    بشر است. افزون

به اشاخاص،   کرامت و شئون شغل  و شخص  مأموران دیپلماتی  و ممانعت از وارد آمدن لطمه
 (. ICJ: 1980: para. 62- 91حیثیت و آزادی آنان اتخاذ کند و

المللا   میثاق بین 13قضیۀ دیالو: دیوان معتقد است در راستای اجرای مقررات مادۀ  سوم(
هاا، اخاراج قاانون     منشور آفریقای  حقوق بشر و خلار  12مادۀ  7حقوق مدن  و سیاس  و بند 
که عضو اسناد مزبور است، باید براساد حقوق داخل  قابل اعماال  ی  بیگانه از سرزمین دولت  

در این خصوص صورت پذیرد که خود باید منطبر با سایر ملزومات میثااق و منشاور آفریقاای     

                                                           
1. Barcelona Traction 

2. Diallo 
3. International community as a whole 
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شود که این تفسایر از ساوی رویاۀ    بوده و نباید ویژگ  خودسرانه داشته باشد. دیوان متذکر م 
وسایلۀ  طور کامل تأیید شده و همچنین باه ار یافته، بهکمیتۀ حقوق بشر که توسط میثاق استقر

ها تأیید شده است. دیوان بر این اعتقاد است رویۀ قضای  کمیسیون آفریقای  حقوق بشر و خلر
. در ایان  1به دو دلیل منطبر با حقاوق کشاور کنگاو نیسات:      1331اکتبر  31که حکم اخراج 

فرماان   10کاه براسااد ماادۀ    ه است. درحال مورد، مشورت  با هیأت مل  مهاجرت انجام نگرفت
در خصوص کنترل مهاجرت، اخذ نظر هیاأت مزباور عاروری     1303سپتامبر  12مجلس مورخ 

هماان مقارره، لازم و    11. دلیل  در خصوص اخراج دیالو ارائه نشده بود که مطابر مادۀ 2است؛ 
میثااق   13گو نبوده و مادۀ عروری است. بر همین اساد، اخراج دیالو مطابر با قانون داخل  کن

علاوه، دیوان بر این نظار اسات کاه    منشور آفریقای  را نیز نقض کرده است. به 12مادۀ  7و بند 
 13عنوان دولت خواهان ادعای برحق  در این خصوص دارد کاه حار منادرج در ماادۀ     گینه به

وعوع اقدام اخراج قرار ای که ممیثاق در مورد دیالو رعایت نشده است. براساد این ماده، بیگانه
طور پرونادۀ وی توساط مقاام صاالح     گیرد، حر دارد از دلایل این اخراج مطلع شود و همینم 

ای را در خصوص امنیت مل  خویش در قباال  کنندهبازبین  شود. کنگو نیز نتوانسته دلایل قانع
میثااق   13ادۀ اخراج دیالو به اثبات برساند که براسااد آن، اساتنکاف از حقاوق منادرج در ما     

رسد که براسااد  (. دیوان بدین نتیجه م 1333پذیر باشد ور.ک: عبدالله  و حسنخان ، توجیه
میثااق نقاض شاده اسات      13شده، در خصوص شرایط مرتبط با اخراج دیالو، ماادۀ  دلایل گفته

 (.ICJ: 2010: para: 56-74و

دیوار حائل از منظر حقاوق   قضیۀ آثار احداث دیوار حائل: دیوان در ارزیاب  ساخت چهارم(
الملل بشر و آثار و تبعات آن برای حقوق بشر مردم فلسطین به برخ  از مواد میثاق اساتناد  بین
هااای زیااادی را باارای آزادی تااردد کنااد. از جملااه اینکااه احااداث دیااوار حائاال محاادودیتما  

باه خادمات   آزادی دسترس  آنان باه امااکن مقادد، دسترسا  ماردم فلساطین       ها، فلسطین 
بهداشت ، مؤسسات آموزش ، تأمین منابع آب، حر کاار، حار حمایات و کما  باه خاانواده و       
فرزندان، حر برخورداری از سطح مناس  زندگ ، حر بهداشت و حر بر آموزش را نقض کارده  

 .(ICJ: 2004: para: 113, 129, 133واست 
 

 یها در حقوق عمومی داخلحمایت رویۀ قضایی از حقوق و آزادی
 عملکرد دیوان عال  ایالات متحدۀ آمریکا و دیوان عدالت اداری ایران موعوع بحت خواهد بود.

 

 الف( دیوان عالی ایالات متحدۀ آمریکا

توان به دیوان عال  ایالات متحدۀ آمریکا اشاره کرد کاه مطاابر نظاام قضاای      در این زمینه م 
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قاش دادرد اساسا  را در نظاام حقاوق      غیرمتمرکز در انطباق قوانین با هنجارهای اساسا ، ن 
یابد که رویۀ قضای  در نظاام  ویژه از آن جهت اهمیت م کند. این نقش بهم  ایالات متحده ایفا

نوشاته دارد.  حقوق  کشورهای انگلوساکسون اهمیت بسیاری زیادی به نسبت کشورهای حقاوق 
ویژه پاس از جناگ جهاان     به نقش این نهاد و رویۀ قضای  برآمده از آن در حوزۀ حقوق اساس 

دوم چشمگیر و برجسته بوده است. چنانکه این دیوان گاه  با تفاسیر خود نظم جاری را حفاظ  
کرده و گاه  با تفاسیری متفاوت خلاف وععیت موجود عمل کرده است کاه ایان اعماال آثاار     

 (.  120-120: 1303مهم سیاس  نیز داشته است وهامون و واینر، 
هاای مادن    ویۀ متداول خود در پشتیبان  و حمایت از حقوق  همانند آزادیاین دیوان در ر

های عقیده و بیان، تضمینات کیفری، حر حیات و سقط جنین و پشاتیبان  از براباری   در زمینه
های برابری نژادی، محکومیت تبعیض نژادی و برابری سیاسا ، عملکارد   توسط قوانین در حوزه

برای نمونه دیوان در حوزۀ آزادی بیاان، ایان آزادی را تقریبااً     درخشان و اثربخش  داشته است.
نحوی که حت  شامل مواردی چون حر توهین به مقامات عموم  و داند، بهبدون محدودیت م 

(. یا حوزۀ حریم خصوصا  کاه ایان    261-212: 1303شود وفرومن، انتشار اسناد دولت  نیز م 
ر آزاد بودن در امور شخص  از نظارت و دخالات  دیوان آن را شامل سه بخش الف( حر شخص ب

گیری در مسائل دولت، ب( حر شخص بر عدم افشای مسائل خصوص  و ج( استقلال در تصمیم
مهم همانند ازدواج، مسائل جنس ، تولد، پیشگیری از بارداری، سقط جنین، رواباط خاانوادگ ،   

چهاارم و چهااردهم قاانون    هاای نخسات،   داند که مطابر اصالاحیه تربیت کودک و آموزش م 
 .Gانااد و دولاات حاار دخالاات در آنهااا را ناادارد و  اساساا  باارای اشااخاص تضاامین شااده  

332-Dimitrakapoulos, 2007: 331در 1(. این دیوان همچنین در پروندۀ تکزاد علیه جانسون ،
دارد که دولت مجاز نیست هر نوع سخنران  را مخرب برای خصوص حر بر آزادی بیان مقرر م 

( و در اداماه در پرونادۀ   Dimitrakapoulos, 2007: 576ح قلمداد کرده و آن را ممنوع کناد و صل
دارد که اصلاحیۀ نخست قانون اساس  صارفاً مجاوز جلاوگیری از    بیان م  2ویرجینیا علیه بل 

دهد و تهدید واقعا  در زمیناۀ آزادی بیاان، شاامل     را به دولت م  3تهدیدات واقع  به خشونت
آمیاز  شود که سخنران قصد ایراد سخنان  جدی با هادف ارتکااب عملا  خشاونت     اظهارات  م

(. یاا ایان   Dimitrakapoulos, 2007: 582های خاصا  را دارد و غیرقانون  نسبت به افراد یا گروه
نهاد، آزادی اجتماع را هرچند در قانون اساس  تصریح نشده، حق  واجاد ارزش قاانون اساسا     

مندرج در اصلاحیۀ نخست قانون اساسا  اسات و دولات را صارفاً در      طور عمن داند که بهم 
کاه دلایال موجاه قاوی     هم درصورت مواردی همچون امنیت مل  و ارتقای برابری اجتماع  آن

                                                           
1. Texas v. Johnson 

2. Virginia v. Black 

3. True threats of violence 
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ترتیا ،  (. بدینSteohans & Scheb, 2008: 159داند وداشته باشد، مجاز به تحدید این حر م 
ویاژه  منظومۀ حقوق اساس  ایالات متحدۀ آمریکا و به نهاد مذکور با رویۀ خویش نقش مهم  در

 کند.های شهروندی ایفا م در راستای حمایت و صیانت از حقوق و آزادی

 

 ب( دیوان عدالت اداری
منظاور  قانون اساس  به 103نمونۀ دیگر در این زمینه دیوان عدالت اداری است که مطابر اصل 

دولت و احقاق حقوق آنها تأسیس شده اسات. هادف    رسیدگ  به شکایات شهروندان از اقدامات
قانون اساس  حمایت از حقوق مردم در مقابال اداره باوده اسات وآقاای       103خبرگان در اصل 

شهروندمحور به لحاظ هدف تأسایس   -(. در واقع این نهاد، صرفاً ی  نهاد حر10: 1300طوق، 
اقدامات و تصمیمات دولت و ماأموران  های شهروندان در برابر آن که پاسداری از حقوق و آزادی

شود که در طول حیات خود عملکرد بسیار مطلوب  در زمینۀ حراست دولت  است، محسوب م 
های قدرت و دولات باه نماایش    اندازیهای شهروندی در برابر دستو حمایت از حقوق و آزادی

 (. 1332گذاشته است وگرج  و رعای ، 
یأت عماوم  دیاوان عادالت اداری مبنا  بار ابطاال       ه 26/3/1300مورخ  102ر ی شمارۀ 

مصوبۀ شورای تأمین شهرستان شیراز، به استناد سل  حقوق مالکانۀ اشخاص و تضاییع حقاوق   
مبن  بر مشروع بودن مالکیات شخصا  موعاوع ر ی شامارۀ      70مکتسبۀ آنان مستند به اصل 

ۀ سرپرسات اماور   هیأت عماوم  دیاوان عادالت اداری؛ ابطاال بخشانام      0/0/1337مورخ  011
دلیل منتف  سااختن  جمهور بههای جبران  معاونت توسعۀ مدیریت و سرمایۀ انسان  رئیسنظام

هاای  های افراد در اجرای طارح مسایر ارتقاای شاغل  در هیاأت     حر کارکنان در بررس  پرونده
هیأت عماوم    10/1/1336مورخ  261العادۀ ویژه موعوع ر ی شمارۀ ممیزه برای پرداخت فوق

دیوان عدالت اداری؛ ابطال مصوبۀ سازمان تأمین اجتمااع  دال بار تارجیح مادارک دانشاگاه       
 3اصال   3های دولت  بر دانشگاه آزاد به استناد لزوم رفع تبعیض ناروا و مغایرت با بناد  دانشگاه

قانون اساس ؛ ابطال دستورالعمل جذب و پذیرش نیروی انسان  در صانعت نفات موعاوع ر ی    
دلیال  هیأت عموم  دیوان به استناد تبعیض در امر استخدام و به 0/1/1300مورخ  320شمارۀ 

مغایرت با هدف و حکم مقنن و مستخدم رسم  دانساتن کارکناان آزمایشا  در صاورت عادم      
هیاأت عماوم    0/12/1303ماورخ   303اظهارنظر گزینش در موعد قانون  موعوع ر ی شامارۀ  

از عملکرد و رویۀ این نهاد در حمایت و حفاظت از حقوق و های  دیوان عدالت اداری صرفاً نمونه
های بنیادین افراد است. برای نمونه ر ی صادره در خصوص مورد نخست از ساوی هیاأت   آزادی

صورت است که نشان از برجسته باودن جایگااه دادرد اداری   عموم  دیوان عدالت اداری بدین
... باه  »وق شهروندان دارد. مطاابر ایان ر ی:   در نظام حقوق  ایران و نقش آن در حمایت از حق

قانون اساس ، مالکیت شخص  که از راه مشروع باشاد محتارم اسات و مطاابر      70موج  اصل 
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قانون مدن ، هر مالک  نسبت به مایمل  خود حر همه گونه تصرف و انتفاع دارد مگار   36مادۀ 
شاورای   36/1/1303مصاوبه ماورخ    1در مواردی که قانون استثنا کرده باشد. نظر به اینکه بند 

ای های مناطر حاشایه تأمین شهرستان شیراز مبن  بر ابطال پروانه فعالیت و انسداد طلافروش 
شهر به بهانۀ احتمال سرقت، حقوق مالکانۀ اشخاص موعاوع مصاوبه را سال  کارده و موجا       

الذکر است و از تضییع حقوق مکتسبۀ آنان شده است، بنابراین مصوبۀ مذکور خلاف قوانین صدر
قاانون   00و ماادۀ   12ماادۀ   1حدود اختیارات شورای تاأمین خاارج اسات و باه اساتناد بناد       

 «. شودابطال م  1332تشکیلات و آیین دادرس  دیوان عدالت اداری مصوب سال 

هاای شاهروندان   در زمینۀ نقش دیوان عدالت اداری در حمایت و صیانت از حقاوق و آزادی 
های اخیار عملکارد مطلاوب  در ایان زمیناه داشاته و در ماوارد        هاد در سالباید گفت که این ن

هاای شاهروندان   متعددی با استناد به اصول جدید حقوق عموم  به پاسداری از حقوق و آزادی
 (. 01-03: 1331در برابر اقدامات نهادها و مأموران دولت  پرداخته است وفاطم ، 

 

 گیرینتیجه
ها در خصوص موعوع  محدود نبوده، گیری معمول  و متداول دادگاهرویۀ قضای  همواره به جهت

بلکه در مواردی فراتر از متون و قواعد معمول  عمل کارده اسات. البتاه جایگااه رویاۀ قضاای  در       
لا جایگااه برجساته دارد و از   لا متفااوت باوده اسات. ایان منباع در کاامن      حقوق نوشاته و کاامن  

لا نیز رویۀ قضای  جایگاه برجسته ود. در حقوق عموم  کامنشمستندات آرای صادره محسوب م 
نوشته اسات کاه شااهد بیشاترین برجساتگ  رویاۀ       داشته و این حقوق عموم  کشورهای حقوق

صالاح  لا نیز کارکرد رویۀ قضای  و مراجاع ذی اند. البته در کشورهای کامنقضای  در نظام حقوق 
 نحو چشمگیری برجسته است.  های اشخاص بهدر این زمینه در حمایت از حقوق و آزادی

رویۀ قضای  در حقوق عموم  معاصر با تحول  که در قواعاد و فرایناد آفارینش هنجارهاای     
تباع تحاولات اجتمااع ، اقتصاادی، سیاسا  و فرهنگا  صاورت پذیرفتاه، در عاداد          حقوق  به

مود بیشاتری یافتاه   ویژه در حقوق اساس  نکنشگران اساس  این حوزه درآمده است. این امر به
کنناده  ترین نهادهای اثرگذار در سطح نظام حقاوق  و تعیاین  است و دادرسان اساس  از اساس 

شوند. در تکمیل هنجارها نیز که ذیل تأسیس و ایجاد هنجارهاا  گیری آن محسوب م در جهت
کاارکرد  های حقوق  نوشته متقبال  ویژه در نظامگیرد، رویۀ قضای  در حقوق عموم  بهقرار م 

 ها شده است.ویژه در راستای کارکرد سوم یعن  حمایت از حقوق و آزادیبیشتری به
هاا توساط   کارکرد سوم مورد بحت در این مقاله یعن  حمایت و صایانت از حقاوق و آزادی  

هاای حقاوق بشاری در ساطح     رویۀ قضای  شاهد بیشترین برجستگ  هساتیم. نتیجاۀ نهضات   
صالاح در  صورت ویژه در عملکرد مراجع قضای  ذیالملل بهبین های حقوق  داخل  و نظامنظام
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حقوق عموم  نمود یافته است. دادرسان اساس  و اداری همانند شورای قانون اساس  و شورای 
های برجستۀ این امرند که مشاهدۀ عملکرد آنها دولت  فرانسه و دیوان عدالت اداری ایران نمونه

هاای  ؛ عملکاردی کاه در راساتای حمایات از حقاوق و آزادی     در این زمینه مؤید این امر اسات 
حقاوق عماوم     1های حاکمیت و دولت به انساان  شادن  اشخاص در برابر اقتدارات و صلاحیت

 معاصر منجر شده است.
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در  کیفری المللیبیناعمال صلاحیت تکمیلی دیوان 
 ارادگی دولت کنیابیدر بستر  های داخلیخشونت

 
 *جواد صالحی

 

 چکیده

ارادگی دولت کنیاا  دلیل بیهای داخلی کنیا اولین فرصت اعمال صلاحیت تکمیلی را بهخشونت
ستان از اولین فرصات  در تحقیق و تعقیب متهمان مدنظر دیوان کیفری به دست قضات داد. داد

صلاح در ارادگی دولت ذیبیبرداری کرد. به تشخیص خود بهرهدر وضعیت کنیا انجام تحقیقات 
هماان  »معیاار  های متفاوتی دارد که در این پرونده باا  المللی شاخصتعقیب متهمان جرایم بین

یرش وضاعیت  دولت کنیا صلاحیت دیوان کیفری را در پذتشخیص داده شد. « فرد، همان رفتار
با توسل باه  لیکن دادستان و قضات دیوان به چالش کشید. دلیل ابهامات آن با این معیار بهکنیا 

این معیار اثبات کردند که دولت کنیا یا تحقیق و تعقیب را علیه همان افراد مدنظر دیوان انجاام  
. قارار ناداده اسات    نداده است، یا اینکه رفتارهای مدنظر از آن افراد را مشمول تحقیق و تعقیب

های تشخیص معیار همان فرد، هماان رفتاار مادنظر دیاوان دارای     سؤال این است که آیا مؤلفه
کنندۀ این های تعیینابهام و مانع از اعمال صلاحیت تکمیلی دیوان در وضعیت کنیاست؟ مؤلفه

یش نحاو مقتضای از صالاحیت خاو    معیار در وضعیت کنیا حاکی از آن است که دولت کنیاا باه  
صلاحیت تکمیلی رسیدگی به این پرونده  المللی کیفریبینرو دیوان استفاده نکرده است. ازاین

 را دارد.

 

 کلیدواژگان
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 مقدمه
هاا  رتاسر کنیا را دربرگرفت. این خشاونت س 7770 در سالسیاسی  ۀهای شدید با انگیزخشونت

نفر منجار   777/177اجباری بیش از  کوچ نفر و 9077نفر، زخمی شدن  6677به کشته شدن 
. در این وضعیت فعالان ارشد حزب دموکراتیک  نقاش  (ICC, Ruto Case, 2010: para. 4) شد

بارای  ریاسات جمهاوری    تخاباتاز ان پیشهای لازم را ریزیعهده داشتند. آنها برنامه اصلی را بر
 -6آمیااز و بااه آشااوب کشااانیدن کشااور در قبااال انتخاااب مجاادد کیباااکی  حماالات خشااونت

تدارک دیده بودند. هدایت این طرح  -جمهوری سابق و فعلی کنیا و عضو حزب اتحاد ملیرئیس
کابینا   و  0بود که از مقامات عالی دولت کنیاا  4و سانگ 9، کاسگی7افرادی از جمله روتو ۀعهد بر

 جمهاور یسدست گرفتن قدرت سیاسی از رئ. آنها در تلاش بودند برای بههستند 1کیباکیسابق 
حائز اکثریت آرا شده بود، به سرکوب هواداران حازب اتحااد ملای و     قانونی کنیا که در انتخابات

 بپردازند. وی طرفداران 
و ز برگازاری انتخاباات   هار دو پاس ا   ،از حزب دموکراتیک 0کیباکی و نامزد رقیبش اودینگا

ادعای پیروزی کردند. در شرایطی که کیبااکی رقابات را بارده باود،     پیش از اعلام رسمی نتایج 
حمالات از پایش    8آماده از ساوی ساانگ   عمال های بهطرفداران حزب دموکراتیک با هماهنگی

 را برای به آتش کشیدن منااطق مساکونی و تجااری و کشاتار ماردم باه اتهاام        ایشدهیطراح
حزب اتحاد ملی و مقامات دولتای کنیاا    یکیباکی شروع کردند. اعضا جمهوریسطرفداری از رئ

نیز برای حفظ قدرت حزب اتحاد ملی به خشونت متوسل شادند. حازب اتحااد ملای و نیاروی      
پلیس کنیا برای سرکوب هواداران حزب دموکراتیک از تمام قدرت خود استفاده کردناد. حازب   

عام، اماوال آنهاا   هوادار خود خواست که طرفداران حزب دموکراتیک را قتل اتحاد ملی از جوانان
 ,ICC) را تخریب و به زنان و دختران آنها به جرم وابستگی به حزب دموکراتیاک تجااوز کنناد   

Ruto Case, 2010: paras. 5-6) . 
ی اها در این شرایط کوفی عنان دبیر کل سابق سازمان ملل متحد برای پایاان دادن منازعاه  

)سایدزاده ثاانی و فرهاادی     عهاده گرفات   گو و آشتی ملی کنیا را بروگفت گرییانجی، مداخلی
، پذیرش پیروزی کیباکی در انتخابات مشروط باه  گرییانجیاین م  . نتیج(43: 6939آلاشتی، 

                                                           
1. Kibaki. 
2. Ruto. 
3. Kosgey. 
4. Sang. 

 .کنیا یفناورعلوم و  روتو، وزیر آموزش عالی، .0

 .مجلس کنیا ۀگوکسی، نمایند. 1

7. Odinga. 

 .رادیویی کاس اف ام کنیا  سانگ، رئیس شبک .8
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. کیبااکی و اودینگاا   شدبه اودینگا، رقیب او از حزب مخالف اعلام  یریوزواگذاری سمت نخست
و آرام شدن وضعیت کنیا اظهار کردناد کاه    هایریمشترک پس از فرو نشستن درگ اییهیاندر ب

موجود در کنیا از  هاییسمگرفته پس از انتخابات باید از طریق مکانهای سیاسی صورتخشونت
بازنگری در قاانون اساسای   . 9تعقیب کیفری و . 7کمیسیون سازش، عدالت و حقیقت، . 6جمله 
 ,Hansenن بسیاری از نمایندگان مجلس کنیاا ایان بیانیاه را نپذیرفتناد )    وفصل شوند. لیکحل

و  جمهاور یسهای پس از انتخابات به فرماان رئا  خشونت زمین (. کمیسیون تحقیق در 4 :2011
این کمیسیون پس از تکمیل تحقیقات پیشنهاد کردند کاه   یوی تشکیل شد. اعضا یروزنخست

از اینکه  نظرهای پس از انتخابات ایجاد شود. صرفخشونت کنیا برای تعقیب عوامل ۀدادگاه ویژ
ی هاا قطعناماه اتحادی  آفریقا نیز صلاحیت کیفری خویش بر جرایم منطقاه آفریقاا را بارهاا در    

طرح ایجاد دادگاه ویژه را نماینادگان  (. لیکن 07-06: 6931متفاوت گوشزد کرده بود )صالحی، 
ن است مظنونا فهرو داخلی های ی از اطلاعات خشونتمجلس کنیا رد کردند. کوفی عنان گزارش

های پس وفصل خشونتاصلی آن را پس از شدت گرفتن اختلافات میان دولت و مجلس در حل
)معظمای و  ( یا دیوان کیفری )زین پس؛ دیوان کیفریالمللی بیناز انتخابات به دادستان دیوان 

 ارائه کرد. (677: 6934نمامیان، 
 زمینا  کنیاا در  دولت از سوی مقتضی یقات خود را با توجه به عدم اقدام دادستان رأساً تحق

دادستان   گرفته پس از انتخابات کنیا آغاز کرد. در این مرحله تحقیقات اولیهای صورتخشونت
 شاعب  برای کسب مجوز تحقیقاات رسامی از   « مبنای منطقی»منظور بررسی و تحلیل وجود به

( صورت گرفت. دادستان با درنظار  شعب  مقدماتی)زین پس؛ ری المللی کیفدیوان بین مقدماتی
اساسنامه به این نتیجه رسید که صدور مجوز انجاام   60 ۀگرفتن شرایط موجود و مقتضیات ماد

شعب  . (ICC, Ruto Case, 2011: para. 1) درخواست کند شعب  مقدماتیتحقیقات رسمی را از 
در صلاحیت دیاوان کیفاری   جرایم  زمین یقات در درخواست دادستان برای انجام تحق مقدماتی

متهمان وقایع پس از انتخابات کنیا از سوی  دادهرخ( 46: 6930)رضوی فرد و نصرالهی شهری، 
 را پذیرفت.

های تشاخیص معیاار هماان فارد،     با این اوصاف سؤال اصلی پژوهش این است که آیا مؤلفه
ز اعماال صالاحیت تکمیلای دیاوان در وضاعیت      همان رفتار مدنظر دیوان دارای ابهام و ماانع ا 

کننادۀ ایان معیاار در    هاای تعیاین  کنیاست؟ فرضی  این پژوهش حاکی از این است کاه مؤلفاه  
نحو مقتضی از صالاحیت خاویش اساتفاده نکارده     کند که دولت کنیا بهیموضعیت کنیا اثبات 

ی از اعماال  الاوه جصالاح  از اینکه اعمال صلاحیت کیفری از ساوی دولات ذی   نظرصرفاست؛ 
دارای  المللای کیفاری  بینرو دیوان . ازاین6سرزمینی و از صلاحدیدهای وی استحاکمیت درون

                                                           
 .6931برای مطالع  بیشتر در این زمینه ر.ک: پوربافرانی، . 6
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. صالاحیت تکمیلای دیاوان کیفاری منصارف از      استصلاحیت تکمیلی رسیدگی به این پرونده 
ات  به مواز هادولت( برای تمام 30: 6930ها، یمیحکیدوبندهایی )ضیایی و قصلاحیت جهانی با 

المللی ذاتی مصرح در اساسنام  دیوان است. ساختار دیوان کیفاری  و تنها محدود به جرایم بین
المللای بارای رسایدگی باه جارایم      در کنار محاکم داخلی کشورها متضمن ایجاد صلاحیت بین

حقاوقی   یهاا جنبه نوشتاردر این رو ینازا(. 6: 6931ی و بهمئی، آبادقوامخاص است )رمضانی 
 دادستان تا صدور مجوز انجام تحقیقات، تحقیقات کنیا تا اعتراض به صلاحیت دیوان یهاتلاش

فاراروی   یاندازتا چشمشود و تحلیل  یبررس  ارادگی دولت کنیاو استدلال دادستان تا اثبات بی
ارادگای دولات   حقوقی به عملکرد دیوان در وضعیت کنیا و تجلی اولین بی  مندان و جامععلاقه

تردیاد  یبا  تکمیلای دیاوان گشاوده شاود.    کیفاری  اعمال صالاحیت  تثبیت لاحیت و صاحب ص
ی از عینیت بخشیدن به مفااد نظاری اساسانامه و دیگار     اتجربهدستاوردها و نتایج این پژوهش 

الملل کیفاری و فاراهم شادن زمینا  عملای تئاوری       ینبمقررات دیوان کیفری در بستر حقوق 
 است. المللیکیفرمانی در جرایم بینبی

 

 دادستان تا صدور مجوز انجام تحقیقات   یهاتلاش
پااس از اطمینااان از اینکااه دولاات کنیااا از انجااام تحقیااق، تعقیااب یااا تشااکیل دادگاااه موقاات 

(، اولاین اقادام دادساتان    Sing’Oei, 2010: 6) توسط کمیسیون ویژه ناتوان اسات  یشنهادشدهپ
برای انجاام   شعب  مقدماتیاست خود از صورت گرفت. دادستان در درخودیوان علیه دولت کنیا 

کنیاا،   ۀتوسط کمیسیون ویاژ  شدهیآورجمع یلتنها به دلاتحقیقات رسمی در وضعیت کنیا، نه
المللای و داخلای کنیاا نیاز اساتناد کارد.       بین یهاتوسط سازمان شدهیهته یهابلکه به گزارش

د کاه مجاوز انجاام تحقیقاات در     کار  تقاضا شده به دادسرادادستان پس از تحلیل اطلاعات ارائه
 :ICC, Kenya Case, 2009شود )کنیا صادر داخلی  هایخشونتگرفته در جرایم صورت  زمین

para. 106) . در خصاوص اطلاعاات تکمیلای و تحلیلای    در واکانش نیاز ارائا      شعب  مقادماتی 
از  یاهسات محرمانا  فهرکرد. دادساتان   را تقاضادادستان  اتتحقیق شرفموضوعات احتمالی در 

 تقدیم کرد را به شعب  مقدماتیبیشترین مسئولیت در ایجاد آن  دارای حوادث خاص و اشخاص
(ICC, Kenya Case, 2010: para. 122)هاییاستس در مورداطلاعات تکمیلی  حتی . دادستان 

 ارائه کرد.  نیز به قضات شعب  مقدماتیها را سازمانی یا دولتی دخیل در افزایش خشونت
( 96: 6939ی عضاو )جلالای و زیلابای،    هاا دولات با رعایت اصل اساتقلال از  کیفری  دیوان

ماهیت تکمیلی بودن صالاحیت دیاوان بارای حفاظ اولویات       6است.مکمل محاکم کیفری ملی 
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خویش است، ولو اینکه به اعتقاد برخی با  6سرزمینیبرای اعمال صلاحیت کیفری درون هادولت
(. 776: 6931های ملی مواجه باشد )نژندی مانش و بذاذرار،   دگییرسهایی در یتمحدودموانع و 

ایان  ، 7تحقیق یا تعقیبی از سوی دولت صاحب صلاحیت در حال انجاام باشاد   بر این اساس اگر
دیاوان  وضعیت مانع از شروع رسیدگی دیوان است. در چنین شرایطی بر فارض طارح موضاوع    

از این منظر تأکید بار اولویات   . (13: 6930 داند )شریعت باقری،یرا قابل پذیرش نم آنکیفری 
کناد )مظااهری،   ها کماک مای  رسیدگی در سطح ملی به ارتقای سطح عدالت کیفری در دولت

نظر از اینکه فسلف  وجودی دیاوان مبتنای بار پیوناد میاان صالح، امنیات        (؛ صرف679: 6939
سات )سالیمی ترکماانی،    های حقوقی بشاری ا المللی و عدالت کیفری و تلفیق آنها با آموزهبین

الملال  ینبا المللای باا حقاوق    (. این وضعیت ناشی از همپوشانی حقوق کیفری بین610: 6931
( و نظااام عادالت کیفااری واجااد اهاادافی در قلماارو  640: 6931عماومی اساات )باااقری ابیانااه،  

و بر این اساس تکمیلی بودن صلاحیت دیوان حاکی از تعامل میان نظام ملای   9المللی است.بین
کیفری است. در عین حال که شروع تحقیق یاا تعقیاب در   المللی در پایان دادن به بینظام بین

سطح داخلی به صلاحدید دولت واگذار شده است، این به معناای انتظاار دائام دیاوان کیفاری      
( برای شروع تحقیق یاا تعقیاب توساط دولات صااحب صالاحیت       30: 6939)صابر و ناظریان، 

که برای جلوگیری از محاکمه و مجازات مضاعف بنابر اصال اعتباار قضای     نیست. در عین حال 
ی هاا پروندهشود تا از ورود دیوان کیفری در یم( تلاش 40: 6930بها )میرمحمدصادقی، محکوم

تحت تحقیق، تعقیب یا مجازات در سطح داخلی دولت صااحب صالاحیت جلاوگیری شاود. باا      
ی هاا ارزشو حراسات از مناافع و    4المللای یفری بینوجود این در راستای تحقق نظام عدالت ک

تحقیاق و تعقیاب وقاایع    (، 960: 6934المللی )زمانی و حسینی اکبرناژاد،  مشترک جامعه بین
 حیا  دیاوان از    تضمن نگاهی جدید به مقررات اساسنامم شعب  مقدماتیکنیا از سوی  داخلی

 09(b()6) ۀم به موجب ماد. صلاحیت تکمیلی و شدت جراستصلاحیت تکمیلی و شدت جرم 
از ایان منظار    شوند.یتلقی مدر دیوان کیفری مرتبط با قابلیت پذیرش دعوا  یاساسنامه از اجزا

 مدنظر قضات قارار گرفتناد تاا باه موجاب آن     توأمان  صورتصلاحیت تکمیلی و شدت جرم به
اساسانامه   60 ۀدادستان در ابتدای تحقیقات به بررسی قابل پذیرش بودن دعوا به موجاب مااد  

است. توجه به این ملزومات همزمان  صورتبپردازد که واجد صلاحیت تکمیلی و اهمیت جرم به
قضاایی داخلای باه تعقیاب و تحقیاق آن       هاای یستماست که س هایییتوضع هاییچیدگیاز پ
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. دیوان در چنین مواردی توجاه دارد  پذیرندیدیوان این تحقیقات را نم لیکن قضاتاند، پرداخته
ه آیا رفتار ارتکابی از سوی یک فرد خاص توسط دستگاه قضایی آن کشور ماورد تعقیاب قارار    ک

و آیا دستگاه قضایی آن کشور توانایی مقابلاه و اعماال   ( Schabas, 2008: 240-41)گرفته است 
  (. دادساتان در مرحلاا Stahn, 2010: 312) گرفتاه دارد صالاحیت خاود را بار جارایم صااورت    

باا اتهاام   هناوز هایم مظناون یاا متهمای را       از شعب  مقدماتی ام تحقیقاتانجمجوز درخواست 
در دیاوان  باید پذیرش پرونده  مقدماتی شعب  . با وجود این قضاتاستشناسایی نکرده مشخص 
نظار گارفتن شارایط صالاحیت تکمیلای و      در  بااساسنامه  09(b()6) ۀشرایط ماد دررا کیفری 

 60(6) ۀنجام این کار باید به معیارهاای مصارح در مااد   ند. قضات برای اکناهمیت جرم بررسی 
 . بپردازند کلیت آنپذیرش دعوا علیه افراد خاص و نه  در خصوصاساسنامه 

انجام تحقیقات در وضعیت کنیاا نیاز باا هماین     مجوز  در بررسی درخواست شعب  مقدماتی
 ۀمصارح در مااد  در این شرایط معیارهای صلاحیت تکمیلی  شعب  مقدماتید. شوضعیت مواجه 

 باه قاعاده اگار دولات کنیاا     ایان   اساسنامه را در وضعیت کنیا مدنظر قرار داد. براسااس  60(6)
در اساسانامه   60(a()6) ۀ، دیاوان کیفاری مطاابق مااد    پرداخات یما موضاوع  تحقیق یا تعقیب 

طاور واقعای   . لیکن این تحقیق یا تعقیب توسط دولت کنیا باید بهشتآن صلاحیت ندا خصوص
 اگر واقعی نباودن تحقیقاات   بنابراینباشد. نه باشد، تا موضوع در دیوان قابل پذیرش گرفتانجام 
مجباور اسات باه ارزیاابی ماهیات اقادامات        شاعب  مقادماتی  از سوی دادستان ادعا شود،  کنیا

تعقیب یاا تحقیاق   ۀ ضرورت گرفته از سوی دولت کنیا بپردازد. بیان اساسنامه دربرگیرندصورت
 (. Greenawalt, 2009: 108) است های داخلیکنیا علیه عوامل خشونتقامات واقعی از سوی م
رأسااً از ساوی دادساتان بادون ارجااع       آنکاه تحقیقاات    اسات  یااولین مرتبهقضی  کنیا، 

بار ایان اسااس شاعب      . گیارد یعضو یا شورای امنیت سازمان ملل متحاد صاورت ما    یهادولت
شاعب   تحقیقاات در وضاعیت کنیاا موافقات کارد.       با درخواست دادستان برای انجاام  مقدماتی
. آنهاا  یات صلاحیت تکمیلی دیوان در وضعیت کنیا نپرداختیجزبیان به این مجوز در  مقدماتی
ارادگی یا ناتوانی کنیا باه تحقیاق و   نیازی به ارزیابی بیین مقطع زمانی که در ا ندکرد استدلال

اساسنامه  60(b()6و ) 09(b()6سیر مواد )تفاگرچه نیست.  های داخلیخشونتن اتعقیب مرتکب
کماا اینکاه   سات.  کنیامحدود به پذیرش پرونده در صورت عدم تعقیب یا تحقیق از سوی دولت 

در وضعیتی نیستند که انجاام یاا فقادان    صدور مجوز انجام تحقیقات دادستان   قضات در مرحل
 تحقیق یا تعقیب نسبت به متهم خاص را ارزیابی کنند.  

پردازناد  یکنیا م از سوی دولتبه ارزیابی امکان تحقیق یا تعقیب  تنهامرحله  ایندر قضات 
(Olasolo, 2005: 129 در عین حال .) ،تحقیق و تعقیب محدودی از سوی از منظر قضات دیوان

 ۀشاد سات ارائاه  فهرکه حوادث و اشاخاص ماذکور در   ایندلیل به .دولت کنیا صورت گرفته است
در وضاعیت  بیشاتر  دادستان مجاز است باه تحقیاق    لت کنیا مفقودند،در تحقیقات دودادستان 
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 .ناد ااحتمالی پس از تحقیقات دادستان در وضعیت کنیا قابال پاذیرش   یهاکنیا بپردازد. پرونده
نپرداختاه   داخلای حوادث در مجرمانه  هاییتتعقیب یا تحقیق فعالۀ کافی به اندازدولت کنیا به

تعقیب و تحقیق از ساوی دولات کنیاا و اثباات آن توساط       یتکفاعدم. مصادیق تشخیص است
هماان  »دادستان و قضات دیوان کیفری از موضوعات شایان توجه این پرونده است که با معیاار  

 بررسی شده است. « فرد، همان رفتار
این معیار باید اثبات کند تا پیش از ورود دیوان کیفری در وضعیت  براساسصلاح دولت ذی
ط به کشور وی، تعقیب و تحقیقات لازم را نسبت به همان فارد تحات تعقیاب در    مجرمانه مربو
سبب همان رفتار مجرمان  مدنظر دیوان کیفری انجام داده است تا اینکه دیاوان  بهدیوان کیفری 

آن اقناع شود کاه دولات در زماان لازم و پایش از ورود دیاوان کیفاری باه پروناده از          براساس
ه است. در غیر این صورت ورود دیاوان کیفاری باه پرونادۀ داخلای      صلاحیت خود استفاده کرد

صلاح بار  دولت دیگر از مصادیق اعمال صلاحیت تکمیلی دیوان کیفری است. اعتراض دولت ذی
بر ورود دیوان کیفری ولو نسبت به همان شاخص یاا هماان     مؤخراستفاده از صلاحیت خویش 

دیوان کیفری نیست. کما اینکاه پاذیرش ایان    رفتار مدنظر دیوان کیفری، نافی اعمال صلاحیت 
صلاح مستلزم دور باطل است کاه همیشاه ماانع اعماال صالاحیت      استدلال از سوی دولت ذی

تکمیلی دیوان کیفری است که با فسلف  ایجاد تشکیل دیوان کیفاری منافاات دارد. ولاو اینکاه     
ادگااه کیفاری   المللای تحات عناوان د   یاری بادیلی بارای دیاوان کیفاری باین      گشاکل احتمال 

   6شده مختلط وجود داشته باشد.المللیبین
 

 از تحقیقات کنیا تا اعتراض به صلاحیت دیوان  
در  پاس از تکمیال تحقیقاات   های داخلی را فهرستی از متهمان به ارتکاب خشونتدادستان 

 ,ICC) کارد  تقاضاا  را از شاعب  مقادماتی  احضار آنها و معرفی  وضعیت کینا به دیوان کیفری

Ruto Case, 2010: para. 224; and also, ICC, Muthaura Case, 2010: para 213) .  شعب
 63 ۀمااد مقاررات   براسااس در واکانش  دولات کنیاا   لیکن احضار کرد. این افراد را  مقدماتی

اساسنامه به صلاحیت دیوان اعتراض کرد. دولت کنیا در اعتراض به صالاحیت دیاوان اعالام    
مقدماتی مشمول تحقیقات  داخلیاص مظنون به مشارکت در وقایع اشخسابق بر این کرد که 

لیکن سطح استانداردهای مدنظر دیوان آغاز شده،  دراند. تحقیقات کنیا قرار گرفتهدولت کنیا 
 (، لایکن ICC, Ruto Case, 2011: para. 13) اسات  برگزارش مبسوط آن زمانارائ  تکمیل و 

رو ین. ازاشودیارائه م آن به شعب  مقدماتی مستندات یزودتحقیقات در حال انجام است و به
دیوان   به مداخل ینیاز و را به محاکمه بکشاند داخلیعوامل جنایات  درصدد استدولت کنیا 
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اشاخاص مظناون باه مشاارکت در       کلیا معتقاد اسات کاه    دولت کنیا بر این اساس . نیست
 .داده اسات تحقیق داخلی قرار  دورمرا  مدنظر دادستانن ااز جمله متهم داخلی هایخشونت
دیوان را بسایار محادود ارزیاابی    مدنظر قضات « همان شخص، همان رفتار»کنیا معیار دولت 
ی پایش روی  هاپروندهبرای رسیدگی به  ترییعمعیارهای وس ه است. از منظر دولت کنیاکرد

دولت ت تحقیق مانور قضایی و پلیسی مقاما جایی که فضایی برایتا  استلازم دیوان کیفری 
 وجود داشته باشد. کنیا 

 63 ۀمااد  مقاررات  مقادماتی براسااس  در پی اعتراض دولت کنیا به صلاحیت دیوان، شاعب   
در ابتادا ضامن تحلیال ایارادات کنیاا باه        شعب  مقدماتی. به بررسی موضوع پرداختاساسنامه 
دولات  تشریفات داخلای  کرد که  اذعاندیوان  سابق  پرداخت و با اشاره به روی« پرونده»تعریف 
 ,ICC) اسات قرار گرفتاه  فرد و رفتاری باشد که موضوع رسیدگی دیوان همان باید متوجه کنیا 

Ruto Case, 2011: para. 78) . شده از سوی دولات کنیاا واجاد تحقیقاات     مستندات ارائهلیکن
اقادامات  در ماورد گازارش   نیسات. هایم اطلاعااتی    همپوشان نسابت باه هماان فارد و رفتاار      

 گرچاه ن مدنظر دیاوان ارائاه نشاده اسات. ا    اعلیه متهماز سوی دولت کنیا مشخص   گرفتانجام
های داخلای  خشونتن اعلیه متهم گرفتهصورتاقدامات  گزارشی ازدولت کنیا بعدها تلاش کرد 

تحقیقاات  ضرورت تقادم  با استدلال این گزارش را  قضات دیوان ارائه کند، شعب  مقدماتیبه  را
 ایان گازارش حااوی   . رد کردنداز ایراد به صلاحیت دیوان  پیشن خاص اعلیه متهم هگرفتانجام

 .ICC, Kenya Case, 2011: paraبود )اطلاعاتی از ابعاد تحقیقات و ادعاهای مطروح علیه روتو 

بار انجاام    دولات کنیاا  صلاح لازم از سوی مقامات ذی هایدستوری تازگبه دادینشان م ( که15
 ادر شده است.صتحقیقات از وی 

دلیلی بر نفای  احضار متهمان رسیده و دولت کنیا تاکنون  بهتحقیقات دیوان در این مرحله 
. در این مرحله که تحقیقات دادساتان منتهای   کیفری ارائه نکرده استدر دیوان پرونده پذیرش 

کاه   را ارائاه کناد   یلای به شناسایی و احضار افراد خاص شده است، لازم است که دولت کنیا دلا
. باشاد آنهاا   مجرمانا  رفتارهاای   دلیال هعلیه این افاراد با   داخلی مقدمتحقیقات  حاکی از انجام

ه گرفتا انجاام ن مقدمی بر تحقیقات دادساتان  هیم تحقیق واقعی از سوی دولت کنیا  کهیدرحال
در مقادم وی  تحقیقاات   نباود دولت کنیا تا این مرحله خود گواهی بر مقتضی است. عدم اقدام 

در  گرفتاه اصالاحات انجاام   رفع موانع تحقق عدالت قضایی در سطح داخلای و ینه است. این زم
دولت کنیا را قاادر باه انجاام تحقیقاات     زین پس م قضایی و اجرایی دولت کنیا ممکن است نظا
پایش از  مقطاع زماانی    تاا  گرفتاه هرگز به معنای تحقیقات واقعای انجاام   هاد، ولی این ادعاساز

هماان  »باا طارح معیاار     شاعب  مقادماتی   نیست.یراد به صلاحیت دیوان تحقیقات دادستان و ا
تحقیقااتی را در  ساابق بار ایان    نتیجه گرفت که دولت کنیا نتوانسته است « شخص/همان رفتار

ایاراد دولات    به مقدماتیشعب  متهمان مذکور برای رفتارهای مدنظر دیوان انجام دهد.  خصوص



 663   ...کیفری المللیبیناعمال صلاحیت تکمیلی دیوان 

 

شاعب    لایکن ، اعتراض کرد یاین رأبه دولت کنیا رچه اگ. توجهی نکردصلاحیت دیوان به کنیا 
 ,ICC, Kenya Case) کرد ییدو صلاحیت دیوان را تأ نپذیرفتاستدلال دولت کنیا را  تجدیدنظر

2011: para. 25) . 
 

 ارادگی دولت کنیا از استدلال دادستان تا اثبات بی
در سیستم داخلی کنیا را برای  که اصلاحات قضایی لازم ه بوداعلام کردپیش از این دولت کنیا 

اقادامات   کهانجام داده است. دادستان داخلی های شروع تحقیق و تعقیب افراد مسئول خشونت
و  داخلای هاای  احقااق حقاوق قربانیاان خشاونت      مقدماتی دولت کنیا را در فراهم کردن زمین
ه رفتاار دولات کنیاا    کا  کرددر ابتدا خاطرنشان ه بود، برقراری حاکمیت قانون به فال نیک گرفت

کیفاری  مسئولیت تحقیق و تعقیب جرایم در صلاحیت دیوان  .اساسنامه استمقررات منطبق با 
. لیکن صارف  (ICC, Ruto Case, 2011: para. 2) استدولت صاحب صلاحیت  ۀعهد بردر ابتدا 

دولت معترض به صالاحیت دیاوان بایاد    برداری از این امتیاز کافی نیست. ادعای کنیا برای بهره
 (.ICC, Bemba Case, 2010: para. 201) ندبرساا اثباات  باه  الزامات عادم صالاحیت دیاوان را    

های ن خشونتامظنونمقدم دولت کنیا تاکنون هیم دلیلی بر انجام تحقیق یا تعقیب  کهیدرحال
ات قاانونی واقعای از ساوی    انجام تشاریف  عدم ارائ  مستندات و گزارشارائه نکرده است.  داخلی

دادساتان اسات.   تحقیقات شده در دیوان به معنای صحت گشوده ۀپروند خصوصدولت کنیا در 
ادعا نکرد که تحقیق یا تعقیب افاراد تحات تعقیاب دیاوان را     هرگز دولت کنیا که در عین حال 

 وان صارفاً باه  دولت کنیا در اعتراض به صلاحیت دیدارد. آتی انجام داده است یا در دست اقدام 
باه تصاویب    کنیاا  هاای اشاره کرد که دو سال پس از خشونتدر سطح داخلی اصلاحات قانونی 

لایکن ایان   د. رونا کاار  هبقبل دو سال  جرایممربوط به  یهابرای پرونده قرار بود و بودندرسیده 
 (.  600: 6930ی، مؤمندر تضاد است ) هامجازاترویکرد با اصل قانونی بودن جرایم و 

اعتاراض    که لازما  پذیردیاساسنامه م 63و  60مواد مقررات استناد  در ابتدا بهولت کنیا د
 سابب قصد یا انجاام تحقیاق یاا تعقیاب اشاخاص مادنظر دیاوان باه        یوان اثبات به صلاحیت د

که اصالاحات قاانونی لازم بارای     کندیاذعان مبعدها دولت کنیا  لیکنرفتارهای خاص آنهاست. 
هنوز در حال انجاام و ناتماام اسات. دولات      داخلیهای فراد متهم به خشونتتحقیق یا تعقیب ا

تاا   کناد یما بیشاتر  تقاضای فرصت  وانین داخلی از دیوانکنیا حتی برای تکمیل اصلاحات در ق
شاروع کناد و آن را باه افاراد دارای      تار یتاهماز افراد دارای جرایم کم»پس از آن تحقیقات را 

. دولات  (ICC, Ruto Case, 2011: para. 71) «برسااند  های داخلیخشونتمسئولیت بیشتر در 
به داخلی اصلاحات لازم در قوانین برای که اگر فرصتی گیرد یمها نتیجه فرضیشپبا این کنیا 

اساسنامه  60(a()6) ۀمقدمات غیرقابل پذیرش بودن پرونده به موجب ماد، آن زمان او داده شود
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باید اعتراض دولت کنیا را بدون توجه به تاریخ فعلای، از   . دیوانشودیفراهم مدر دیوان کیفری 
 آن موقع به بعد مدنظر قرار دهد و صلاحیت خود را در این پرونده رد کند.  

  . رویا دهاد ینما تفسیری را چنین اجازۀ اساسنامه  60(a()6) ۀاین در حالی است که نص ماد
 60(a()6)ۀ قابلیت پذیرش پرونده به موجب مادکه  دهدیمنشان  6کاتانگا ۀدر پروند کیفریدیوان 

 «دنا صورت گیرد که در زمان ایراد به صالاحیت دیاوان وجاود دار    یلیبراساس دلا»اساسنامه باید 
(ICC, Katanga Case, 2009: para. 56) .  کارده   یاد تأک 7کنُی و دیگاران  ۀمقدماتی در پروندشعب

دیاوان را  یفات آتای در ساطح ملای، صالاحیت     براساس احتمالات در انجام تشر توانیاست که نم
بارای تعیاین قابلیات     دیاوان کاه  چرا (،ICC, Kony Case, 2009: paras. 47‐52مشاخص کارد )  

را مادنظر   از سوی دولت صاحب صلاحیتپیشین پذیرش پرونده باید تحقیق یا تعقیب انجام شده 
تحقیاق یاا   حیت بارای  ی دولات صااحب صالا   هاا وعده براساستواند ینمدیوان کیفری  .قرار دهد
تعیین غیرقابل پاذیرش   روازاین .سطح داخلی به نفی صلاحیت خود اقدام کنددر  احتمالیتعقیب 

تحقیق یا تعقیب در حال انجاام   مشروط به اثباتاساسنامه  60(a()6) ۀبودن پرونده به موجب ماد
دیگار شارایط لازم از    با دارا بودنشرط یشپاین . فقدان استدر زمان اعتراض به صلاحیت دیوان 

 اساسنامه به معنای پذیرش صلاحیت دیوان است. 60(d()6) ۀجمله ماد
در پرونادۀ  اگر تحقیق یا تعقیب افراد دیگری غیار از افاراد مادنظر دیاوان     حتی  کنیادولت 

 ۀبه معنای تحقیق یا تعقیاب مادنظر مااد   رویکرد نیز را انجام داده باشد، این تحقیقات دادستان 
(a()6)60  هماان  تحقیق یا تعقیب را نسابت باه   کنیا . به همین نحو اگر دولت نیستاساسنامه

، گویی که هایم  باشدمدنظر دیوان ن رفتارهای که در موردیدرحالانجام دهد، افراد مدنظر دیوان 
دیاوان تنهاا    روازایان . (ICC, Katanga Case, 2009: paras. 51‐59) اقدامی انجام ناداده اسات  

رد کند که دولات صااحب صالاحیت، تحقیاق یاا       یاصلاحیت خود را در پرونده دتوانیزمانی م
رفتارهاای تحات تحقیاق یاا تعقیاب او در       سابب تعقیب را نسبت به همان فرد مدنظر دیوان به

 :ICC, Lubanga Case, 2006: para. 38; ICC, Harun Case, 2007) دیاوان انجاام داده باشاد   

para. 24; ICC, Bemba Case, 2008: para. 21; ICC, Al Bashir Case, 2009: para. 50; 

and also, ICC, Abu Garda Case, 2009: para. 4)باه موجاب اساسانامه     یجادشده. سیستم ا
در هاا  زودهنگام به دولات  یرسانبرای قابلیت پذیرش پرونده در دیوان مبتنی بر مکانیسم؛ اطلاع

هاا مبنای بار    ماه برای دولات  یکیت زمانی ، محدود9قصد دادستان بر شروع تحقیقات خصوص
، اعتراض به صالاحیت دیاوان در اولاین فرصات از     4تعقیب یا تحقیق در این زمینه  وجود سابق

                                                           
1. Katanga. 
2. Kony  

 .اساسنامه 68(6) ۀمادر.ک:  .9

 .اساسنامه 68(7) ۀدمار.ک: . 4
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، محادودیت در تعاداد   6سوی دولت مجری تحقیق یا تعقیب پرونده در دسات رسایدگی دیاوان   
عایات حقاوق   است. هدف ایان مکانیسام ر   7اعتراض دولت صاحب صلاحیت به صلاحیت دیوان

و در عاین حاال جلاوگیری دولات از     ( 83: 6937صاحب صلاحیت )آقایی جنت مکاان،  دولت 
 مداخله و ایجاد مانع در رسیدگی دیوان از طریق ایراد به صلاحیت است. 

 64که دادستان عمومی کنیا در مورخ  دهدیدولت کنیا نشان م از سوی شدهارائهمستندات 
افراد دخیل در وقاایع    کلی»س تحقیقات مرقوم کرده است که خطاب به افسر پلی 7766آوریل 
های پس از انتخابات از جمله متهمان موضوع صلاحیت دیوان کیفری ماورد تحقیاق و   خشونت

کاه   دهاد ینشاان ما   ایان دساتور  . (ICC, Kenya Case, 2011: para. 3) «بازجویی قرار گیرند
 (7766ماارس   97)به صالاحیت دیاوان   کنیا دولت دیوان کیفری تا تاریخ ایراد  مدنظرمتهمان 

اند. به هماین نحاو   تشکیل پرونده قرار نگرفتهو مراحل مقدماتی هنوز مشمول تحقیقات داخلی 
ن برای رفتارهاایی اسات   اکه تعقیب یا تحقیق از متهم دهندیشده نشان نمسایر مستندات ارائه

تصویب قانون لازم برای ۀ دهندها نشانتن هایوستکه از اتهامات اصلی آنها در دیوان است. این پ
گزارش دولت کنیا بر توانایی تعقیب جرایم  گرفته پس از انتخابات در کنیا؛تعقیب جرایم صورت

اصال   در خصاوص حمایات از شاهود؛ مباحا  کلای       مذکور و اشاره به عملیااتی شادن برناما   
داخلای    دولت بار محاکما  توانایی و تمایل کامل  ۀدهندمستندات نشان  صلاحیت تکمیلی؛ ارائ

بارای تعقیاب ایان     گرفتاه های پس از انتخابات و  اشاره به کلیت مراحال انجاام  عوامل خشونت
هیم اقدامی علیه متهمان به ارتکاب جرایم در صالاحیت دیاوان    ۀدربرگیرند کهی نحوجرایم، به

ادعاهاای   گویاای مطالاب باارزشای در اثباات     دولات کنیاا  محتویات مساتندات   روین. ازایستن
رد صالاحیت دیاوان هایم مساتند      دولت کنیا درشده در ایراد به صلاحیت دیوان نیست. مطرح
 ارائه نکرده است.  مدنظر دیوانن اتوجهی را در اثبات تحقیق یا تعقیب جرایم متهم شایان
 

 گیری  یجهنت
عیت مجاوز تحقیقاات در وضا    شعب  مقادماتی کنیا زمانی شروع شد که   دیوان در قضی خالتد

کنیا را برای دادستان صادر کرد، با این ادعا که دولت کنیا به تحقیاق یاا تعقیاب عوامال دارای     
باود کاه یاک دولات      یااقدام نکرده است. این اولین مرتباه داخلی های مسئولیت برای خشونت

در حاال انجاام   دولت با این استدلال که  کشید،عضو دیوان، اعمال صلاحیت دیوان را به چالش 
از مداخلاه در ایان قضایه فرصات و      پیشجرایم ادعاشده است و دیوان باید  زمین یقات در تحق

اساسانامه اعتقااد داشات کاه      60(a()6) ۀدهد. دولت کنیا به استناد به مااد  ویآزادی عمل به 

                                                           
 .اساسنامه 63(0) ۀمادر.ک:  .6

 .اساسنامه 63(4) ۀماد :ر.ک .7



 7331 پاییز، 3، شمارۀ 84ومی، دورۀ فصلنامۀ مطالعات حقوق عم   616

 

که دولت دارای صلاحیت باه  است. از این منظر تا زمانیوی مسئولیت رسیدگی به این پرونده با 
حق ورود به آن را ندارد، مگر اینکه دولت ماذکور   یوان، دپردازدیقیب این پرونده متحقیق یا تع

صلاح برای از اینکه عدم تمایل دولت ذی نظرصرف نخواهد یا نتواند به تحقیق یا تعقیب بپردازد.
طرفای در رسایدگی   یبمتهم از مسئولیت کیفری یا حاکی از عدم استقلال و  داشتننگهمصون 
تمایل و تواناایی خاود در تحقیاق و تعقیاب عوامال       مدعی اعلامدولت کنیا  وجود اینبا  6باشد.

 60(a()6) ۀمااد  از مقاررات مفهاوم جدیادی   شاعب  مقادماتی   . لایکن  های داخلی باود خشونت
قائل به این نظریه بود که مسئولیت دولات دارای صالاحیت    شعب  مقدماتیارائه کرد.  اساسنامه

موظف اسات کاه   بر این علاوه. دولت دارای صلاحیت شودیفی نمصرف تحقیق و تعقیب منتبه 
بپردازد که واقعاً مرتکب جرم شده و بارای آن  « همان رفتار از همان فردی»به تحقیق و تعقیب 

 خصاوص در  معتقد بود که شعب  مقدماتیجرم دارای مسئولیت کیفری است. لیکن دولت کنیا 
دچاار اشاتباه شاده کاه     « در دست تحقیاق  ۀپروند»اساسنامه مبنی بر  60(b()6) ۀمادمقررات 
نیز تصور  شعب  مقدماتیرا به آن افزوده است. این معیار که « همان شخص، همان رفتار»معیار 

که تحقیق در سطح ملای   استمتوجه نشده، واجد این مفهوم  یخوبدولت کنیا آن را به کردیم
صلاحیت دیوان قرار گرفته است. ولی باید متوجه همان رفتار و همان شخصی باشد که مشمول 

اساسنامه الزاماً باید انعطااف داشاته باشاد تاا اینکاه دولات        60 ۀکه ماد کردیدولت کنیا ادعا م
لیکن این دیدگاه ماورد پاذیرش قضاات دیاوان     بتواند به تشخیص خود به تعقیب افراد بپردازد. 

برداری از معیارهای مادنظر  ی بهرهبا این اوصاف وضعیت کنیا فرصتی را براکیفری قرار نگرفت. 
باود کاه دادساتان     یاوجود آورد. وضعیت کنیا اولین پروندهاساسنامه برای صلاحیت تکمیلی به

اساسانامه آغااز کارد، بادون اینکاه       60 ۀتحقیق در آن را به موجب اختیارات خود براساس ماد
هاا  در جایی که دولت 7.باشدوضعیت کنیا از سوی دولت کنیا یا شورای امنیت به او ارجاع شده 

گرفته در قلمرو خاود را اعالام   ارادگی یا ناتوانی در تعقیب یا تحقیق جرایم صورتصراحت بیبه
با وجود این دولتای کاه خاود را قاادر باه تعقیاب        کنند.یو مداخله دیوان را درخواست م کرده

 دهدیدر این زمینه انجام مو اقدامات کمی را  داندیگرفته در قلمرو خود مداخلی جرایم صورت
، بایاد از منظار اعماال    دهاد ین جارایم انجاام نما   ااز مرتکبا  یکیمیا اقدامات تعقیبی را علیه ه

است. روی  دیوان کیفری در . وضعیت دولت کنیا از این دست شودصلاحیت تکمیلی نیز بررسی 
قابال   یخاوب باه « رفتار همان فرد، همان»ارادگی دولت با معیار که بی دهدیم نشاناین پرونده 

 و ارزیابی است. در جایی که دولت کنیا افراد غیرمدنظر دیاوان را مشامول تحقیقاات قارار داده    
صراحت اعلام کرده است که معیار همان فرد و همان رفتار را قباول نادارد و قائال باه آزادی     به

                                                           
 .6936برای مطالع  بیشتر در این زمینه ر.ک: خالقی و مظاهری، . 6

 .6939برای مطالع  بیشتر در این زمینه ر.ک: صالحی، . 7
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دیاوان موضاوعی   ه است، اعمال صالاحیت تکمیلای   زمینعمل و برخورداری از اختیارات در این 
دیاوان در   یهاا دولت کنیا بر انجام خواستهۀ بر این وعداساسنامه است. علاوهمقررات منطبق با 

نظر کردن دیوان از اعمال صلاحیت خود باشد، کما مبنای قانونی برای صرف تواندیآینده نیز نم
 ست.مخدوش کرده ا سوزیبا فرصت زمینهاینکه دولت کنیا حسن نیت خود را در این 
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 اعمال فراسرزمینی مقررات رقابت اتحادیۀ اروپایی

 
 2مسعود علیزاده، *1فرهاد باقری

 

 چکیده
هدا  ختلفدف هرهن،دیق صالصداد ق ییایدی و      تنیده شددن وده ه  در عصر جهانی شدن و درهم

شهد. صین نزدیکدی در روصطد    تر خیتر و نزدیکصجلماعی صرتباط خیان صهرصد و کشهرها نیز گسلرده
شدهد   ها  صالصاد ق یبب طرخدهردق تااطدو و تردارو ادهصنین کشدهرها خدی      ر وه هخصهص دطه

اهصنینی که صعمال آنها طر خناهع کشهرها گره خهرده صیت. گاهی صین خناهع در خارج ص  خر هدا   
صند. صعمال اهصنین طر خسائفی که در خارج ص  خر ها  یک کشهر ارصر دصردق طدا  یک کشهر وصاع شده

ها  اضایی دو یا چند کشهرق واکمیت کشهرها رویت. جدص  ص  ترارو وه هروطهخهصنع هرصوصنی 
کندد. ص  ررهدی   ص  خهصنری صیت که ص  صعمال اانهن یک کشهر در کشدهر  دی،در جفدهگیر  خدی    

ها  صصفی خناهع صالصاد  و نظم عمهخی و صالصاد  یک اهصنینی خانند اهصنین رااطت که طا وه ه
چنان صهمیلدی طرخهردصرندد کده صگدر در خدارج خر هدا ناد  شدهندق          کشهر گره خهرده صیتق ص 

یادگی ص  آن نتهصهند گذشت. در صین نهشلار طدا رو  تلفیفدیق تهصدیوی و تقبیادی     ها طهدولت
هدا در  رویۀ صتلادیۀ صروپایی در صعمال هرصیر خینی واده  رااطدت در خلددودا واکمیدت دولدت     

ادانهنق نلدها صددور رو  و آ دار خلرتدب طدر آن و       جفهگیر  ص  صعمال هرصیر خینی اهصنین صیدن  
 شهد.همچنین چ،هن،ی صجرص  آنها طرریی خی

 
 کلیدواژگان

 صتلادیۀ صروپاییق واکمیتق واه  رااطتق رویکرد هرصیر خینیق رویۀ اضاییق افمرو اهصنین.
 

                                                           
 )نهیسندا خسئهل(. ق تهرصنق صیرصنشهید طهشلیق دصنش،اه صلمفودصنشجه  دکلر  واه  طین .1

Email: farhadbagheri69@ut.ac.ir 

 .نهرق گرخسارق صیرصنصیلادیارق دصنشکدا واه ق دصنش،اه پیام. 2
Email: Massoud.alizadeh1@gmail.com 

 17/72/1931 تاریخ پذیر :ق 70/17/1931تاریخ دریاهت: 

mailto:Massoud.alizadeh1@gmail.com
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 مقدمه
واده   در  شدده خقدر  تدرین خسدائو   طرصن،یزتدرین و طلد   خر   اهصنین ص  پیچیدده صجرص  طرون

کشد. صعمدال هرصیدر خینی   ها رص طه چالش خیصین خسئفهق واکمیت دولت چرصکهصلمفو صیتق ینط
اانهن طه صادصم دصدگاه خفی در صعمال اانهن خفی نسبت طه صشتاص صعدم ص  وایادی و وادهای در    

 یهیلۀ جهدان پهمطهشهد. صخرو ه صالصاد خارج ص  صلاویت و افمرو کشهر خلبهع دصدگاه گوله خی
و گسدلر  روصطدد  تجددار  و طا رگددانی یددبب شددده کده خسددائو واددهای خرطددهط طدده رااطددت و   

که صگر کشدهر  ادهصنین    رهرطهجهانی طه یکدی،ر پیهند طتهرد.  دهکدا  تجار  در دصدویلدها
در افمرو کشهر خدهد نددصردق طفکده خمکدن      صرهاًرااطت رص صتتاذ کندق تهدید نا  صین اهصنین رص 

  ضددرااطلی در  رهلارهدا هرصیه  خر ها خهرد نا  و تتقدی وصادع شدهد و    صیت صین واه  در 
شدهدق صیدن   طیرون ص  خر ها  کشهرها رخ دهد. طالقبع صولین یؤصلی که در صین وه ه خقدر  خدی  

صیت که صگر رهلار  ضدرااطلی ص  یکی ص  صین طا ی،رصن در دوللدی دی،در یدر  دق دولدت خلضدرر      
صنین رااطت خهد رص در آن کشهر صعمال کند. صتلادیۀ صروپدایی  تهصند ضمانت صجرصها  اهچ،هنه خی

ها  خاص وادهای ختدلب طده    صلمففی صیت که دصرص  ویژگیها  واهای طینیکی ص  خهجهدیت
خهد صیت. دیهصن دصدگسلر  صتلادیۀ صروپایی در آرص  ختلفوی صادصم طه صددور رو  طدا خللدهص     

طه خهجب صین آرص طا ی،رصن صالصداد   یداد  طدا    صعمال هرصیر خینی واه  رااطت کرده صیت که 
صندد. یدؤصلی کده خقدر      رو شدهجرصیم خالی و یایر جرصیم ااطو صعمال طه نا  واه  رااطت روطه

شهد صین صیت که شیها دصدریی دیهصن در خدهرد طدا ی،رصنی کده خدارج ص  صدلاویت دیدهصن       خی
هدا طرآیدد. همچندین    واکمیت دولدت صند چیست؟ دیهصن چ،هنه تهصنسله ص  پس خانع خذکهر طهده

صلمفدو و  ضمانت صجرص  صین آرص در کشهرها   ال  چیست؟ آیا چنین صادصخی طا صصهل واه  طین
ها همتهصنی دصرد؟ در صین خااله در طند صطلددصیی طده رویکدرد صعمدال     صصو طرصطر  واکمیت دولت

  طردد  طده جای،داه    صلمفدو پردصخلده خهصهدد شدد. در طنددها     هرصیر خینی ص  خنظر واه  طدین 
ها  خفی و دیهصن دصدگسلر  صتلادیۀ صروپایی و رویدۀ آن در صعمدال هرصیدر خینی ادهصنین     دصدگاه

شهد و در نهایت ضمانت صجرص  آرص  خلضمن صعمدال هرصیدر خینی خادررصق رااطدت     پردصخله خی
 شهد.صتلادیۀ صروپایی طرریی و تلفیو خی

 

 المللینب اعمال فراسرزمینی قوانین از منظر حقوق
دیدهصن دصئمدی    1320  یدال  روصلمفو طده  ینطخبل  صعمال هرصیر خینی اانهن در واه   یاطاۀ

  طده  روگردد و دیهصن در صین اضیه طدا صکرریدت آرص   یطرخیۀ لهتهس اضصلمففی دصدگسلر  در ینط
صلمفدو  ینطدهنده در واه  صین خسئفه دصد که تریین صلاویت دصدگاه خفی نیا   طه اانهنِ صجا ه

هایتق خ،ر صینکه در خدهصرد  خداص تهید  همدین     ندصردق طفکه صین عمو صادصم واکمیلی دولت
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  خرروف رو( طا صین PCIJ, LOTUS case 1927, Para. 9 – 30) صلمفو خنع شده طاشدینطواه  
صلمففی دصدگسلر  طل  صعمال هرصیر خینی خقر  و پذیرهلده شدد. صلبلده صیدن     ینطدیهصن دصئمی 

  عام یا خداص خمندهع   صخراهدهصلمفو یا ینطود  صیت که تهی  واه  ل در نظر دیهصن طهصعما
صلمففدی  ینطد در دیدهصن   (.ICJ, Barcelona traction case 1970, rep 3 at 65 et seqنشده طاشد )

یۀ طاریدفهنا  اضد صعمال هرصیدر خینی ادهصنین پردصخلده شدده صیدت. در       خسئفۀدصدگسلر  نیز طه 
هدا   صلمفدو در خصدهص وده ه   ینطد کند کده واده    ضی جرصلد هیلز خهریه صعلام خیترصکشن اا

 خسدفماً کنددق ولدی   ترصیت صیجاد توکیک رص تلمیو نمیها در رصطقۀ اهصنین آنلیصلاویلی دولت
کند کده در صعمدال ادهصنین    ها تهصیه خیکند. ااضی هیلز خهریه طه دولتودود  رص خشتب خی

نمایددق  یخد ضدرور    آنچده  ص عنصر خدارجی صیدتق ص  صعمدال طدیش      خهد طر اضایایی که دصرص 
صلمففدی  ینطد   کنند. طدیهی صیت که صخرو هق کایلی خهجهد در ادهصنین واده  تجدارق    خهددصر

یدا تهید     خد  صیدن   صلمففدی صیدت.  ینطد همان نبهد خاررصق و واه  رااطت یکپارچده و خددون   
تنظدیم   هدا ناخهخهصهاتها رهلار خهد رص طا صین تشهد و دولپر خی چندجانبه  دو یا هاناخهخهصهات

ها رو  طه صعمدال هرصیدر خینی واده  رااطدت     کنند یا در صهرق طرو  رهلار ضدرااطلی دولتیخ
خلاصده خوهدهم واده  رااطدت و خنداطع       صهرقطهپیش ص  ورود طه طل   کنند. در صدصخهقیخخهد 

 شهد.واه  رااطت در صتلادیۀ صروپایی طرریی خی
 

 هوم حقوق رقابتمف
 خنظدهر طهکنندا رهلار طا ی،رصن هرال در طا صر یمتنظ  ص  اهصنین و خاررصق صخجمهعهواه  رااطت 
 کنندهخصرفدر رصیلا  خناهع جاخره صیت  همچنین صهزصیش رهاه  آنهاها  یتهرالصهزصیش یهد 

لصاد  طدا صر خانندد   کنندا خرادلاق صایمتنظوجه یچهطه(. واه  رااطت whish, 2001:11)  صیت
خیزصن عرضه و تااضاق تهرمق رکهد و.... نیست  صخا واه  رااطت خیدزصن دخالدت دولدت در طدا صر و     

(. واده   Rodger, 2001: 11کندد )   دوللیق یارصنه و... رص خشتب خیهاکمکصادصخاق آن خانند 
دصرص  صصدهل و   که آن  واه  صالصاد  صیت که خوههم خدرن و صخرو   هاشاخهرااطت یکی ص  

اهصعد خشتب و صیلاندصردها  جهانی در کنار خرادلاق دصخفی صالصداد  و رویکدرد هدر دولدت     
نسبت طه صالصاد خهد صیتق شاید عمر  طیش ص  هشلاد یال ندصشله طاشد. صلبله طا تهجه طه صیدن  

  آن در و طده طدا صر رص خشدتب    هدا کمدک نکله که واه  رااطت خیدزصن و چدارچهد دخالدت و    
دوللی خرندا و خوهدهخی    تماخاً  غیرآ صد و صالصادهاواه  رااطت در  عملاًتهصند گوت کندق خیخی

 پیدص نتهصهد کرد.
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 حقوق رقابت در اتحادیۀ اروپایی و منابع آن

  ص  اهصنین و خاررصق صیت که ضمن تضمین صخجمهعهواه  و خاررصق رااطت در صتلادیۀ صروپایی 
( رهلدار ضددرااطلی رص   jones, 2014: 1)   تهلید هاطن،اهصالصاد  و رااطت عادلانه خیان هرالان 

 کند.ها و صنلصار و همچنین لقمه طه خناهع جاخره جفهگیر  خیکند و ص  صیجاد کارتوکنلرل خی
(. صصهل و weatherill, 2006: 504رص صرتاا طتشد ) کنندگانخصرفهمچنین در تلا  صیت تا رهاه 

عمفکرد صتلادیدۀ صروپدایی    خراهدا 173تا  171یۀ صروپایی صخرو ه در خهصد خاررصق رااطت در صتلاد
 هدا دیدلهرصلرمو و  هدا ناخده یینآ  ص  خاررصق و صخجمهعهعمفکرد صتلادیۀ صروپایی( که طا  خراهدا)

 خراهددا گیرد. صصهل خاررصق رااطت در هصدو صول ص  عندهصن هودلم    یخشده صیتق نشأق یو تکم
یی گنجانددده شددده صیددت. در صیددن هصددو صددلاویت صیجدداد خاددررصق و  عمفکددرد صتلادیددۀ صروپددا

شهرصیدت   عهداطر  172و  171  رااطت طر خبنا  صصهل و خبانی خندرج در خهصد هادیلهرصلرمو
کندد  که پس ص  پیشنهاد کمیسیهن و خشهرق طا پارلمان صروپایی صادصم طده تصدهیب خادررصق خدی    

(ARTICLE 103 (1).)  خشلمو و خلضمن رعایت صصهل خندرج در  هامودیلهرصلرصین خاررصق و
 ها  خالی و ترفیای صیت.یمهجرص  رریق صعمال و  172 خاداو  171خادا  1طند 
 

 ی ملی در اعمال فراسرزمینی مقررات رقابتهادادگاهجایگاه 
د تهصننیخخرنا که صشتاص ند  طدینصخاررصق رااطت در صتلادیۀ صروپایی دصرص  ویژگی صلزصم طلاهصو

 صااخۀ  خفی هادصدگاهنسبت طه نا  واه  صتلادیه یا نادیده صن،اشله شدن واه  خهد ص  رریق 
 Case 26/26یید کرده صیت )تأدیهصن طارها صین دکلرین رص  (.172: 1931دعهص کنند )کدخدصییق 

[1963] ECR, Case costa v. Enel 6/64 [1964] ECR 585 خفدی ودق   هدا دصدگداه رو . ص صیدن  
  خفی ویژگی صعلاخدی دصرد  هادصدگاهآرص  صین  هرچندی طه نا  خاررصق رااطت رص دصرندق رییدگ
یسدی در خدهرد   تأی(ق چرصکه صلاویت آرص  خلضمن ویژگدی  Frenz, 2016: 620یسی )تأیو نه 

(ق schutz, 2012: 153در صخلیار دیهصن دصدگسلر  صتلادیۀ صروپدایی صیدت )    صرهاًواه  صتلادیه 
ه یک رهلار ضدرااطلی ص  یه  کشهرها   ال  رخ دهدق صلاویت اانهن صتلادیده  کیدرصهرتصخا 

  خفدی  هدا دصدگداه  آنجا کده یر گذصشله طاشد. ص  تأ شهد که طر تجارق خیان صعضا یخ خانی صورص  
یسی ندصرندق صگر شرکت یا شدتب خلضدرر در دصدگداه    تأیصلاویت صدور آرص  خلضمن ویژگی 

یر تجارق طر رااطت طا یایر صعضا طاشدق دصدگاه خفی طایدد اضدیه رص   تأ  دعهص کند و خدعی صااخۀخفی 
 صصدقلا  تا دیهصن نظر خهد رص در خهرد اضدیه صعدلام کندد و در     طه دیهصن دصدگسلر  صرجاع دهد

  خبندی طدر خیدزصن    روهدر گهنده صددور     صصهلاً(. Lorenz, 2013: 52 وکم خادخاتی صادر کند )
که صتلادیه وکم خادخاتی صادر نکردهق خدارج  یوالق و ... تا خسارقق جریمهق خدق  خان خجا ص

   خفی صیت. هادصدگاهص  صلاویت 
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نقششد دیششوان دادگسششحری اتحادیششۀ اروپششایی در اعمششال فراسششرزمینی    
 مقررات رقابت

در رویۀ اضایی دیهصن صتلادیۀ صروپایی چند اضیه ص  یایر اضایا صهمیت طیشلر  دصرد. صین اضدایا  
. شباهت صین اضدایا طده   OPECیۀ خرطهط طه اضق GISق dyestuffsق woodpulpیۀ اضص   صندعبارق

صلمفو در رصطقه طا صعمال هرصیر خینی ادهصنین طرخایدله ص    ینطیکدی،ر در صیلناد طه صصهل واه  
 172و 171) 31صلمففی دصدگسلر  و صشداره طده افمدرو خدادا     ینطیۀ لهتهس در دیهصن دصئمی اض

صروپایی و صشاره طه دکلرین ص ر صیت. در طایدۀ اضدایا خسلشدار و دیدهصن ص       جهصخع خراهداهرفی( 
 . صندکردهی آرص  پیشین رص طس  دصده و صصهل ابفی خندرج در آرص رص تکرصر نهعطهخناظر ختلفف 

 

 ی دیوانرأ: نظر مسحشار و dyestuffsیۀ قض .1
یمدت خدهصد صولیده رند  و     در صین اضیه که خرطهط طه تهصهق چند شرکت خارجی طرص  تریدین ا 

  خارجی خدعی طهدند که صادصم کمیسیهن در هاشرکتآن در افمرو صتلادیۀ صروپایی طهدق  عرضۀ
صنددق ص  یده   صروپایی  بدت شدده   جاخرۀصعمال جریمه طر آنها که در کشهرها  خارج ص  صلاویت 
کشدهرها یدا همدان       اهصنین دصخفی31خنظر خهرد صنلااد صیت: اانهن جاخرۀ صروپایی و خلن خادا 

 31شهد که خدلن خدادا   صلمفو. در خهرد صولق خسلشار طه دیهصن یادآور خیینطاهصنین خفیق واه  
پردص د که هر گهنده رویده و رهلدار ختدوا رااطدت در      یخطه صین نکله  صرهاًجهصخع صروپایی  خراهدا

. نظر خسلشار دریت شهدطر آن صعمال خی 31و  31صتلادیۀ صروپایی خمنهع صیت و خاررصق خهصد 
کند. نمی صشارهصین رویه و رهلار ضدرااطلی  خنشأوجه  طه خنبع و یچهطهرید  صین خاده یخنظر طه

  خفدی در دصخدو جاخرده و خدارج ص      هدا دصدگاهها  پیشین یهروهمچنین خسلشار طا صیلواده ص  
کده  یدرصدهرت ه رخ دهدق کند که صگر رهلار ضدرااطلی در خارج ص  خر ها  جاخرجاخره صعلام خی

تهصن اهصنین رااطدت جاخردۀ   یخدصرص  ص ر خسلایم و صیایی و ههر  طر طا صر دصخفی صتلادیه شهدق 
خسلشار در طتشی ص  نظر خهد طه صخکان صعمال هرصیر خینی  هرچندصروپایی رص طر آن صعمال کرد. 
ص  صیلناد طده دکلدرین ص در     پردص دق جالب تهجه صیت که دیهصنیخو صخکان صیلناد طه دکلرین ص ر 

  هدا شدرکت   خهد ص  دکلرین خهجهدیت وصود صالصاد  و صرتبداط  روور د. دیهصن در یخصخلناع 
کند. طه صین خریار در طتش خهد پردصخلده خهصهدد شدد. در رویدۀ     یرخجمهعه و تاطع صیلواده خی 

صیر خینی صرتباط دصردق یماً طا رویکرد هرخسلااضایی طرد  دیهصن دصدگسلر  صتلادیۀ صروپایی که 
تلفیو صین اضیه و تهجیه رویکرد  درصدد dyestuffsیۀ اضهم خسلشار و هم دیهصن طا صیلناد طه 

شدن نظر دیهصن در خدهرد   ترروشنطه  woodpulpآیند. نظر خسلشار در اضیۀ یطرخهرصیر خینی 
 رویکرد هرصیر خینی کمک شایانی خهصهد کرد.
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 ی دیوانرأار و : نظر مسحشwoodpulpیۀ قض .2
یر طدر ایمدت و صنلصدار    تأ خمیر کاغذق یۀ خایدکنندا تهلصین اضیه خرطهط طه تهصهق چند شرکت 

عفدت تدأ یر صیدن تهصهدق طدر طدا صر صتلادیدهق        آن در صاصی نااط جهان صیت. کمیسیهن طده  عرضۀ
صن   خرلرو در دصدخهصیت خهد طه رویۀ پیشین دیههاشرکت  خارجی رص جریمه کرد. هاشرکت

کنندد. خسلشدار   یخ  خارجی صیلناد هاشرکتیمۀ جریر در تأ خبنی طر عدم صیلواده ص  دکلرین 
طه دیهصن تهصیه کرده صیت که صخکان  dyestuffsدهد که خسلشار در اضیۀ یختهضیح  12در طند 

ص  دهد یخکه صشاره شدق دیهصن ترجیح رهرهمان  وجهد دصردق ولی رویر در تأ صیلواده ص  دکلرین 
  نهایی رص طر رویکرد وصود یکپارچۀ صالصداد   رویر صیلواده نکند و صیلدلال خهد در تأ دکلرین 

صعلام کرده طهد که  صرصوتصیلهصر کند. در همان اضیه پروهسهر گفدخنق یکی ص  اضاق دیهصنق طه
ق خ،در  وجه نباید ختالوت دیهصن رص طا آن نلیجه گرهتیچهطهص  یکهق دیهصن در خهرد یک خسئفه 

یۀ خهد طه دیهصن طه صعلاخ 15صینکه خهد دیهصن در خهرد آن تهضیلاتی صرصئه کند. خسلشار در طند 
کند. طرصیاس خادا صلمفو در نیهیهرک صشاره خیینطوپنجمین نشست صنسلیله  واه  یند پنجاه

ادصم خارج که صیدرصهرتتهصند اهصنین خهد رص طه خارج ص  خر ها صعمال کندق صین یند کشهر خی 1
  صنجام گرهله طاشد. طدیهی صیت ص رگذصرخسلایم و طا اصد  صهرقطهص  خر ها دصرص  ص ر صیایی و 
ندصردق ولی ص  آنجا که صعضا  آن ص  خیدان   آورصلزصمصلمفو ادرق ینطکه خصهطاق صنسلیله  واه  

تهصندد  خهضهع خدی صند و تهصهق آنها در خهرد یک   واهای ختلفف صنلتاد شدههانظامنمایندگان 
تهصند وائز صهمیت هرصوصنی طاشد. خسلشار در پایان تهصیه یخصهمیت هرصوصنی دصشله طاشدق صین یند 

 یر صعمال هرصیر خینی طپردص د.تأ کند طا صیلواده ص  دکلرین طه طرریی خی
 

 مورد خاص اوپک

ان طرگزصر کرده و صوپک طرص  تضمین خناهع صعضا  خهد یالانه جفساتی در یقح و رص و کارشنای
شک چندین صاددصخی نداگزیر یدبب     کند. طیگیر  خییمتصمدر خهرد خیزصن تهلید و عرضه نوت 

شهد. طرص  خرال هر جا ایمت نودت کداهش یاطددق خیدزصن     یر طر ایمت نوت در طا صر جهانی خیتأ 
دصخی یاطد تا ایمت صهزون شهد. نیا   طه تهضیح نیسدت کده چندین صاد    یختهلید صعضا نیز کاهش 

هدا  هماهند  و   یده رودهدق صعم ص  صیجداد  یخنا  خاررصق رااطت صیت. صادصخی که صوپک صنجام 
گذصر  کالاق صیجاد جای،اه طالادیلی در طا صر هرو  نودت  یمتاخشلرک نسبت طه تهلیدق عرضه و 
(ق صیجداد خلددودیت در عرضدهق دیدلکار      lento, 2014: 282که طه نودع صعضدا  خدهد صیدت )    

شدک ناد    ص  جای،اه در طدا صر نودتق طدی    یهءصیلواده  رریق تلدید تهلید و عرضه و ها صیمتا
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طسیار کلان صیت. طا وجدهد صیدن صوصداف نده      در یقح 1خاررصق رااطت ص  رریق صیجاد یک کارتو
دو نمهنه ص  کشهرهایی کده دصرص  خادررصق شددید رااطدت و      عنهصنطهصتلادیۀ صروپایی و نه آخریکا 

. در صندد ندصدهندق صادصخی عفیه صین یا خان صنجام صصعمال خکرر هرصیر خینی آن ۀیاطاضد ترصیت و 
خادررصق رااطدت صتلادیدۀ صروپدایی      ق کمیسیهنر یاطق رااطدت صتلادیدۀ صروپداییق   2نظر خاریه خهنلی

یدک    چندد کشدهر صیدت و    هدا وکهختصوپک خلشکو ص   چرصکهتهصند طر صوپک صعمال شهدق نمی
ها  کلان خهد طر یایتیتهصن وکهخت یک کشهر که در وال صعمال ینم طن،اه صالصاد  نیست.

که عکدس آن  یدرصهرت چرصکه  ختلفف صالصاد  صیت رصق طن،اه صالصاد  افمدصد کردق هاطتش
هدا  یدک   تهصن طه ییایل،ذصر یخ واتآنهرو شهد و وکهخت یک طن،اه صالصاد  تفای شهدق 

تهصندد در صخدهر دصخفدی کشدهرها در هدر      کمیسیهن خی کشهر وصکنش نشان دصد که در صین والت
یت. ص  هادولتصلمففی و نا  واکمیت ینط  دخالت کند. صین صتوا  ناا  صصهل خاررصق صوه ه

  طه صین خسدئفه نددصرد کده آیدا ناد       صصشاره montecatiniیۀ اضررف دی،ر خهد دیهصن نیز در 
تهصن خاررصق رااطدت  یخر یا صینکه چ،هنه خاررصق رااطت ص  یه  صوپک صهرق گرهله صیت یا خی

صین  (.Montecatini v. commission, case c-235/92 [1999] ECR-I 362رص طر آن صعمال کرد )
پدروپیفن خدلهم طده ناد      یپفد  خدادا یدکننددا  تهلاضیه خرطهط طه دعهصیی صیت که چند شرکت 

یمدۀ آنهدا   جر  طده  رویسیهن خاررصق رااطت و صیجاد ایمت  اطت در خهرد صین خلصهل شدند. کم
دعهص کردند کده صیدن تریدین ایمدت ناشدی ص  دیدلکار         صااخۀدر دصدگاه  هاشرکتدصدق ولی صین 

ایمت و نهیان ایمت نوت تهی  صوپک طهده صیت. ص  ررهیق صوپک یک یا خان دوللی صیت کده  
و  هایا خانت ه خصهنیخسئفدر صین  تنهانهیاطند. یخو رص  کشهرها  عضه در جفساق آن وضهر 

شهدق طفکه صلاویت کمیسیهن طرص  صعمدال جریمده و خلکدهم کدردن     صهرصد دیپفماق خقر  خی
دصرد. صگدر هدرو کندیم کمیسدیهن صدلاویت       یدؤصل صلدولی جا  ینط  هایا خانها و یپفماقد

  دوللی رص هم دصشتق خشدکو دی،در صیدن صیدت کده      هایا خاندعهص عفیه  صااخۀصعمال جریمه و 
لاویت کیور  طرص  خجا صقِ صهرصد وایای نیست. صنلاال صین صدلاویت ص  رریدق یدک    دصرص  ص

صلددولی و  ینطد یر نیست که یک دولتق یک یدا خان  پذصخکان صصلاً  عضهق هادولتدیلهرناخه طه 
و رص  کشهرها  ختلفف رص جریمه کند. صخا وصاریت هرصتر ص  خبانی وادهای صیدت. وصاریدت صیدن     

کشهرهایی خانند عرص ق  عضهآییا و  اارات صوپک نیا  دصرد. همسای،ی صروپا طا صیت که صروپا طه نو
تهصنند طا ری کردن کملرین خسیر و هزینهق نوت و گا  رص طه یخصیرصنق کهیتق اقر و عرطسلان که 

                                                           
کنند که طه صهرق ضمنی یا صریح تهصهق خیکارتو یک یا خان ریمی خلشکو ص  چند تهلیدکنندا رایب که طه. 1

 صادصخاق ضدرااطلی خانند تریین ایمتق خیزصن تهلید و تاسیم طا صر خیان خهد طپردص ند.
2. Mario Monti  

صین خصاوبه طه یوار  یکی ص  صیلادصن که طا ن،ارنده در صرتباط صیتق . 2711تفونی طا صیشان در تاطسلان  خصاوبۀ
 صرشد ن،ارنده صنجام گرهله صیت.ناخۀ خاقع کارشنایییانپاصنجام گرهت. صصو خصاوبه طرص  صیلواده در خلن 
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ترین خریدصرصن نودت صیدن کشدهرها خلسدهد شدهد.      یصصفشهد صروپا ص  صروپا طریانندق خهجب خی
ریدد  یخد نظدر  همرصه دصرد. طده ها  کملر ص  صین خنورت طیشلر  طرص  صروپا طهنهیهزخرید نوت طا 

صصفی صعمال نکردن خاررصق رااطت طر صوپک و کشدهرها  عضده آنق خنداهع صتلادیده صیدت.       نکلۀ
 شهند.یخو صصهل واهای ترجیح دصده  هانرمخناهع ییایی و صالصاد  که در طسیار  ص  خهصرد طر 

 

 .Apple Incهای مالیاتی ایرلند برای یتمزیۀ قضبررسی 

یمۀ خالیاتی طه خبفغ چهارده نیم خیفیارد دلار طدرص  شدرکت صپدو    جری صتلادیۀ صروپا وکم تا گطه
ها  کمیسدیهن طیدان،ر صیدن طدهد کده      یطا رییجۀ نلصادر کرده صیت. صین صتوا   خانی صهلاد که 

کرده صیت. صیدن تصدمیم   یخدوللی یراانهنی غ  هاکمکیال طه شرکت صپو  21صیرلند در رهل 
صن،یددز طددهده صیددت  کدده تهیدد  کمیسددیهن صتلادیددۀ صروپددایی صتتدداذ شددد طسددیار خجادلدده     

(Fortune.com/2016/08/30/apple-tax-Ireland-ruling ِصین کمک دوللی .)یرادانهنیق شداخو   غ
در  هدا  آن یدت هرالها  نسبی طرص  شدرکت صپدو و   یتخزها  خالیاتی خاص و طرارصر  یتخراه
صتلادیده صدلاویلی در خصدهص خسدائو خالیداتی       هرچندد یال گذشدله طدهده صیدت.     21رهل 

هدا  نسدبی طدرص     یدت خزکشهرها  عضه ندصردق خسفم صیت صگر صین اهصنین خالیاتی یبب صیجاد 
که رااطت یالم صالصاد  و تجدار  رص در صتلادیدۀ صروپدایی     رهرطهشهدق  هاشرکتطرخی صهرصد و 

ها  خالیاتی نهعی کمک دوللی طده صشدتاص   یتخراهها و یتخزکه صین  رهرطهکند و  دصرخدشه
طاشدق آن وات صتلادیۀ صروپایی طرص  جفهگیر  ص  لقمه طا طا صر دصخفدی و رااطدت صدلاویت دصرد.    
خزیت خالیاتی که صینجا خقر  صیتق خزیلی صیت که صیرلند طا صعقا طه صپدو یدبب شدده صپدو در     

  خارجی و دصخفی صیرلند طپردص د. هاشرکتلیاق کملر  نسبت طه یایر رهل یالیان خلماد  خا
ها  خالیاتی در جهت رهع خقدر ص  طدین رهدلن    یتخراهها  کمیسیهن نشان دصد که صین یطرری

یجداد شدده صیدت.    صها  صپدو در صیرلندد   یتهرالهزصرصن هرصت شغفی صیت که در ص ر تهلیدصق و 
آنها خزیدت خالیداتی در کدار نبدهده صیدت. خیدزصن خالیداق        گهید در نظر یخشرکت صپو در پایخ 

تواهم و تهصهق صپو و صیرلند در خصهص خیزصن و نلها خالیاق صپو  طرصیاسپردصخلی صپو طه صیرلند 
در  1تدا   5طهده صیت. صدعا  کمیسیهن صین صیت که صپو طاید طدین   1331طه صین کشهر در یال 

که پردصخت یدروالکرده صیتق یخلیاق پردصخت صد یهد واصو ص  هرو  خلصهلاق خهد رص خا
درصد کو یهد واصو ص  هرو  خلصهلاق و خدخاق طهده صیت. اسملی ص  کدار   1خالیاق ودود 

شدهد.  گیرد. کدار خهنلداس یدبب صر   صهدزوده طدر کدالا خدی       تهلید شرکت صپو در چین صنجام خی
ع هدرو  صیدت. در صینجدا    کمیسیهن خدعی دریاهت خالیداق ص  آن صر   صهدزوده نیدز در خجمده    

  آخریکا طه صین صادصم صتلادیه وصکنش نشان دصد که صتلادیه خانند خرجع هرصخفی خالیداق  دصرخزصنه
صوق  0تداریخ رجدهع:   Www.ft.com/cms/apple’s-EU-tax-Dispute-Explainedکند )عمو خی
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ه رهل خهصهد صنجاخید ط هایالدعهص در دصدگاه تهی  صیرلند و صعلام نلیجه  صااخۀ هرچند(. 2711
ین اضدیه صیدت. صیرلندد عضده صتلادیده صیدت.       در صولی آنچه خسفم صیت جای،اه طرتر کمیسیهن 

ها  خهد رص طه کشهرها  یتهرالشرکت صپو نیز طا تهجه طه خاررصق ین،ین خالیاتی طتش صعظم 
خانند صشدلغالق  یو خزصیایی دلطهخارج ص  آخریکا خنلاو کرده صیت. هم صیرلند طه وجهد شرکت صپو 

هدا   یدت هرالواصو ص  خالیاق و عهصرو و ... نیا  دصردق هم صینکه صروپا خلفی خنایب طرص   درآخد
شرکت صپو صیت. ص  ررهی صیرلند طاید خالیاق رص ص  صپو دریاهت کند و ص  ررف دی،رق صپو تمدایفی  

رص  تجارق طدا صتلادیده   کو ط رهرطهطه پردصخت چنین رام ین،ینی ندصرد و صگر صین کار رص نکندق 
 در آینده دچار خشکو خهصهد شد.

که خلاوظه شدق دیهصن و کمیسیهن صتلادیۀ صروپایی در خهصرد و اضایا  ختلفف طدا  رهرهمان
یباً خشاطه اانهن صتلادیده رص طدرص  صعمدال طدر صشدتاص      تار  هرصوصن و صلبله هاصیلدلالصیلواده ص  
آخدن نهعی نظم خداص شدده صیدت     وجهدطهاً خشاطه خهجب یبتار. صین صدلۀ صنددصنسله ال  صالح 

  پدیش رو  هدا در طتدش  هرچندد تهصن ص  آنها خبانی نظر  خریارهایی رص صیدلنباط کدرد.   یخکه 
 صند.خهصهیم دید که صین خریارها در یک یند خدون شده

 

 معیارهای رویکرد فراسرزمینی در اتحادیۀ اروپایی

 1و یکپارچهرویکرد موجودیت اقحصادی واحد  .1

 Case 48/69 ICI vدر صین دکلرین که طارها خهرد پذیر  دیهصن دصدگسلر  صروپایی ارصر گرهت )

commission, 1972, ECR, 619; case 52/69 Geigy v commission, 1972 ECR 787; case 

53/69 Sandoz v commission. 1972, ECR 845.      ق طدرص  تشدتیب یکپدارچ،ی یدا خیدزصن)
گیدر ق  یمتصدم گیرندد: خالکیدتق صیدلالال در    یخ خدنظرچند عاخو رص  هاشرکترب صیلالال ش

خسئهلیت ریسک و یهام. صهمیت صین خسائو در آن صیت کده صگدر شدرکت تداطع دصرص  عدهصخفی      
ااطو صعمدال صیدت. ولدی صگدر      171 خاداگیر  و صیلالال صدصر  طاشدق یمتصمخانند صیلالال در 

شدهد.  صعمال خی 172ص  خهاریت دیت طالاق خادا  یهءصیلوادهاد طه شرکت یکپارچه طاشدق طا صیلن
صیت. همچنین دیهصن طاید شتصیت خسدلافی   dyestuffsدر اضیۀ  شدهصیلوادهصین همان خریار 

در غیر صیدن صدهرق کشدهرها      چرصکه  هرعی و تبری یا  یرخجمهعه اائو شهدق هاشرکتطرص  
گذصرندد  یخد  هشار تلت  جاخرۀ صروپایی رص خدصوم هاشرکت  تبری و شرباق هاشرکت ال  نیز 

(Jennings, 1957: 146 .) 
 
 

                                                           
1. Single economic entity 
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 المللیینب. معیار مبانی حقوق و اصول 2
  خدارجی در  هدا شدرکت یمۀ جردیهصن در خصهص صدعایی خبنی طر صینکه تصمیم کمیسیهن در 

ایدد در نظدر   ط صلمفو عمهخی صیدتق پایدخ دصد  ینطدر ترارو طا خاررصق واه   woodpulpاضیۀ 
. 1  که طر رااطت در طا صر دصخفی ص ر ط،ذصردق دصرص  دو عنصر صیدت:  صناخهخهصهاتدصشت که صنرااد 

 . خلو صجرص  آن.2شده و ها  هماهن یهروخلو صنرااد تهصهق و تصمیماق و 
خریدار ادرصر ط،یدردق آن،داه      صدرهاً صگر خاررصق رااطتِ خلو تنظیم ارصر دصد یا هماهن،ی رویه  
شدهد تدا رهلدار خدهد رص طده هدر نلده  کده         صالصداد  صیجداد خدی    هاطن،اهصلی خنایب طرص  هر
کنندده خلدو صجدرص    یینتر خؤلوۀکننده ط،ریزند. صخا خهصیلند تنظیم کنند و ص  خاررصق خمنهعیخ

ایا  خشداطه گذشدلهق دیدهصن طده     اضد صیت. دیهصنق در پایخ طه صدعا  شاکیان خبنی طر صینکه در 
ت صالصاد  وصود صیلناد کرده طهدندق صطرص  دصشت که هدف تهصهق واصفه تهید   رویکرد خهجهدی

یر طر طا صر دصخفی جاخره طهده صیت و صینکه شرکت خدادر ص  رریدق   تأ ها  صالصاد ق صجرص و طن،اه
صصدهل   ضدمن نمایدد. در  یخیت جفهه صهمکمشرباقق دهاتر یا کارگزصرصن صادصم کرده صیت یا خیر 

صلمفو پذیرهله شده کده دو خدهرد آن در   ینطدر واه   جهانشمهل رهرطهاهصنین افمرو هرصخر   
صین اضدایا صیجداد کدرده صیدتق      درص  رص که دیهصن یهرواضایا  لهتهس و طاریفهنا ترصکشن صیت. 

 صلمففی دصنست.ینطصلمفوق رویۀ اضایی و رویۀ ینطتهصن در تقاطق طا صصهل و واه  یخ
 

 یرتأثمعیار دکحرین  .3
صیلدلال دیهصن طدر صیدن خبندا صیدلهصر طدهد کده هددف صنراداد ادرصردصد یدا            که ذکر شدقرهرهمان
  هاطن،اهصجرص در درون جاخره طهده صیت. صگر ارصر طاشد دیت  woodpulpدر اضیۀ  ناخهخهصهات

 در صدرهاً صالصاد  طرص  صنرااد ارصردصد طا هر هدف و غایلی طرص  هرالیت طه هر نله  طا  طاشدد و  
  خلتفف طدرص   هاطن،اهیر خسلایم و صیایی طر طا صر صادصم طه صعمال اانهن کردق دیت تأ صهرق 

خاند. ضمن صینکه توسیر صدلیح ص  صصدو   یطا خیراانهنی غصنجام رهلار ضدرااطلیق صنلصار یا صدغام 
 یند تاطع اانهن خلو تنظیم صیتق تاطریت طرد شکفی یند ص  اانهن خلو تنظیم یند صیت و نده 

 Case T-102/96یۀ دی،ر نیز چنین نظدر  رص پدیش گرهدت )   اضطرد خاهه  آن. دیهصن در چند 

Gencor v commission, 1999 ECR II- 752 هدا طن،داه هدا   یدت هرالشهرصق  خصهطۀ(. طرصیاس  
گذصرندد و یدبب   یخد یر تدأ  و  طر جاخرۀ صروپدایی   صندشده صدغامصالصاد  که در خارج ص  صتلادیه 

  روشددهندق در دصخددو صتلادیدده خمنددهع صیددت. در صیجدداد تسددف  طددر طددا صر دصخددو جاخردده خددی 
WOODPULP کده هددف و وجدم  یداد  ص  هرالیدت      یوالد کند تدا  صعلام خی صرصوتدیهصن طه

و رویدۀ همداهن،ی طاردو     ناخده خهصهادت   صالصاد  خزطهر در دصخو صتلادیه طاشدق چنین هاطن،اه
یف،رصن هنه  خشتب نشده صیت که دیدهصن در  تلفنظر اضاق و  صیت. در خلهن ختلفف واهایق
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  دکلدرین  طندد صدهرق کند یا خیر. نتستق در یر صیلواده خیتأ دکلرین  WOODPULPیۀ اض
یر طاید طر تجارق خیان کشهرها  عضدهق عمدد ق خسدلایمق صیایدی و     تأ صیت که  شده گولهص ر 
ر طهدن ص  عناصر کاهی طرص  نا  خادررصق  یچشم،طینی طاشد. صیایی طهدن یا ودصاوق یشپااطو 
( عنصر لا م طرص  صعمال جریمده ص   یههصًیا  عمدصًطینی طهدن )یشپصیت و ااطو  172و  171خهصد 

یرعمد  طاشد )چه هددف و  غص  رص که یهروچنین رهلار و هم 172و  171یه  کمیسیهن. خهصد 
  جفهگیر  ص  هرصر ص  دکلرین ص در در  یرخسلایم شهدق طرصغچه ص ر( و یبب ص ر صعم ص  خسلایم و 

دهد. صلبله نیا   طه صین توسدیر نیسدتق چرصکده در صدهرق ص بداق      یخشمهل خاررصق خهد ارصر 
ص ر خسلایم صیدت. در   خراطۀطهناا  خاررصق رااطت در درون جاخره صین رهلار  ناخۀخهصهاتصجرص  
ۀ صروپایی صرصئه کرد. در صین رصهنما کمیسیهن رصهنمایی در خهرد تئهر  ص ر در صتلادی 2775یال 

آور  شده طهد. طرصیداس  رویۀ دیهصن دصدگسلر  صروپایی و صصهل صیجادشده طرص  صین دصدگاه جمع
یرخسدلایم طاشدد   غتهصند طالاههق طالوروق خسدلایم یدا     عضه خیهادولتص ر طر  51تا  91  هاطند
(Guideline on the effect on trade concept contained in article 81 and 82 of the treaty, 

2004/C/101/07, OJ C 101/81 ودد   طده (. طرصیاس صین رصهنما افمرو خاررصق صتلادیۀ صروپایی
گهنده هرالیدت و   یچهد  ناخده تهصهدق شهد که ولی صگر یک طن،اه صالصاد  ردرف یدک   گسلرده خی

 شهد.جریمه خی ناخهخهصهاتدر  ررف طهدن صرفطهصرتباری طا صتلادیۀ صروپایی ندصشله طاشدق 
 

 معیار تعادل منافع. 4
ین آرص  دیهصن دصدگسلر  صتلادیۀ ترتا هین و ترخهم  صخیر یکی ص  هایالکه در  GISیۀ اضدر 

شهد و در آن چند شرکت صروپایی و پنج شرکت سصپندی نیدز دخیدو طهدنددق     صروپایی خلسهد خی
  صروپایی و سصپنی تصمیم طده تبدانی   هاشرکتاضیه   سصپنی نیز جریمه شدند. در صین هاشرکت
یساق گا   در یقح جهدان گرهلده طهدندد. صلبلده دو     تأیگرهلن طا صر پیمانکار   طه دیتطرص  

 صرهاً  سصپنی و صروپا هاشرکتدر دیت  صرهاًص   ده طهدند  آییا یهناوررف دیت طه تاسیماق 
هایق کده صلبلده یدهد واصدو ص  صیدن        صروپدایی و یدایر ناداط جهدان تدهص     هدا شدرکت در دیت 

شد. کمیسیهن صین عمو رص نا  خاررصق رااطت صورص  کرد و دیدلهر طده   یخها تاسیم یمانکار پ
  صعلدرصو  روهدا طده صیدن    یسصپند   تهصهق دصد. هاررفو جریمه کردن تماخی  ناخهخهصهاتصطقال 

در خر هدا  جاخردۀ صروپدایی     ناخده تهصهدق کردند. صیلدلال آنها صین طهد که آنها ناشی در صجدرص   
هرالیت شرکلی در صروپا طاشد یا خیدرق   وه اکند که ندصشلند. کمیسیهن پایخ دصد که هرای نمی

  سصپنی در کارتلا یسیهنی وضهر دصشلند که صین کارتو و صادصخاتش طر تجدارق  هاشرکتچرصکه 
ئفه آگداهی کاخدو     سصپندی ص  صیدن خسد   هدا شدرکت گذصشله صیدت و  یخخیان صعضا  صتلادیه ص ر 

 Joined cases ) طهدندیا ودصاو ص  آن آگاه  دصشلندها شرکت گیر یمتصمق در جفساق و دصشلند

c- 239/11 p, c 489/11 p and c- 498/11p, Siemens AG, Mitsubishi electric corp. and 
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Toshiba corp. v. commission کدو و   ردهر طه(. کمیسیهن در صین اضیه کارتو و صعضا  آن رص
یر دصرد یا خیرق جریمده  تأ   غیر ص  صروپا در طا صر دصخفی صخنقاهص  صینکه ولی صادصخاق  نظرصرف
  هدا طتدش هرالیدت   هرچندد دصرد کده  یخد یندا کمیسیهن در صظهارصق خدهد صعدلام   نماکند. خی

تهصند طدر  م خینه طا هدف ص ر طر صروپا صنجام گرهله صیتق صین صادص و  کارتو نه ص ر خسلایم صخنقاه
طا صر جهانیق که طا صر دصخفی نیز طتشی ص  آن صیتق ص ر ط،ذصرد و ص ر خسدلایم آن در صتلادیده در   

که خشداهده  رهرهمانها  خالیاتی صیرلند نیز یتخزیۀ اضااطو خشاهده خهصهد طهد. در  طفندخدق
شده و نسبت طده     که در خارج ص  خر ها  صتلادیه صیجادصصهزودهشدق کمیسیهن ولی طه صر   

هداق هرچندد خرددودق نمایدان،ر     یهروآن خالیاتی طسله نشده طهدق خرلرو طهده صیت. صین خسائو و 
 تمایو صتلادیه طه خریار ترادل خناهع طه هرصخهر صوضاع و صوهصل اضایایت.

 

 ضمانت اجرای رویکرد فراسرزمینی مقررات رقابت
دهدد ولدی   خدی  رخ  که در خارج ص  خر ها صوصارهصتلادیه صین ادرق رص دصرد که نسبت طه رهلار و 

خلوق هدف صجرص و ص ر آن رهلار دصخو خر ها  صتلادیه صیتق صعمال اانهن کند و طدرص  خاریدان   
ریدد صیدن خسدئفه    یخنظر تهصند صین وکم رص صجرص کند؟ طه  جریمه صادر کند  ولی چ،هنه خیرو

یا دهلر یدا نماینددگی در خر هدا  صتلادیده     تنها در صهرتی ااطو صجرصیت که شرکت خادر شربه 
یرخجمهعده صعمدال هشدار دصشدله طاشدد.       تا کمیسیهن طلهصند طر آن شربه یا  صروپایی دصشله طاشد

در  صرهاً  خارجی و صعمال آن در کشهرها  دی،ر ندصرد و هاشرکتصتلادیه صلاویلی نسبت طه 
در  تصدمیماق و خیدو ییایدی    رصیداس ط صدرهاً تهصند پی ووظ خناهع خهد صیت. صخا صتلادیه نمی

گیر  کند یا دیهصن دصدگسلر  صروپایی طدون خبانی واهای و تهجیه اانهنی یمتصمخصهص صخهر 
دهدد تدا   یخ  صادر کند. طلاشک صتلادیۀ صروپایی ترجیح رو  خارجی وکم و هاشرکتدر خهرد 

صصدهل وادهایق طده    کدو طدر خبندا      ردهر طده هر رهر شده طا صیلواده ص  یک دکلرین واهای یا 
تصمیماق خهد خشروعیت طتشد. صتلادیه و دیهصن دصدگسلر  صتلادیۀ صروپایی طاید تصمیم خدهد  

  خدهد در  رورص طر خبنا  واهای صیلهصر یا ند تا طلهصنند طرص  صعمال جریمه و ضدمانت صجدرص    
 :van themaat, 2014یرخجمهعده و شدرباق رجدهع کنندد )       هدا شرکتخهرد شرکت خادر طه 

  در ورص  دکلرین خهجهدیت یکپارچدۀ صالصداد  نیدز ضدمانت صجدرص  اده  و       رو هر طه(. 790
یسدیهن شدرکت خدادر رص جریمده کندد و      کمصخکان صجبار وجهد ندصرد. خنظهر صین صیت کده صگدر   

ص  رص دریاهت کندق هیچ ضمانلی طرص  دریاهدت صیدن   یمهجرطتهصهد ص  رریق شرکت تبری چنین 
رو کنید خیزصن جریمه ص  کو صر   یهام یدا صخدهصل شدرکت خدارجی در     جریمه وجهد ندصرد. ه

صلا  کشهر  صیت که شرکت خدادر در  افمرو صتلادیه طیشلر طاشد. تنها رصه همکار  خرصجع ذ 
( که صین خسئفه جا  طلد  دصرد: صطلددص طایدد طده صیدن      Dabbah, 2010: 487آن  بت شده صیت )
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  الد    و وکمی صادر شده صیتق در کشهر  ال  )روآن خسئفه پردصخت که آیا رهلار  که طرص  
یرادانهنی و ضددرااطلی   غصینجا خنظهر کشهر  خارج ص  خر ها  صتلادیۀ صروپایی صیت( نیز رهلدار  

صگر در کشهر  ال  آن صادصم اانهنی طاشد و در ابال آن ص  یده    طساچهشهد یا خیر. خلسهد خی
کدو صگدر ادرصر طاشدد      ردهر طه ال  چه خهصهد طهد؟  یی صادر شهدق پایخ خرصجع کشهرروصتلادیه 

  عفیده آن شدهد کده دی،در     روو صددور   کشهر دی،در  صلرموعکستواوق اهصنین هر کشهر یبب 
نمایدد کده کشدهر  الد  طدرص       یخد یرخنقای غتهصن خوههخی طه نام واکمیت رص خجسم کرد. ینم

رو روپایی پایدخ طدهدد. ص صیدن   کندق ولی طه صتلادیۀ صعمفی که ربق اانهن خهد خشروع تفای خی
. 9 1. صولدرصم خلااطدو  2طدا کشدهرها   الد ق     ناخده خهصهات. صنرااد 1صند ص :  پیش رو عبارقهارصه

. تلدریم  کده هدر یدک خرایدب و ناایصدی دصرندد. صنراداد         5صلمففدی و  ینط  یا وکارهارجهع طه 
خلااطو در افمرو خهد و در افمرو  رهرطه  که یا طلهصن در خهصرد  اهصنین کشهرها رص صناخهخهصهات

کو ص  صادصم و رهلار ضدرااطلی که خناهع صتلادیه رص طده خقدر طینددص د و     رهرطهآنها صجرص کنند یا 
یر طر تجارق خیان صعضا  صتلادیه و طا یایر کشهرها شهدق جفهگیر  و پیشد،یر  کندد.   تأ یبب 

یی صادر کردق در دصخو روصگر آخریکا  رلاًخدر طل  صولرصم خلااطو صتلادیه نیز طاید ابهل کند که 
  خدهد رص در خر هدا  آخریکدا صجدرص کندد.      روتهصند صتلادیه صجرص شهد. در صین صهرق صتلادیه خی

  عضده صتلادیدۀ صروپدایی و صیدالاق ختلفدف و      هدا دولتشهد. طاید خیان تر نیز خییچیدهپخشکو 
صلمففدی ودو   ینطد   یا وکارهاهع طه ها  هر یک ص  آنها توکیک اائو شد. رجیتصلاوهمچنین 

  خفی رییدگی نشهدق آن هادصدگاهها طرص  صینکه اضیه در صخللاف رو  دی،ر  صیت که دولت
صلمففی رجدهع کدرد کده    ینطها  یهصندشک یا طاید طه (. طیIsmail, 2016: 154 گزینند )یطرخرص 

  ویده یدمت یدگی طده  رضایت دو ررف طرص  رییدگی نیا  صیت که در صین والدت خسدیر رید   
طده   صدرهاً صلمففدی دصدگسدلر    ینطد صلمففی خانند دیدهصن  ینطها  یهصندرود. همچنین یخدی،ر  

کنندق صین در والی صیت که در طیشدلر صخللاهداق ناشدی ص     ها رییدگی خی  دولتهادرخهصیت
نکده  یو صیدلطهررف دعهص یک شرکتق شتب یا کارتو صیت. همچنین   ضدرااطلی یک رهلارها

ها آن رص پذیرهلده طاشدند   دولت همۀطارها گوله شده اانهن خدونی در خصهص خاررصق رااطت که 
وجهد ندصرد. خهرد آخر تلریم شرکت یا کشهر  صیت که رهلار ضدرااطلی ص  یه  آن رخ دصده و 

  طر آن شدرکت یدا کشدهر وجدهد     روگهنه ضمانلی طرص  جبرصن خسارق یا صعمال یچههمچنین 
صعلبارصقق خلدودیت تجارق و خسائفی ص  صین دیدتق   خصادراهکه کردن صخهصلق تهایف و ندصرد. طف

  طزرگ صالصاد  خانندد آخریکدا و   هاادرق  تلریم صیت. صین صادصخی صیت که هارو  جمفهص  
. صین صادصم در والی طدهده کده رهلدار    صنددصدهتر صنجام یفضرخهد صتلادیۀ صروپایی عفیه کشهرها  

و طه نب اانهن کشهر  ال  خشدروعیت تمدام و کمدال      عمطهصتلادیه یا آخریکاق   عمطه ضدرااطلی
 دصشله صیت. 

                                                           
1. Comity 
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 تحریم و مجازات خاطیان .1

ها  صتلادیۀ صروپاییق ص  صطزصر تضمین و صرتادا و دیدلیاطی طده    یایتیتلریم در خضمهن واه  و 
ک خارجی و صخنیلی صتلادیۀ ها  خارجی صتلادیۀ صروپایی در االب ییایت خشلریایتیصهدصف 

(. Eeas.europe.eu/topics/sanctions-policy/423/sanctions-policy-en صروپدددایی صیدددت ) 
ها در صتلادیۀ صروپایی جنبۀ تنبیهی ندصرندق طفکه طده صیدن دلیدو ررصودیق صعمدال و صجدرص       یمتلر
غییدر دهندد   هدا رص ت یدت خهجهدها و رویۀ کشهر خاصددق صشدتاص یدا یدایر     یایتیشهند که یخ
(Natalino, 2016: 278.)  ین تدر خرمهل  ضدرااطلی صخرو ه طه یکی ص  رهلارهاصعمال تلریم عفیه

ییدد شدده صیدت    تأ  صتلادیه تبدیو شده و خشدروعیت آن تهید  خنشدهر خفدو خللدد      هارو 
(Ghodoosi, 2015,:4 وق صعمال تلریم و .)ها  خرطدهط طده آن در صتلادیدۀ صروپدایی طدر      یمهجر

صلا  رااطت در کشدهرها  صروپدایی نیدز ودق صعمدال      کمیسیهن صیتق هرچند خرصجع ذ  اعهد
ها  نیز دصرند. صخا صنلاادصق وصرد طر نظام تلریمی و تنبیهدی کمیسدیهن   یمتلرها و یمهجرچنین 

هدا  یمده جرکنددق خیدزصن   یمۀ خالی طر صهرصد صعمال نمدی جرگهنه یچهص :  صندعبارقصتلادیۀ صروپایی 
طینی کردق هماهن،ی خیان ضمانت صجرص  عمهخی یشپتهصن رویۀ دصدگاه رص ینمست و خشتب نی

گهنده خدانع وادهای    یچهد (. صلبلده  GERADIN: 2011: 5و شتصی وجهد ندصرد یا کاهی نیست )
صیدن   چرصکده نیا  طه صصدلا  وجدهد دصردق    2779/1 خاررایمۀ صهرصد وجهد ندصرد. در خلن جرطرص  

  صالصداد  ااطدو   هدا طن،داه ها  یهصتلاد  صالصاد  و هاطن،اهطر  صرهاًا رص هیمتلرخارره تنبیه و 
  کیودر  در یدقح صتلادیده )نده     هدا خجدا صق دصند. ص  ررهی خجا صق  نددصن و یدایر   یخصعمال 

 ضمانت صجرص  تتقی ص  خاررصق رااطت وجهد ندصرد. عنهصنطهکشهرها  عضه( 

 

 تعقیب کیفری نقض مقررات رقابت  .2
شدهد.  ینمد صتلادیۀ صروپایی آرص  دصرص  خاهیت کیور  طرص  نا  خاررصق رااطت صادر  در یقح

  پیشین نیز ذکر شد تشتیب صینکه رهلار ضدرااطلی در خارج ص  افمرو صتلادیه طدر  هاطتشدر 
دیهصن دصدگسلر  صتلادیۀ صروپایی صیت و  عهدایر گذصشله صیت یا خیرق طر تأ تجارق خیان صعضا 

خفی در صین خهرد صلاویت ندصرند. صگر دیهصن دصدگسلر  صتلادیۀ صروپدایی تشدتیب     هادصدگاه
دصد که رهلار ضدرااطلی طر تجارق خیان صعضا ص ر گذصشله صیت و طا صین هرو که شدرکت خداری   

  در افمرو صتلادیۀ صروپایی ندصرد و همچنین طا کشهر  کده شدرکت   صشربهیرخجمهعه یا  ولی 
  نددصردق ضدمانت صجدرص چیسدت؟ در     صدوجانبهگهنه همکار  یچه بت شده خزطهر در آن وصاع یا 

که ص  کشهر  الد  درخهصیدت همکدار     یدرصهرتین صادصمق صتلادیۀ صروپایی تریادهصولین صادصم و 
تهصند ص  رریق رکن ییایت خشلرک خدارجی و  رو شدق خیکرد و طا عدم همکار  آن کشهر روطه

ل تلریم کند  تجارق طا آن کشهر رص خلدود یا ولی اقع کند و صخنیلی نسبت طه آن کشهر صعما
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صخهصل آن کشهر رص تهایف کند. کشهرها  ادرتمند خانند آخریکا و همین صتلادیۀ صروپدایی ولدی   
کنندد. صیدن کشدهرها نیدز     یخد کشهرها  دی،ر رص خجبهر طه اقع روصط  صالصاد  طا کشهر خاری 

دهند چنین صعمدال هشدار    یخو آخریکا دصرندق ترجیح  چهن خناهع طیشلر  ص  تجارق طا صتلادیه
شهد. صتلادیۀ صروپایی وق صدور آرص  رص طپذیرند. طا صین صادصم هشار طر کشهر خاری طیشلر نیز خی
خراهدصق صتلادیدۀ صروپدایی نشدان     ترخهمطا خاهیت کیور  رص ندصرد. رویۀ صتلادیۀ صروپایی و ص  آن 

  صصجدا ه گهنده  یچهفی طه کیور  یاخلن خسائو رااطت ندصردق طفکه صتلادیه تمای تنهانهدهند یخ
  هدا دولدت خبنی طر صادصخاق پفیسی و کیور  طه صتلادیه دصده نشده و صین صلاویت در صخلیدار  

تهصند خجا صق کیور  طرص  خاریان صادر کندق صخا خانده صیت. در خهصرد  صتلادیه نمیی طااعضه 
تدرین  تهصند ص  رریق یک دیلهرناخه طه کشهر  که نزدیدک ادیه خیچنین تنبیهی نیا  صیتق صتل

کندد. در اضدایایی کده دصرص     صرتباط طا اضیه رص دصردق دیلهر رییدگی و خجا صق خاری رص صادر 
که دعهص در دصدگاه دصخفی صااخده شدهدق صطلددص دصدگداه     یدرصهرتعنصر یا یک ررف خارجی صیتق 
یده یدا خیدر جهیدا شدهد.     د صدخهصینکه آیا تجارق خیان صعضا  دصخفی طاید نظر دیهصن رص در خهرد

که کمیسیهن تشتیب دهد که یدرصهرتکند. دیهصن طا صعلام نظر دصدگاه رص خجا  طه رییدگی خی
دعهص در دیهصن خهددصر   صااخۀخهصهد شدق ص   ترخقفهدیجۀ نلرییدگی در دصدگاه دصخفی خهجب 

ا پس ص  خشدهرق طدا پارلمدان صروپدایی دیدلهرصلرمفی طدرص        دهد تیخکند و طه شهرص پیشنهاد خی
کشهر  که طیشلرین صرتباط رص طا اضیه دصردق صادر کند تا دصدگاه آن کشهر طرص  صشتاص خاری 
خجا صق کیور  آن هم در یقح خفی در نظر ط،یدرد. صتلادیدۀ صروپدایی تهید  کمیسدیهن تنهدا       

رریدق پیشدنهاد طده شدهرص یدا طده پیشدنهاد         یمۀ خاریان )صشتاص و نه صهرصد( یا ص جرصلاویت 
ها  صالصاد  و یمتلرنمایندا عالی صتلادیه طرص  ییایت خشلرک خارجی و صخنیلی وق صعمال 

طفهکه کردن صخهصل شرکت یا کشهر خاری در صتلادیه رص دصرد. طددیهی صیدت کده تلدریم  خدانی      
کده خشدکلاق    آنجدا هدا ص   یمتلدر گیرد که خاری ص  پردصخت جریمه صخلناع کند. صین یخصهرق 

کننددق یدبب ضدرر هدرصوصن و خشدکلاق  یداد  طدرص         یخ یاد  در رصه تجارق طا صتلادیه صیجاد 
تهصنست وددصاو تلدریم و تنبیده    یخرید صگر صتلادیه یخنظر شهد. طه   ال  صتلادیه خیهاررف

صق رااطدت اددم   تهصنست در جهت ضمانت صجرص  خادرر یخصهرصد رص در دیلهر کار خهد ارصر دهدق 
 طفند  طردصرد.

 

 گیرینحیجه

یک طا ی،ر طزرگ صالصاد  در جهان  عنهصنطهصتلادیۀ صروپایی طا شتصیت خسلاو ص  صعضا  خهد 
کند و طالقبع طرص  تنظیم روصطقش طا کشهرها  عضده و وودظ خنداهع صعضدا  خدهد      هرالیت خی

ظدیم و تددوین کدرده صیدت. صیدن      یکردها  واهای خدهد تن رویۀ پاخاررصق و اهصنین رااطت رص طر 
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صتلادیه طارها صادصم طه صعمال خادررصق خدهد نسدبت طده رهلارهدا  ضددرااطلی کده در آن عنصدر         
ص  که صتلادیه در رهل یدالیان خلمداد    یهروخارجی ناش طسزصیی دصشلهق خبادرق کرده صیت. 

طهده صیدت کده    خر   خرطهط طه رهلارها  ضدرااطلی پیش گرهلهق در صین خسیردر اضایا  طرون
طلهصند طین صصو عمو خلااطو و جفهگیر  ص  ناد  خادررصق رااطدت و لقمده طده رااطدت در طدا صر        

یادین  هطد دهد که صتلادیۀ صروپدایی اقدع   یجۀ خقالراق خن نشان خینلکند.  طرارصردصخفی تهص ن 
 خدهد هخهدطد آیددق  یخیر صیلواده نکرده صیت. والی صلبت ص  خناهع طه خیان تأ ها  ص  دکلرین 

یجدۀ آن  نلطاید طه رویکرد ترادلی که عبارق صیت ص  طرریی جهصنب طرص  یاهلن طتشی ص  رهلار و 
طر صعمال هرصیر خینی خادررصق  که طا خناهع صتلادیه در صرتباط صیتق تهجه کرد. صین رویکرد علاوه

آن نیدز   هندۀ نمرااطت صتلادیهق در عدم صعمال آن نیز در صهرق طرو  رهلار ضدرااطلی نادش دصرد.  
نداا  خادررصق رااطدت     تماخاًخهرد خاص صوپک صیت که طا صینکه خاهیت صین یا خان و رهلار آن 
خنداهع صتلادیده و    چرصکهور دق صیتق صتلادیه ص  صعمال خاررصق خهد طه صین یا خان خهددصر  خی

یدن خسدئفه   ولی ووظ رااطت در طا صر صتلادیه نیا خند خرید نوت ص  صین یا خان صیت. در کنار ص
جهانی ارصر گرهلده صیدت. والدی رهلدار      جاخرۀ  خهرد صابال صگسلردهیر تا ود طسیار تأ دکلرین 

تهصن در خهرد آن رهلدار و جفدهگیر  ص    یخشک یک عاخو در دصخو خر ها  صتلادیه ص ر دصردق طی
ص باق ص در طدهده   یر خهرد چالش طهدهق تأ صتلادیه ص  دکلرین  صیلوادادر  آنچهتدصوم ص ر صادصم کرد. 

صیت. صتلادیۀ صروپایی در صعمال هرصیر خینی خاررصق خهدق دهراق طیشدلر  ص  رویکدرد دکلدرین    
ها  خالیاتی صیرلند طرص  شدرکت  یتخزیر صیلواده کرده صیتق صخا طرص  خرال همین خهرد صخیر تأ 

دصندد کده تمداخی    یخد ی خدهط طهیا د. صتلادیه یخصپو تمایو صتلادیه طه دکلرین ترادلی رص نمایان 
روند تهلید تا هرو  و خدخاق شرکت صپو در صروپا نیست و طتش خهنلاس و پتش صین شدرکت در  

ها  شرکت چینی کده طدرص  آن   یتهرالی خقفع صیت که خهططهچین وصاع شده صیت. همچنین 
ر یتأ یرخمکن صیتق طا هدف و طه اصد غچنین صلاویلی طرص  صیرلند  چرصکهخالیاتی طسله نشده 

کند که صین عدم دریاهت خالیداق طدا ندرخ    و طر هم  دن رااطت در صتلادیه نیستق ولی تهجیه خی
صنددص د. در خدهرد   یخد خنایب تهی  صیرلند ص  شرکت صپو خناهع طا صر دصخفی صتلادیه رص طده خقدر   

صعمال هرصیر خینی واه  رااطت در هر اضیه دیهصن دصدگسلر  صتلادیۀ صروپدایی طدا صیدلناد طده     
شرصی  هرفی و همچنین صعلام توسیر جدیدد ص  ادانهن صاددصم طده      طرصیاس  ابفی و تلفیو آن رو

  ضدرااطلی در خدارج ص  خر هدا  صتلادیده کدرده صیدت. در صتلادیدۀ       رهلارهاصدور وکم طرص  
ها  صعمال هرصیر خینی طدا دیالکلیدک ه،فدی خدهصجهیم. رویدۀ دیدهصن       یندکلرصروپایی در خهرد 

یر یدک تدز )عددم صخکدان صعمدال خادررصق رااطدت در        تأ صروپایی در دکلرین  دصدگسلر  صتلادیۀ
تز )صعمال هرصیر خینی خاررصق رااطدت( و یدک یدنلز و رصه خیانده دصرد     یآنل  صولیه(ق یک هایال

)صصو طر عدم صعمال هرصیر خینی صیتق خ،ر رهلدار عاخدو خدارجی طدر تجدارق خیدان صعضدا ص در         
یرخسدلایم( و  غص ر گذصشلن طر تجارق خیان صعضدا صنجدام گیدرد )   خسلایم دصشله طاشد یا طا هدف 
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شدید طاشد(. دیهصن دصدگسلر  صتلادیه در رهل تاریخ خهد صطلدص عدم صخکان صعمال هرصیر خینیق 
گیر  نسبت طه شدرکت  یمتصمص  دی،رق صخکان صعمال طر شرکتِ تاطع که دصرص  صیلالال در طرهه

ص   نظدر صرفهرصیر خینی خاررصق رااطت طه شرکت خادر و تاطع  خادر صیتق و طرد ص  آنق طه صعمال
صینکه رهلار و هدف آنها طر تجارق خیان صعضا  طرصیاس صرهاًو یکپارچ،ی آنها و  صیلالالوضریت 

یر گذصشله و در طرخی خهصرد رویکرد ترادلی رص خبنا  کار خهد ارصر دصده صیت. دیدهصن در آرص   تأ 
تدز و   صدهرق طده یا رویکرد خهجهدیت یکپارچه و رویکدرد تردادلی رص    یرقتأ خهد رویکرد دکلرین 

یر صعم ص  رویکرد خهجهدیت یکپارچۀ صالصاد  تأ دهد. رویکرد ینمتز در خااطو یکدی،ر ارصر یآنل
کند. رویکرد ترادل ی خیطررییک هاکلهر در تلکیم آرص  خهد  عنهصنطهصیت که دیهصن ص  دوخی 
یر صیت. تز: عدم صخکان و عدم صدلاویت طدرص  صعمدال هرصیدر خینی     تأ  خناهع نیز صعم ص  رویکرد

  تاطع خسلار در دصخو خر ها  هاشرکتتز: صعمال هرصیر خینی اهصنین در خصهص یآنلاهصنینق 
که رهلدار دصرص   یدرصهرتصتلادیهق ینلز: صعمال هرصیر خینی اهصنین رااطت طر شرکت خادر و تاطع 

شدید طر تجارق خیان صعضا  صتلادیه طاشد. صلبله خسیر  که صتلادیۀ  یرخسلایم وغص ر خسلایمق 
ی ص  صیالاق خللدا آخریکا در رویکرد ترادلی در وال در پیش گرهلن صیتق طسیار تأیصروپایی طه 

صعمدال یدا صعمدال خشدروط      گدزصرا خهرد صنلااد کشهرهایت. رویکرد ترادلی رصه خیانه یا ینلزِ دو 
وادهای صیدت. در عصدر     شدالهدا صعمال ادرق آن هم طدون خبانی و  هاًصرخاررصق رااطت نیست. 

که ترداخلاق  یدرصهرتجهانی شدن و صرتباط نزدیک خیان کشهرها  جهان و گسلر  صرتباراق 
طا ترارو خناهع همرصه خهصهد طهد  صرهاًصالصاد  یا ییایی طا طرگزیدن رصهی خیانه همرصه نباشدق 

رو وجهد یک ینلز نیا  صیت کده رصه خیانده رص طرگزیندد    ص صین نظمی صیت.یطشک نلیجۀ آن و طی
 که هم خناهع ررف خلضرر رص تضمین کند و هم خلاوظاق و واکمیت دولت خااطو رعایت کند.
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 توسل به زورمنع الملل جنگ سایبری و توسعۀ حقوق بین

 

 *2مسعود رضائی، 1محمود جلالی
 

 چكیده
 دی  امروزه به ابزار جد ،یو مؤثر به اهداف راهبرد عیسر یابیدست یبرا یبریسا یاستفاده از فضا

 تی  ، ماهس ب   نیشده است. به هم لیتبد یردولتیو غ یدولت گرانیباز ۀهم یو مهم برا یجنگ
عملک رد م ؤثر و    ،ییپاس گگو  یابزاره ا  نییپ ا  ۀنیهمراه هزبه ،یبریسا یفضا یِو تعامل یعیزتو

 یِاتی  عمل یفضا، هم اهنگ  نیدر ا یعلاوه، گمنامهداده است. ب شیرا افزا یمجاز یفضا درحملۀ 
و جرائم ی در    ی  ، تگرهبه وقوع حمل   وده کر لیتسه یعیوس ییِایجغراف ۀرا در محدود یعیسر
قواع د و   ابی  کشورها را نقض ک رده و در غ  یارض تیو تمام یمل تیکه امن شدهمنجر فضا  نیا

حم لا  را در   نی  ا یِحق وق  یری  گیج رائم و پ  نیا یِالمللنیب تیمد، مسئولاکار یِحقوق نیقوان
 یبریحملا  س ا  فیتعار ریو تفاس یحاضر با بررس ۀمقال روازایناز ابهام قرار داده است.  یاهاله

 یکن ون  طیش را  درک ه اگره ه    کندیم دیموضوع تأک نیبر ا داد،یرو نیا یسازهیشب نیو همچن
 یزن  م ورد بح و و گمان ه    المللنیتوسل به زور در حقوق ب ۀمثاببه یبریاستفاده از حملا  سا

مگتلف و از جمله حقوق جن ،،   طیدر شرا یبا موانع زیآن ن یِقلمرو حقوق ییِلکن شناسا، است
ه الش   اب ه بح و را ب     المل ل نب ی  حقوق ورود که روستروبه مشروع دفاع حق و زور توسل به

 مواجه کرده است.
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 مقدمه
با توجه به رشد روزافزون کاربران فضای مج ازی و ع دم شناس ایی ک اربران در ای ن مح یط، و       

ه ای  حرکت جهان به سمت استفادۀ فراگیر از فناوری سایبری در کنار دیگ ر ویگگ ی   همچنین
های دوطرفه و حتی هندگانه از زمین، هوا، دریا و حت ی فض ا، ب ه    این قلمرو، عملاً زمینۀ رقابت

رو بررس ی  سمت عرصۀ پنجم رقابت یعنی قلمرو فضای س ایبر س وق پی دا ک رده اس ت. ازای ن      
دلیلِ همین اهمیت اساس یِ  این صور  اهمیت مضاعف یافته است. به حقوقیِ جن، سایبری در

های خود ب رای  فضای سایبری در جامعۀ مدرن، و نظر به آنکه همۀ کشورها به توسعۀ توانمندی
دهن د، کش ورها ب یش از پ یش در مع ری تهدی د ق رار        استفاده یا مبارزه در این فضا ادامه می

اس ت ک ه ه م     به ابزاری برای درگیری و مناقشه تبدیل ش ده اند. بنابراین فضای سایبری گرفته
ه ا در ای ن   س ب ، گمان ه   نیبه هم  . ردیگیدر برمبازیگران دولتی و هم کنشگران غیردولتی را 

خصوص بیشتر شده است که با توسعۀ روزافزون علوم و فناوری فضای سایبری، این قلم رو نی ز   
در تحلی ل حق وقیِ جن ، ی ا     دان یم ک ه   ت. میها و قواعد حقوقی منسجم اسنیازمند هارهوب
المل ل  ، پرداختن به موضوعا  متعددی از اصو  و قواعد حق وق ب ین  سایبریحملا  در فضای 
ه ا،  الملل ی دول ت  مس ئولیت ب ین  »در حم لا  س ایبری،   « شناسایی و انتساب»همچون بحو 

ح ق دف اع   »، « جبران خس ار »، «اصل تناس  و اقدام متقابل»، «هااشگاص خصوصی و ارگان
در ای ن  ، ح ا   نی  اب ا   ش ود   بررسی موضوعیت دارد و باید نیزو مباحثی از این دست « مشروع

وقوع جن ، در قلم رو فض ای س ایبری، مشگص اً بح و حق وقی        « دولتی بودنِ»مقاله با فریِ 
 .خواهد شدبررسی و تحلیل  1«زور توسل به»

منشور ملل متح د ش کل    2مادۀ  8بند زور براساس  در زمینۀ توسل به حاکمحقوق امروزه 
ارائه  ،آیدشمار میزور به گرفته است. البته در منشور ملل متحد تعریف دقیقی از آنچه توسل به

منش ور بیش تر    این بن د سایبری براساس  حملا ها برای تعریف تلاش رو نیهماز است.  نشده
این موض وع ک ه    واکاویِاست.  هشدزور  های سنتی از توسل بهپاگیر شدن برداشتودستسب  
عن وان  زور ب ه الملل که بر توسل ب ه   بگشی از حقوق بین  2سایبری در حقوق جن، حملا آیا 

در من ابعی مانن د    ،ابزار سیاست داخلی حاکم است   قاب ل پ ذیرش و بررس ی اس ت ی ا خی ر        
ف تم ای ن    ، شمای کلی امنیتی بگش ه2مادۀ  8بند س ممنوعیت مطروحه در منشور ملل متحد

المل ل  حق وق ب ین  همچن ین  به آن اشاره شده و  01منشور، حق ذاتی دفاع از خود که در مادۀ 
منظ ور،  ت. ب دین اس و ارزیابی جووقابل جست ،ها ایجاد شدهعرفی که توسط رفتار مستمر دولت

ع المللی مرتبط ب ا موض و  سازیِ بحو، قواعد و معاهدا  حقوقیِ بینمقالۀ حاضر، نگست با شبیه

                                                           
1. Use of force 

2. Jus ad Bellum 
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زور و ح ق دف اع   جو و در نهایت امکانِ انطباق این موارد را با عنایت به اصل توسل به ورا جست
 مشروع مورد واکاوی و تتبع قرار خواهد داد.   

 

 چارچوب مفهومی
الملل نیز همچون سایر علوم در معری آثار مثبت و منفی پیشرفت فناوری قرار دارد حقوق بین

یط نوین، ناگزیر است به تعدیل، خلق و گاه انطب اق قواع د موج ود ب ا     و برای انطباق خود با شرا
 -صور  همزمان و در یک ظرف زمانی واکنش به سه گونهاین  بساهههای جدید بپردازد. زمینه

ش ک  عم ل کن د. ب ی    -ش ود  ه ای جدی د منج ر م ی    که به تثبیت قواعدی حداقلی در زمین ه 
ه ای  گیرند، همواره ظرفی ت الملل قرار میحقوق بینروز در مقابل های جدیدی که روزبههالش

انداز منابع و ابزارهای تفسیر منجر ای جدید در هشماین علم را محک زده و به شکوفایی گستره
ش ود ک ه   المل ل قلم داد م ی   ه ای اخی ر حق وق ب ین    اند. فضای سایبر نیز از جمله ه الش شده

که اشاره ش د،  گونهالمللی قرار داده است. همانهای بنیادینی را در مقابلِ حقوقدانان بینپرسش
ش د. برخ ی   عنوان فضایی کاملاً مجزا از جه ان فیزیک ی انگاش ته م ی    فضای مجازی، در آغاز به

کردند فضای سایبری مرزهای جغرافیایی و مل ی را  پردازان تا آنجا پیش رفتند که ادعا مینظریه
 نی  اکند. با کمیت و امنیت را با هالش مواجه مینوردد، و در نتیجه مفاهیم سنتی حادر هم می

ه ای  ه ا و ش بکه  ، فضای سایبری اساساً یک محیط فیزیکی است، ک ه ب ا اتص ا  سیس تم    حا 
ش ود  های ارتباطی مدیریت م ی افزارها و پروتکلدر نرم شدهنییتعفیزیکی ایجاد شده و با اصو  

ام روزه غال   حقوق دانان     ان د. ر گرفت ه ه ا ق را  ملت -که همگیِ آنها در مرزهای قدرتمند دولت
نیس ت و کس ی    1«ای خ ار  از حیط ۀ حق وق   منطقه»المللی بر این باورند که فضای سایبر بین
دهار مح دودیتی ب وده ی ا از     نکهیاهای خصمانه مبادر  ورزد  بدون تواند در آن به فعالیتنمی

الملل، پ یش از ای ن   وق بین   هراکه حقHongju Koh,2012حیطۀ حقوق و قانون خار  باشد س
ه ا را نی ز تح ت قواع د و     های جدی د در عرص ۀ علم ی مواج ه ش ده و آن ح وزه      نیز با نوآوری

 های مربوطه درآورده است.هارهوب
کلید دستیابی به امنیت بیشتر، تعیین مجازا  برای اعما  خصمانه در فضای سایبری شک بی
ظرفیت حق وقیِ  عدم ، سایبری هایدر مقابل جن، موجود ترین ضعفبزرگدانیم که اما میاست. 
ت اکنون حق وق   که  امعناقداما  خصمانه بوده است. بدانگونه اینواکنش مناس  به شده و تعریف
و رس میت ی افتن آن   یا ناتوان. مسئله عب ار  اس ت از شناس ایی     بوده استتفاو  بی الملل یابین

حملا  سایبری یا جاسوسی سایبری را ک اهش   ۀنگیزکه بتوانند ا حقوقی و اقداما  دسته از قواعد
س ایبری بای د    ۀجهانی محقق شود. اقداما  خص مان  ۀترتی  امنیت سایبری در عرصدهند تا بدین

                                                           
1. law-free zone 
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را نیز در پ ی داش ته   نظامی حقوقی بوده و حتی حق دفاع مشروع های سیاسی و متضمن مجازا 
توانند این اق داما   المللی  میبین هایرویه ها سبرگرفته از. هنجارهای ضمنی رفتارهای دولتباشد

نظ ر  المللی ناک افی ب ه  اما این هنجارهای ضمنی برای تضمین امنیت بین ،خصمانه را کاهش دهند
های بزرگ در شناس اییِ حق وقیِ اق داما     موضوعی که یکی از دلایل عدم تمایل قدر   رسندمی

و ب ا عنای ت ب ه هن ین      رو نیهم  رود. از ار م ی ش م خرابکارانه یا حملا  در فضای سایبری نیز به
زور ب ا   الملل شاهد ب روز تح ولاتی در قال   وق وع جن ، و توس ل ب ه       هایی در سطح بینکاستی
های نوین جن، و درگی ری سهمچ ون   های متفاوتیم و این موضوع با پیشرفت فناوری و شیوهروش

ه ای رباتی ک ، خ      ین ده جن ،  های سایبری ی ا در آ حملا  هواپیماهای بدون سرنشین، جن،
 دهند.حقوقی خود را بیش از پیش نشان می

ه ا و  های بسیار در پرداختن ب ه مقول ۀ امنی ت فض ای مج ازی، حکوم ت      با وجود پیشرفت
توانند در مورد نحوۀ تفکرشان دربارۀ فضای مج ازی ب ه تواف ق برس ند، ه ه      ها اغل  نمیارتش

حقوقی حاکم یا عمل به آن موافقت، و راهک اری مش تر    برسد به اینکه بتوانند در مورد قواعد 
روس ت. ط رز تفک ر جامع ۀ     ترتی  با م وانعی روب ه   نیبه همالمللی نیز ارائه کنند. همکاری بین

در م ورد   1980المللی در مورد فضای مجازی از بسیاری لحاظ شبیه طرز فکر اواخ ر ده ۀ   بین
ید و قابل توجهی از جن، ظهور و بروز یافت ه،  ای است. این موضوع که بُعد جدهای هستهسلاح

الملل یِ ای ن جن ، و    مورد پذیرش همگانی است، اما مفاهیم بنیادینی همچون مس ئولیت ب ین  
موضوعیت ابعاد حقوقیِ این مهم نیز باید تعریف، ترویج و مورد شناساییِ اکثریت جامعۀ جه انی  

حق وقیِ موج ود اکتف ا ک رد و از ای ن       ت وان ب ه قواع د   واقع شود. اما در این ش رایط، تنه ا م ی   
ای منشور، اهمیت و جایگاه ویگه 2مادۀ  8طور مثا ، در بند های قانونیِ بهره گرفت. بههارهوب

صور  الملل لحاظ شده است و امروزه این اصل بهبرای اصل ممنوعیت کاربرد زور در روابط بین
« ک اربرد زور »جای واژۀ جن،، منشور بهشود. هرهند در المللی شناخته مییک قاعدۀ آمرۀ بین

زور را مغایر اهداف منشور ملل متحد شناخته است که در آن، توسل به 8و بند  2آمده، اما مادۀ 
و حق دف اع مش روع نی ز مط رح و      01موضوع مورد بحو قابلیت سرایت دارد و در پی آن مادۀ 

 نظر خواهد بود.های آن مطمحپیچیدگی
 

 المللایبری در حقوق بینحملۀ سسازیِ شبیه
و  المللنیب، حقوق المللنیجدید در عرصۀ روابط ب یهااز روشاساساً یکی  تحولا  سازیشبیه
شود ت ا  ای کارشناسان و متگصصان استفاده میمنظور تربیت حرفهبهکه  دیپلماسی استۀ عرص

آم ده  دستهای بهجربههای پیشین و ته با مسائل و قضایای عملی، در پرتو پگوهشههنگام مواج
و  ین د مس ائل برآ  ۀ فه م از عه د  موف ق  صور بتوانند به ی،سازهیشب یهااز طریق اجرای برنامه

ام روزه  د. مؤثر به نفع منافع مل ی خ ود ه دایت کنن      ینحودیپلماتیک را بهحقوقی و معادلا  
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و  ردازانپ  هی  ک ه نظر  واج د اهمی ت اس ت   تأکید بر استفاده از ای ن روش بیش تر از آن جه ت    
سیاس ی ب رای تص دیق     یه ا یاس تفاده از ب از   ،المل ل نیبحقوق و  المللنیمتگصصان روابط ب

در ح ل   یس از هیروش ش ب . بن ابراین،  دانن د فرضیا  مربوط به جه ان واقع ی را ض روری م ی    
 المل ل نیب  حق وق  شیوه برای یافتن مه ار  در ح وزۀ    نی، مؤثرتریالمللنیب یِ حقوقیِهابحران
در عرصۀ جهانی با  هایافروزجن،. حا  نظر به آنکه در یک قرن گذشته، بیشتر شودیمقلمداد 

المل ل توجی ه و   تلاش برای ایجاد حقانیت و اجماع جه انی و براس اس ملاحظ ا  حق وق ب ین     
نی ز در ای ن ه ارهوب     المل ل نیجن، و حقوق بمربوط به  مسائل یسازهیشباند، استفاده شده

فض ای س ایبری   بر این اساس، اشاره شد که   .0: 1390سرضائی،  ابدییمقابل تأمل و موضوعیت 
 ایتواند همچون رفتارشان در هر جها در این فضا مینیست. رفتار دولت یفردمحیط منحصربه

در خص وص  توان دست به خل ع س لاح زد و اجم اع جه انی     نمی سایبریدیگر باشد. در فضای 
ای از رقاب ت پای دار و   م ا وارد دوره رو . ازای ن ود ن دارد حملۀ سایبری وجحقوقیِ  تعریف و دامنۀ

 هم ه توان د ب رای   رقب ا م ی   ایم که در آن محاسبا  و تفاسیر اشتباهِسطح پایین برای نفوذ شده
الملل به سازیِ حملۀ سایبری در حقوق بیناز همین رو شبیه  .Lewis,2013س آمیز باشدمگاطره

 ند:کدر  بهتر ما در این خصوص کمک می
 

 ایقیاس با جنگ هسته. 1

 ۀالملل ی دادگس تری تقاض ای نظری     از دی وان ب ین   1998مجمع عمومی ملل متح د در س ا    
ای مش روعیت دارد ی ا   ه ای هس ته  و سؤا  کرد که آیا تهدید یا استفاده از سلاحکرده مشورتی 

ر با قواع د حق وق   عموماً مغای»ای های هستهکه تهدید یا استفاده از سلاح نیز گفتدیوان ؟ خیر
دوس تانه  الملل قابل اعما  در مگاصما  مس لحانه و ب اصخا اص و  و قواع د حق وق بش ر      بین
ه ای واقع ی تح ت ل وای آن، دادگ اه      الملل موج ود و مشگص ه  از منظر حقوق بین»اما  «.است
ف اع  ای در ش رایط د های هستهگیری کند که تهدید یا استفاده از سلاحتواند قاطعانه نتیجهنمی

در ادام ه نی ز   . «در معری نابودی باشد، قانونی است ی ا خی ر   کشورمشروع که در آن بقای یک 
ک ه در قل      -اصو  و قواعد حقوقی قابل اعما  در مگاصما  مسلحانه  که دیوان اظهار داشت

 .کندعملیا  مسلحانه را مقید به شماری از الزاما  مضیق می - آن توجه اصلی به بشریت است
س ازد ی ا   می رممکنیرا غ انیرنظامیها و وسایل جنگی که تمایز میان نظامیان و غراین روشبناب

 Nuclear Weapons Advisoryس ممنوع است ،شودای به نظامیان میمنجر به درد و رنج بیهوده

Opinion 95, at 32, 35 I.L.M. at 829.  ای ه ای هس ته  فرد سلاحبا توجه به ماهیت منحصربه
قاب ل   یس گت ه ایی ب ه  در حقیقت استفاده از هن ین س لاح   ،دکراه در بالا به آن اشاره که دادگ

تواند ای میهای هستهه مشاهده شد، بعضی آثار سلاحکهنان. هایی استانطباق با هنین ضرور 
با آثار بدترین نوع حملا  سایبری مشابه باشد. حملا  سایبری در مقی اس اس تونی، همچ ون    
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 .تفکیک قائل نشد و اصل تناس  را نیز رعایت نکرد انیرنظامیان مبارزان و غای، میجن، هسته
گی ری  طور خاص ه دف ههای غیرنظامی را برسد متجاوزان سایبری ممکن است پایگاهنظر میبه
ح ا  دی وان از    نی  گیری مشگصی ندارند. با اای هنین هدفهای هستهسلاح کهیدرحال ،دنکن

المل ل عرف ی   د. گویی هنوز حقوق بینورزیای خودداری های هستهحغیرقانونی اعلام کردن سلا
وج ود   اس ت،  نیکاراگوئه بیان شده ۀکارگیری حملا  سایبری فراتر از آنچه در قضیهمرتبط با ب

هر کشور حاکمی ]حق دارد[ که امور داخلی خود را بدون »گوید: ندارد. در این قضیه دیوان می
 ,I.C.J. 4 1968« سالمل ل عرف ی اس ت   این[ بگشی از حقوق بیندخالت خارجی سامان دهد... ]

para, 202.  دولتی پس از حم لا  س ایبری ح اکی از محکومی ت     ۀ رسد روینظر میبه بنابراین
اما اجماعی بر هگونگی واک نش ب ه آن، و اینک ه ی ک حمل ۀ س ایبری در ه ه         ،وسیع آن است

  .Guzman,1996س ه استشود، حاصل نشدمسلحانه تبدیل می ۀسطحی به مگاصم
 

 قیاس با حقوق فضا. 2

المللیِ پابرجا در زمینۀ استفاده از ترین توافق بینجامع 1991معاهدۀ فضای ماورای جو در سا  
ای م اورای ادع ای ح ق حاکمی ت     عن وان منطق ه  . این معاهده فضا را ب ه شودفضا محسوب می

جز ممنوعیت استفاده از نظامی ندارد سبه کند، اما توجه هندانی به موضوعا ها تعریف میدولت
تسلیحا  کشتارجمعی در مدار یا بر هر گون ه جس م س ماوی و ممنوعی ت اس تفاده از اجس ام       

 . Denmark & Mulvenon,2010: 16های نظامی یا آزم ایش تس لیحا   س  سماوی جهت پایگاه
 ۀری پهناور و سرهش م آوطور شگفتهفضای ماورای جو ذاتاً شبیه فضای سایبری است. هر دو ب

حق وق   براس اس یک از فضای ماورای جو و فضای سایبری ند. هیچامشترکا  عمومی منابع غنیِ
عما  قواعد حقوق فض ا ب ر فض ای    حا  در خصوص اِ سازی نیستند. در عینالملل قابل ملیبین

ما  آن در توان به سکو  حقوق فضا در مورد اعطور مثا  میههایی وجود دارد. بسایبری ضعف
. همچنین ممنوعیت کاملی در خصوص توس ل و اس تفاده از   کردمسلحانه اشاره  ۀزمان مگاصم

ک ه تنه ا اس تقرار     1991ماورای جو ملل متح د مص وب    ۀهای فضایی وجود ندارد. معاهدسلاح
کش ورهای  »دارد: کند، بیان م ی ها[ را ممنوع اعلام می]و نه دیگر سلاح یهای کشتارجمعسلاح
ای یا هر سلاح دیگ ری  های هستهپذیرند هیچ شیئی با قابلیت حمل سلاحاین معاهده میطرف 
هایی را در اجرام س ماوی مس تقر   هنین سلاح  در مدار زمین قرار ندهند یاز نوع کشتارجمعرا 

حا  این ممنوعیت تنها به م اه   نیبا ا«. در ماورای جو به هر شکل دیگری جای ندهندو  نسازند
 . Shackelford,2009: 169س شود و نه فضای خ الی می ان آنه ا   رام سماوی مربوط میو دیگر اج

در حا  حاضر هیچ ممنوعیتی در خصوص استقرار تسلیحا  در فضای تهی میان اجرام سماوی 
قدر شانس دارد که ت لاش  های فضایی همانسلاح ۀتلاش برای کاهش اشاع روازاینوجود ندارد. 

 .سایبریبرای کاهش آن در فضای 
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 المللیهای بینحقوق معاهدات و عرف گیری از. بهره3
دهندۀ یک ع رف  توانند تشکیلالمللی وجود دارند که میهدۀ بینامعاندکی  در حا  حاضر تعداد

مث ا ، معاه دۀ    رای. ب  کار رودتا حدودی بهسایبری  جن،المللی باشند که نهایتاً در تنظیم بین
گونه مداخلۀ زیانبار با استفاده از ارتباطا   هرآن،  30و مادۀ  1«را مگاب المللیبین کنوانسیون»

ه ای س ایبری   ی ممکن است بر جن ، اگونهبههمان نیز  31مادۀ  2کند.از راه دور را ممنوع می
گیری در ای ن  این کنوانسیون نیز مستعد بهره 20و مادۀ  2بند  19اثرگذار باشد. همچنین مادۀ 

در بح و تناس     نی ز   3«کنوانسیون لاهه» 23مادۀ  1بند  . 21Schaap,200 :9خصوص است س
گرهه تأثیر معاهده ا. 8کندمنع می از بین بردن یا ضبط اموا  دشمن، را در طرفین درگیرجن، 
فض ای   ام ا تش بیهِ   ،کنن د مح دود ش ود   ها بر آن وارد میاستثنائاتی که دولت سب تواند بهمی

الملل ی در  به وجود قوانین بینروزافزون نیاز  برآمدنِ ی موج به طریقِ اول ،مجازی به فضای جو
زور را  توس ل ب ه   مگ ابرا ،  الملل ی بین کنوانسیونشود. البته تگطی از مورد فضای اینترنت می

 س ب   متعاقب اً و  ،دهدتشکیل نمی ،منشور ملل متحد است 2مادۀ  8 بندنظر مطمحکه  گونهآن
 شود.نمیهم المللی ن جامعۀ بینگیری مشابهی در میاایجاد موضع

نام ۀ  موافق ت » ،با موضوع را دارد ارتباط گرفتن قابلیتدیگر که  المللیِیک سند حقوقی بین
مریک ا و  آبین ای الا  متح دۀ   1949است که در سا   0«یهای خطرنا  نظاماجتناب از فعالیت

های فرماندهی و سیستم»ار در زیانب ۀگونه مداخل نامه هرشوروی به امضا رسیده بود. این موافقت
عرفی ش ناخته  رویه و عنوان امکان ایجاد توانست بهدشمن را ممنوع کرده بود که می 9«کنترلی

 قرن در اواخر آورد.شمار میشده در فضای مجازی را نوعی توسل به زور بهشود که حملا  واقع
س ایبری، در   جن ، وم نوظه ور  به مفه   و محافل دانشگاهی هابا افزایش توجه رسانه نیز بیستم

صور  گرف ت.   زمینهای در این هایی برای مذاکراتی برای انعقاد معاهدهالمللی تلاشجامعۀ بین
ای در کمیت ۀ او  ش ورای امنی ت    متولی تصوی  قطعنامه 1994روسیه در اکتبر نمونه،  طوربه

ای ن موض وع ش ناخته     به متحد عنوان تلاشی آشکار برای جل  نظر مللد که بهشسازمان ملل 
آنه ا در م ورد ایج اد     ه ای ب ود ک ه از نظر   اه  شود. این قطعنامه شامل فراخوانی برای دولتمی
های اطلاع اتی  حگسترش، ساخت و استفاده از سلا ،منظور تحدیدالمللی بههای حقوقی بیننظام

و هرگ ز ب رای   المللی مواجه ش د  خاص حمایت کند. این تلاش با استقبا  اندکی در جامعۀ بین
 . Hoisington,2009: 445س دشگیری عمومی وارد مجمع عمومی ملل متحد نرأی

                                                           
1. International Telecommunications Convention (ITC) 
2. Article 35 of the ITC prohibits harmful interference with the radio spectrum: International 

Telecommunications Convention, Nairobi, Nov. 6, 1982, 32 U.S.T. 3821 [hereinafter ITU Convention]. 
3. The Hague Convention 
4. Article 23 of The Hague Convention, (g) “to destroy or seize the enemy’s property, unless such 

destruction or seizure be imperatively demanded by the necessities of war.” 
5. Agreement on the Prevention of Dangerous Military Activities 
6. Command and Control Systems 
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اینک شاید با گذشت دو دهه از طرح اولیۀ آن و گسترش تهدیدا  و حملاتی ک ه برخ ی از   
پ س از آنک ه   اما احتم الاً   ی گذشته نباشد،دشوار بهالمللی آنها اشاره شد، جل  نظر جامعۀ بین

الملل ی ک ه ش امل حق وق     مسلحانه رسید، یک نظام امنیتی بین ۀبه حد مگاصم حملۀ سایبری
ب رای   2000ط رح س ا     .افت د ب ه جری ان م ی    ،ش ود المللی و حقوق بشر م ی بین ۀبشردوستان

ل زوم   ،المللی جرم و تروریسم سایبری که در دانشگاه استنفورد تهیه شده اس ت کنوانسیون بین
ه ای حق وق و   مجرمان سایبری ضعف»داشت که میبیان  گونهنیاا جامع ر ۀدستیابی به معاهد

سازند که خار  ی وارد میهایها خطرالاجرا را بیرون کشیده و به تمام دولتهای دولتی لازمرویه
آنها برای واکنش است. سرعت و پیچی دگی تکنولوژی ک اق داما      ۀتوانایی یکجانبه یا دوجانباز 

شده برای همکاری در تحقیقا  و واک نش ب ه   شده و توافقنظیمسایبری، لزوم اتگاذ روندهای ت
نویس استنفورد، تأسیس رح پیشط 12 ۀمادهمچنین . دهداین تهدیدا  و حملا  را نشان می

مرکز دفاعی اینترنتی  دهد.المللی برای حفاظت از ساختار اطلاعاتی را پیشنهاد مییک نهاد بین
توان د مرک ز جه انی    ای ایجاد هنین نه ادی باش د، ک ه م ی    سایبری ناتو باید الگوی سازمانی بر

طرح استنفورد عمل دولتی را اس تثنا ک رده اس ت و    البته واکنش اضطراری سایبری نام بگیرد. 
 Sofaer,2000: Article 3 of Stanford Treatyس «ه ا اش اره دارد  تنها ب ه عم ل اف راد ی ا گ روه     

Proposal, note 29 .  ،می را    ۀهمچ ون بس تر عمی ق دریاه ا، منطق      فضای سایبری از سویی
گوناگون موجود در این فضا، قیاس گ رفتن   اما با توجه به ماهیت ،مشتر  بشریت سنتی نیست

های سایبری را در حقوق بر اینکه حملهافزونمیرا  مشتر  بشریت مفید خواهد بود.  ۀاز منطق
الملل ی  ب وط ب ه نظ ر دی وان ب ین     هراکه همان ملاحظا  مر  توان ممنوع دانستالملل نمیبین

ه ای  ممن وع اع لام ک ردن برنام ه     .آوردهمراه میای را بههای هستهسلاح ۀدادگستری در قضی
تغیی ر ماهی ت پوی ای     یبه معنا دارند،ای که قابلیت استفاده برای حملا  سایبری را نیز رایانه

جو، نیاز است که ی ک نه اد    ای قط  جنوب و ماورایبرخلاف نظام معاهده .اینترنت خواهد بود
س یس ش ود   أت تحت نظر ملل متحد« طراری سایبریضمرکز جهانی واکنش ا»المللی مانند بین

مح ض وق وع   که اختیار تحقیق و مشارکت با دولت قربانی برای واکنش به حملا  سایبری را به
ف ت ک ه   ه ای ب زرگ تحق ق خواه د یا    . امری که اساساً با رضایت و تمک ین ق در   داشته باشد

 همچنان در مورد آن شک و تردید فراوان وجود دارد.
 

   زور و حق دفاع مشروعمنع توسل بهجایگاه 
گذاشته  شیرا به نما حملا  و عملیا ای جدید از سایبری گونه اشاره شد، فضای کهگونههمان

 ازیگرانب  ها و سایر های ورود به جن، توسط دولتتواند جایگزین سایر روشاست که بالقوه می
 یِفرد تهدید به جن، سایبری و موضوع توانایی یا ناتوانشود. ماهیت منحصربهقلمداد غیردولتی 
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های فیزیک ی از طری ق   کارگیرندگان این شکل از جن، در ایراد جراحت، قتل یا ایجاد ویرانیبه
یم منظ ور ترس   به ده است.شزور  تر شدن تعریف سنتی توسل بهگسترده موج  ،فضای مجازی

جامعۀ جه انی  ، سایبری مانند حق دفاع از خود جن،های درگیر در صریح و واضح حقوق طرف
 1«حق وق جن ،  »ش ده در  بر طبق الگوه ای ارائ ه   سایبری جن،تعریف  در خصوصبایست می

به استفاده از  اموجود به توافق و اجماع برسد. هر تعداد از مقاصدی که ممکن است یک کشور ر
الملل ی در ای ن   در نظر گرفتن هدف، ارزیابی جامع ۀ ب ین  از  فارغک کند و سایبری تحری جن،

هه در مقام حملۀ و هه در قال    سسایبری  جن،زمینه بر این مسئله متمرکز خواهد بود که آیا 
یا تهدید به آن که مگ الف ب ا حق وق     یرقانونیزور غ تواند نوعی توسل بهمی  جویانهاقدام تلافی

سایبری،  جن،منظور ارائۀ تعریف مؤثری برای به رو نیهماز  ؟قی شود یا خیرالملل باشد تلبین
منش ور   ک ه      2 بند 8 ۀخصوص مادالمللی باید در هارهوب منشور ملل متحد و بهجامعۀ بین
 ، متمرکز شود.  که به حق دفاع از خود اشاره دارد 01کند   و مادۀ زور را تنظیم میتوسل به

بسیاری از کارشناسان معتقدند این  نظر خواهد بود.مطمح قواعد آمرهو در اینجا لاجرم مبح
جامع ۀ  زیرا اعض ای   ،طور عمده دهار سردرگمی کرده استالملل را بهمباحو حقوق بینقواعد، 

ند. ای ن  یس ت قادر به دستیابی به اجماع در مورد تعریف مناس بی از ای ن واژه ن   المللحقوق بین
وس یلۀ  هالمل ل ب   آمره قابل مثا  زدن نیس تند. مت ون حق وق ب ین     بدین معنی نیست که قواعد

کن د.  فراوان ی در م ورد ن امزد ش دن ب رای قواع د آم ره، ای ن نکت ه را ثاب ت م ی            یهاشنهادیپ
ب ه بی ان    2ترین مث ا  اص ل ع دم توس ل ب ه زور اس ت.      مناقشهرسد، کمنظر میطورکه بههمان
هر حا  با توجه به آنچ ه معم ولاً مف روی     به .استتر، این یک قاعدۀ قابل اجرای جهانی دقیق

منشور مل ل متح د سح داقل در اس اس و      2  8س ۀدر ماد شدهانیاست، اصل منع توسل به زور ب
اگر یک دولت در راستای . است عرفی المللبینبنیان  مربوط به محتویا  موجود آن در حقوق 

رضی و استقلا  سیاسی دولت دیگر یا مغایر المللی خود متوسل به زور علیه تمامیت اروابط بین
-Chetail,2003: 250اس ت س الملل ی  با اهداف ملل متحد شود، این عمل نقض قاعدۀ آم رۀ ب ین  

  طورکه در منشور بی ان ش ده  همانس این تعریف کافی نیست. منع استفاده از زور شکبی . 252
 ۀیکی از آنها این اس ت ک ه ق و    شود،. این اصل با توجه به شرایط خاصی اعما  میستیمطلق ن

منشور توجیه شود. ای ن مق رره    01تواند با استناد به حق دفاع مشروع مندر  در مادۀقهریه می
المللی خ ود  در راستای روابط بین یاگر دولت. شودالمللی تلقی مینیز بازتابی از قواعد عرفی بین

                                                           
1. Jus ad Bellum 

 . ن. :کار برده استهالمللی دادگستری در قضیۀ نیکاراگوئه باین عبارتی است که دیوان بین. 2

- Military and Paramilitary Activities (Nicaragua. v. U.S.), 1986 I.C.J. 14, 530 (June 27) (Jennings, J., 

dissenting) (“There is no doubt that there was, prior to the United Nations Charter, a customary law 

which restricted the lawful use of force, and which correspondingly provided also for a right to use 

force in self defence.”). 
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ت دیگر یا مغایر با اهداف س ازمان  متوسل به زور علیه تمامیت ارضی و استقلا  سیاسی یک دول
ه باشد، آنگاه این عمل بای د  گرفتملل متحد شود، و این عمل در مقابل یک حملۀ نظامی انجام ن

 د.شوالمللی تلقی نقض قاعدۀ آمرۀ بین
این اظهار عقیده که حق دفاع مشروع بگشی از قاعدۀ آمره است ممک ن اس ت ب رای هم ه     

اند که مط ابق  بسیاری از مفسران پذیرفته نکهیعنوان یک امر بدیهی حاصل نشود. در واقع با ابه
کار رود، آنه ا هن وز   ها بهتواند برای اهداف مقدماتی توسط دولتقهریه نمی ۀقو ،منشور 01 ۀماد

 دن  االمل ل عرف ی  هم مدعی وجود حق مقدماتی ساولیه  یا پیشگیرانۀ دفاع از خود در حقوق بین
، اگر ما خود را با این جستار هماهن، کنیم که آی ا  در نتیجه  .Brunée & Toope,2004: 373س

تواند توسط یک دولت برای اه داف اولی ه سمق دماتی     می زوربه  لتوس ،المللمطابق حقوق بین
 کار رود یا خیر، پاسخ بسته به معیار خاصِ مفرویهالوقوع  بسبرای جلوگیری از یک حملۀ قری 
در تع اری ب ا مف اد     01 ۀعبار  دیگر، حق مندر  در م اد در این جستار متفاو  خواهد بود. به

 الملل عرفی است.حقوق بین
 کهی، هنگام88 ۀماد خصوصوین، در  1999کنوانسیون  98 ۀشده در مادمطابق قاعدۀ بیان

ج دا   نکهیظر گرفتن ابا در نس دهد، این مادهمعاهده نشان می ۀآمره تضادی با یک ماد ۀیک قاعد
زور  د. بدیهی است اگر شگصی اصل منع توسل ب ه شواعتبار تلقی باید بی  از بقیۀ معاهده است

سن ه   الملل عرفیرا یک قاعده با خصیصۀ آمره در نظر بگیرد و همزمان از این ایده که حقوق بین
رانه توسط یک دولت را کارگیری حق دفاع مقدماتی ساولیه  یا پیشگیهمنشور ملل متحد  اجازۀ ب

منش ور مل ل    01 ۀهاست م اد دهد، دفاع کند، وی باید آثار منطقی آن را نیز بپذیرد که سا می
که ایالا  متحدۀ آمریکا مگالفان حکومت  . اما زمانیUlf, 2008: 861س متحد منسوخ شده است

الملل ی  ن زد دی وان ب ین    کرد، با دعوای نیکاراگوئهمرکزیِ نیکاراگوئه را تسلیح نظامی و مالی می
اعلام کرد که توجی ه حق وقی ای الا      صراحتبه 1949دادگستری، دیوان در رأی خود در سا  

منشور  فاقد مشروعیت بوده و این ماده تنها در درگی ری   01متحده در مقام دفاع مشروع سمادۀ 
اساس نامۀ   09 . اگرهه در م ادۀ  Aspremont,2010: 1118س 1واقعی قابلیت اعما  خواهد داشت

طرفین اختلاف و در موردی ک ه موض وع حک م     ۀاحکام دیوان فقط دربار»د.ب.د آمده است که 
و قابلیت تعمیم یا سرایت به دیگ ر م وارد را ن دارد، ام ا در واق ع در روی ۀ        2«آور استبوده الزام

د. در م ورد  توان یافت که دیوان به آرای خود ارجاع نداده باش  قضائیِ د.ب.د کمتر موردی را می
س ایبر  »ای نطنز نیز که در قال  موض وع  نت و فِلیمِ علیه تأسیسا  هستهتاکسحملۀ بدافزار اس

کنن د  ب دین مفه وم ک ه     گیرد، آمریکا و اسرائیل همین توجیه را مطرح م ی قرار می« تروریسم

                                                           
1. Military and Paramilitary Activities (Nicaragua. v. U.S., 1986 I.C.J. 14, para.195 (June 27). 

2. The decision of the Court has no binding force except between the parties and in respect of that 

particular case. 
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 ای بوده و در صور  موفقی ت، امک ان حمل ه ب ه    ایران در این سایت مشغو  ساخت بم  هسته
خا  اسرائیل و منافع ایالا  متحده در منطقه متصور بوده است. هرهن د ت اکنون واش نگتن و    

 قض یۀ اند  لکن تلویحاً از اظهار نظره ای آنه ا در   آویو مسئولیت این حمله را بر عهده نگرفتهتل
 شود و این توجیه حقوقی در آن مستتر است.ای هنین استنباطی مستفاد میهسته

زور ص ور  نگرفت ه اس ت، برخ ی      توس ل ب ه  ی در م ورد  تعریف دقیق اینکه از دیگر سو، با
ه ای  با استفاده از س لاح  همثا ، حمل رایاند. بخوبی تعریف شدهپارامترهای سازندۀ این جرم به

از ای ن گذش ته، آن دس ته از     گنجانده ش ده اس ت.   2مادۀ  8متعارف در تعریف موجود در بند 
های قابل لم س ی ا ای راد    ییاد مستقیم خسار  فیزیکی به داراحملا  سایبری که به قصد ایج
عنوان استفاده از نیروی نظامی ضرورتاً به ،شوندراه انداخته میبه جراحت به افراد یا کشتن انسان

ند. ب رعکس، ب ا وج ود    ش و و متعاقباً مشمو  ممنوعیت مدنظر منشور م ی  ،شناخته خواهند شد
ه برای وارد کردن اجبارها و تهدیدا  اقتص ادی ب ه عن اوین    های کشورهای در حا  توسعتلاش

ان د.  منشور، این اقداما  ص ریحاً از ای ن مح دوده خ ار  ش ده      2مادۀ  8مجرمانۀ مطرح در بند 
 ،تدوین آن بنا شود ،زمینۀ تاریگییا پیش 2مادۀ  8بنابراین، تحلیلی که بگواهد بر پایۀ متن بند 

یا تهدید اقتصادی و سیاسی را از حیطۀ دیدگاه این م اده خ ار    نیاز به تفسیری دارد که اجبار 
س ایبری مش کلا     جن ، منش ور در م ورد    2مادۀ  8امکان اعما  احتمالی بند از سویی  کند.

 «اجبار یا تهدید»و « زور»تفسیری زیادی ایجاد خواهد کرد که دلیل آن هم تمایز موجود میان 
زور نیازمن د   سایبری ذیل تعری ف توس ل ب ه    جن،با  های مرتبطاست. وارد کردن تمام فعالیت

 هنین تعریف موسعی از توسل بهبرخی معتقدند است.  2مادۀ  8گسترش عمدۀ دامنۀ شمو  بند
الملل زیرا حقوق بین ،شودمی 2مادۀ  8مانع خار  کردن اجبار یا تهدید از دامنۀ شمو  بند  ،زور
گذارند   مانند دزدی جا نمیه خسارا  فیزیکی بهبایست میان آن دسته از حملا  سایبری کمی

هایی مانند اجبار یا تهدید اقتصادی و سیاس ی      الکترونیکی یا محاصرۀ الکترونیکی   با فعالیت 
ام ا ممک ن اس ت     - ،اندمانند تحریم اقتصادی که به شکل سنتی از شمو  این ماده خار  شده

  .Barkham,2001: 84-85س تأثیر مشابهی داشته باشند   تمایز قائل شود
ک ه حم لا  س ایبری آمریک ا و      مرکز جن، سایبری ن اتو اع لام ک رد    2013ارس م 20در 

المللی اسرائیل علیه جمهوری اسلامی ایران، استفاده از زور محسوب شده و مطابق با قوانین بین
حق وق   خص وص  درراهنمای ت الین  »شده به سفارش ناتو، شود. متن تهیهغیرقانونی ارزیابی می

نف ره از  بیس ت نام دارد و توس ط ی ک گ روه     1«افزارهای سایبریالملل قابل اعما  بر جن،بین
الملل در کالج نبرد دریایی آمریک ا  ، استاد حقوق بین2«مایکل اشمیت»به سرپرستی  حقوقدانان

کز دفاع ای که متگصصان مرفحهص 300 این گزارش بنابر سنیوپور ، رودآیلند  تهیه شده است.

                                                           
1. Tallinn Manual on the International Law Applicable to Cyber Warfare 

2. Michael Schmitt 
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که به کشتن یا زخمی ک ردن   سایبری اقداما »اند، سایبری تالین مستقر در استونی تهیه کرده
روشنی مصداق اس تفاده از زور  بینجامد، بهو تأسیسا  اشگاص یا آسی  رساندن و نابودی اشیا 

بن دی، م رز اجب ار و    در تلاش برای حل مش کل طبق ه   مایکل اشمیت . Schmitt,2013س «است
مس تقیم و   ، کن د: ش د   معی ار مش گا م ی    ش ش ید اقتصادی و سیاسی را با استفاده از تهد
مش روعیت  و گیری داش تن،    قابلیت اندازه0واسطه بودن، صراحت،  حالت تهاجمی داشتن، بی

شوند تا سایبری با این معیارها سنجیده می جن،مفروی. براساس این مشگصا ، عواق  عمل 
ند یا بهتر است که خار  از ابیشتر شبیه به نتایج نبردهای مسلحانهمشگا شود که این عواق  

ده د ک ه   محدودۀ ممنوعیت توسل به زور قرار گیرند. به نظر اشمیت، ای ن تکنی ک اج ازه م ی    
کند که در نتیجۀ ظهور ت وان اجب ار ی ک    را پر  ییگسترش یابد تا خ ها« زور»محدودۀ تعریف 

بدون اینکه  ود،های تکنولوژیکی دارد   ایجاد ش ر پیشرفتدولت توسط دولت دیگر   که ریشه د 
ه، هند زمیندر این البته  . Hoisington,2009: 448س وزن موجود در هارهوب فعلی را بر هم بزند

 ییه ای مبن ا  گی ری انتقادی بسیار مهم وجود دارد که در ارزیابی این اقداما  و نوع جهت ۀنکت
عه، نیازمند توجه راهبردی هستند. گفتنی اس ت ک ه بس یاری از    گروه ناتو در ارتباط با این مطال

ه، بای د  زمین  در این د. انالمللی به این گزارش انتقادهای زیادی را ابراز داشتهمجامع حقوقی بین
المللی نهفته در این گزارش را مورد توجه داشت. تفسیر موسع از توس ل  تهدیدهای حقوقی بین

ت که به تدوین منشور ملل متح د انجامی ده اس ت. براس اس     به زور، درست برخلاف جهتی اس
در منشور ملل متحد، توسل به زور ناظر بر اقداما  نظ امی در رواب ط    شدهنیاصو  اساسی تدو

الدولی است و جن، اساساً در همین قال  مشمو  ممنوعیت قرار گرفته است. بر این اساس، بین
ور است، مسائل مرتبط با دفاع مشروع و اقداما  قهری از آنجا که اصل بر منع این نوع توسل به ز

بگشند. از آنجا ک ه  هستند که توسل به زور را مشروعیت می ییشورای امنیت نیز تنها استثناها
 ۀآمریکا بوده و هستند، توسع گهیوهین و ایران هدف راهبردی نبردهای سایبری غرب بهروسیه، 

جن، سایبری علیه ای ن کش ورها در قال   دف اع      نساختمفهوم توسل به زور به معنای موجه 
با استفاده از تکنیک اشمیت در تعیین اینکه آیا یک حملۀ س ایبری  ، نیوجود ابا  1.مشروع است

قابل گنجاندن است یا خیر، ماهیت آن دسته از عواق  « زور»پذیرتر در تعریف اثرمحور و انعطاف
تا مشگا ش ود ک ه آی ا ب ه عواق   حم لا         ندشومیارزیابی  پذیرند،بینیعمل که عقلاً پیش

مسلحانه شباهت دارند یا شباهتی میان این دو وجود ندارد. اگ ر ای ن عواق   ش بیه ب ه نت ایج       
است. اما اگر امکان این  پذیرحملا  مسلحانه باشد، توسعۀ گسترۀ ممنوعیت توسل به زور توجیه

المل ل بای د ب ا    ایبری در حقوق ب ین مشروعیت اقدام به حملۀ سعدم تشبیه وجود نداشته باشد، 
 تعیین شود. ،توسل به مقرراتی غیر از آنها که حاوی ممنوعیت توسل به زورند

                                                           
، «2013 نقدی حقوقی بر اهداف پنهان راهنمای جن، سایبری تالین»، نادر ساعد در این زمینه، ر. :. 1

 .1/4/1392خبرگزاری فارس، 
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ان د، ب ر ای ن    مایکل اشمیت، بر این باور است تمامی محققانی که این گزارش را تهیه ک رده 
ی س ایبری  ن ت علی ه س اختارها   استاکس سایبری دارند که استفاده از ویروس نظراتفاقموضوع 

آوی و  ش ود ک ه واش نگتن و ت ل    . گفته میاستزور  مصداق بارز توسل بهم، 2009ایران در سا  
مس ئولیت ای ن    ک دام چیاند، اگرهه تاکنون هافزار مگرب را توسعه دادهطور مشتر ، این نرمبه

ط اند. نوعاً در این خصوص به فری قب و  مس ئولیت ای ن حمل ۀ توس      را بر عهده نگرفته هحمل
تواند ام ری دف اعی   اسرائیل و آمریکا، آیا دفاع از خود در برابر تهدیدا  احتمالیِ ایران، خود می

 01 ۀزور شناسایی شود، آیا ایران مطابق م اد  عنوان حملۀ نگست و توسل بهتلقی شود یا اگر به
ر اهمی ت انتش ا   ؟منشور قادر خواهد بود به عمل متقابل یا حت ی حمل ۀ نظ امی متوس ل ش ود     

کند که هه از طریق نظامی و ه ه  راهنمای ناتو در این است که این حق را برای ایران ایجاد می
کند. اما هون تقریباً اثبا  منش أ حم لا  س ایبری هن وز      "دفاع مشروع"مقابله با مثل، از خود 

 اکنون باهم ضمن اینکهناممکن است، هنین مقابله به مثلی ممکن است حملۀ اولیه تلقی شود. 
و ب ه لح اظ    کندایران قادر نیست اقامۀ دعوا  هاکشور این توسط هعدم قبو  مسئولیت این حمل

اما لازم است ایران در   تکنیکی معلوم نیست زمینۀ اثبا  منشأ حملا  به هه ترتی  خواهد بود
ای، توجها  را بیشتر و حتی با تبلیغا  رسانهکند آوری این خصوص شواهد و مستندا  را جمع

ابعاد این موضوع جل  و در راستای مشروعیت بگشی به اقداما  متقابل و دف اع مش روع در    به
از دیگر س و و   . 1392سرضائی،  آیندۀ محتمل، زمینۀ پذیرش افکار عمومی جهانی را فراهم آورد

این حملۀ س ایبری  شود که گفته می، در آن نظر از میزان دخالت روسیهصرف در قضیۀ استونی،
ح ا    نی  المللی قابل اعما  باشد. با ابین ۀدوستانمسلحانه نرسید تا حقوق بشرۀ اصمبه حد مگ

در ص ور  اثب ا  انتس اب حمل ۀ      .ن دارد  در پ ی نباید پنداشت که حملا  سایبری مسئولیتی 
تواند الملل مگابرا  محقق شده است و استونی میبین ۀسایبری به روسیه نقض مقررا  اتحادی

های اینترنت ی را مط رح   تواند مسئولیت نیابتی شرکتهمچنین استونی می غرامت کند. ۀمطالب
طور از اند. همینها از اقدام خلاف قانون مطلع بودهمشگا شود این شرکت کهیدرصورت سازد،

آمی ز در  تواند با استناد به ممنوعیت حم لا  مداخل ه  آنجا که استونی کشوری ساحلی است می
حقوق دریاها، به ای ن معاه ده توس ل     ۀور ساحلی، مقرر در معاهدامنیت یا نظم عمومی یک کش

ه ای دری ایی ب ه کش ور س احلی ک دهای       متجاوزان سایبری که از طری ق کاب ل  رو ازاینجوید. 
 المللی خود هستند. ناقض تعهدا  حقوقی و عرفی بین ،اندخرابکارانه ارسا  کرده

توان د موج د   های سایبری م ی نکه فعالیتترین پاسخ به پرسش اصلیِ مقاله، ایمهمدر پایان 
تواند در برخی ش رایط  های مزبور میفعالیتتوان گفت که می نوعی توسل به زور نیز تلقی شود،

گون ه  الملل ی باش د. ای ن   موجد مفهوم توسل به زور مندر  در منشور ملل متح د و ع رف ب ین   
توس ل ب ه زور    عن وان ب ه وانن د  تها اگر به مرگ، صدمه یا خسار  جدی منجر شوند، میفعالیت

نظر قرار گیرند: نگس ت،  قلمداد شوند. البته در این خصوص باید هند عامل مورد توجه و مطمح
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ش ود  شود، عاملی که مرتک  این اقدام م ی ای که به خسارا  مورد اشاره منجر میزمینۀ حادثه
و موارد احتمالی دیگ ر. از  برانگیز انتساب عمل ، هدف و محل، قصد و اثرا  ۀ هالشمسئلسبرای 

از:  ان د عب ار  شود های مشترکی که برای فعالیت سایبری منجر به توسل به زور میطرفی مثا 
دهند  عملیاتی که منجر به ب از ش دن   ای را در یک بحران قرار میعملیاتی که تأسیسا  هسته

عملیاتی که به اخلا   یک سد روی جمعیت انسانی و متعاقباً آسی  جانی به همراه داشته باشد.
در ترافیک هوایی منجر شود و در نتیجه، تصادما  هوایی را در پی داشته باش د. در واق ع، اگ ر    
آثار فیزیکی ناشی از یک حملۀ سایبری همانند رها کردن یک بم  یا شلیک یک موشک باشد، 

 توسل به زور ارزیابی شود.  عنوانبهحملۀ سایبری مزبور نیز باید 
 

 یریگنتیجه
س رعت ش تابان    ب ه لح اظ  حیطه گس ترده و   به لحاظمحیط جن، سایبری، نامتمرکز، آشفته، 

است. انقلاب اطلاعاتی موج  شده حم لا  س ایبری سو آنچ ه آن را جن ، س ایبری در پرت و       
ه ایی ک ه   خوانیم  وسعت بسیاری پیدا کند. حم لا  س ایبری و آم ادگی   ها و اینترنت میرایانه

دهد که رقاب ت ب رای ف ائق آم دن در حم لا  و      می اند، نشانکس  کرده اکنون برخی کشورها
دفاع سایبری آغاز شده است. این موضوع بی انگر عم ق ورود فض ای س ایبری ب ه عملکرده ای       

دهد که هن ین حملات ی بس یار راهب ردی     هاست. این مسئله همچنین نشان میراهبردی دولت
یکی از مس ائل م ورد توج ه حق وق     رو دارند. ازاینهستند و در مرکز امنیت ملی هر کشور قرار 

 ه درزمیناست. آنچه بیش از همه در این  سایبریرو به افزایش حملا   ۀالمللِ مدرن، پدیدبین

ۀ س ایبری ی ا حم لا     خرابکاران  که آی ا عملی ا    است  ، اینکانون توجه حقوقدانان قرار گرفته
اس ت. ف ارغ از اینک ه     هگونهان  حقوقی آن و جوشود یا خیر  تلقی می جن،عنوان بهسایبری 

ای ن اس ت ک ه ب ا ه ه       زمینه،هنین حملاتی تروریستی باشد یا نه، اولین سؤا  اساسی در این 
 ۀمس لحان  ۀتوان هنین حملات ی را تج اوز و متعاقب اً وض عیت را وض عیت مگاص م      شرایطی می

یه تمامیت ارضی ی ا اس تقلا    منشور تهدید یا توسل به زور عل 2 ۀادم 8المللی دانست. بند بین
تعریف تجاوز نیز عنصر حاکمیت را به  ۀقطعنام 1 ۀسیاسی یک کشور را تجاوز دانسته است. ماد

ده است. اینکه هگونه تفسیری باید از مفهوم تجاوز و موض وعا  آن  کراضافه  هاهداف مورد حمل
است. دومین  ان کنونیدورهای پیش روی از هالش ،المللی داشتدر حقوق موضوعه و رویه بین

های موجود در سراسر دنی ا مرب وط   سؤا ، به نظام حقوقی ناظر بر فضای انتزاعی حاکم در رایانه
الملل هگونه باید ب ه  کدام کشور است و اعما  مغایر با حقوق بین شود. اینکه حاکمیت از آنِمی

است. اگره ه در  ت  ی است که مباحو حقوقی بر آن متراز دیگر موضوعات ،دشودولتی منتس  
مه م جل وه   ل یکن آنچ ه    ،مد در خصوص فضای سایبری تردیدی نیس ت انظام حقوقی کار نبود
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ه ای موج ود حق وق    قواع دی حق وقی از دیگ ر نظ ام    اص و  و  تلاش برای وام گرفتن  کند،می
 .است الملل و سنجش میزان مشابهت آنها با فضای سایبریبین

ه ا س ن، بن ای سیس تم حق وقی      حاکمی ت دول ت  المل ل، براب ری   حقوق بینقواعد تحت 
منش ور مل ل    2 ۀماد 1ها، مشروعیت خود را از بند المللی است. اصل برابری حاکمیت دولتبین

ه ا  سازمان بر مبنای اصل برابری حاکمیتی تمامی دول ت "دارد متحد گرفته است که اذعان می
ن، شگصیت و استقلا  یک دولت و أها به این معناست که ش. برابری دولت"بنا نهاده شده است

الملل حق تعی ین سرنوش ت   حقوق بین کهیند. درحالاهمچنین حاکمیت ارضی آن مورد احترام
دارد. این موض وع  هایی را مقرر میکند، در خصوص دخالت خارجی نیز محدودیترا تضمین می

 ۀدر مح دود است که یکی از عناص ر حاکمی ت ای ن اس ت ک ه بای د       ای شدهرسمیت شناختهبه
یا حمل ۀ ب ه گرجس تان در س ا       2001حملۀ روسیه به استونی در سا  سرزمینی اعما  شود. 

نقض آش کار   اسرائیل و آمریکا علیه ایران،توسط  حملا  سایبریاستفاده از و همچنین  2004
صلح و توانند می حملا  سایبریشود. بنابراین، تلقی می زورتوسل به ها و حاکمیت دیگر دولت

نیاز به تعریف قواعد جدی د و منطب ق ب ا اص و  حق وق      این امر کنند و امنیت جهانی را تهدید 
توانن د همانن د س ایر    هن ین اس نادی م ی    د.کن  الملل و منشور ملل متح د را گوش زد م ی   بین

کشورهای عضو را ملزم ب ه ع دم    ،هاستالمللی که حاکم بر روابط بین دولتهای بینکنوانسیون
سربازی ک ه   ۀالمللی دربارامروزه قوانین بین طرفیاز  ند.کنسایبری علیه یکدیگر  انجام حملا 

ق وانین   ،وجود دارد، ام ا در مقایس ه   کند،میمثا  اقدام به پرتاب نارنجک به آن سوی مرز  رایب
اقتص ادی و م الی کش ورهای دیگ ر را ه دف ق رار        سربازان سایبری که نهادهای نظامی، ۀدربار
. واضح است که در این می ان  اندفاقد موضوعیتگذارند، جای میهای جدی بهی دهند و آسمی

الملل ی ب رای   جمعی ب ین هو نیاز به اقداما  دست ردوجود دا المللیهنجارهای بین کمبود جدی
از دیگر س و، اش اره ش د ک ه متأس فانه       شود.احساس می "میدان جن، دیجیتالی"کنتر  این 
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Cyber War and Development of International 

Law of Non-Use of Force in Cyberspace 
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Abstract 
Today using of cyberspace for rapid and effective achievement of strategic goals has 

become a new significant warfare tool for all actors. For this reason, the distributive 

and interactive nature of cyberspace together with low costs of accountability has 

increased the effective function of attacks in the cyberspace. Moreover, anonymity 

in this space has facilitated rapid operations in a wide geography which in turn leads 

to attacks, destructions and crimes in this environment. These cause violation of 

territorial integrity and national security of States. In absence of effective rules and 

provisions has left the issue of international responsibility for these crimes and their 

legal prosecution in a vague situation. This article deals first with the definition of 

cyberspace and emphasizes upon the fact that though in circumstances as stand now, 

resort to cyber-attacks is considered as use of force in international law, nevertheless 

identification of their legal area faces many obstacles in different circumstances 

including in the law of war, resort to force and self-defense making the entering into 

this issue of international law difficult. 
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Use of Force, Cyber Attacks, International Law, Self-Defense, United Nations 
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Abstract 
During globalization era and interconnection of cultural, economic, political and 

social areas, the connection between people of the world and their countries is 

becoming vaster and also closer. Such proximity, particularly, in economic areas 

may cause collision, opposition and conflict of laws of the States. The laws which 

their application has been knotted to countries interests. Occasionally these interests 

are beyond the borders of a country. Applying municipal law to the matter which is 

beyond the border of a country faces many obstacles. Apart from conflict of 

jurisdictions, the sovereignty of states is one of the obstacles which prevent to 

enforcement of the law of one country in another country. On the other hand, rules 

such as competition one which has been knotted to public and economic order of the 

countries, enjoy such importance which if been violated beyond their borders, they 

wouldn’t bear this easily. In this paper, through an analytical-descriptive and 

comparative approach, the European Union's precedent to extraterritorial 

enforcement of competition law within the limits of sovereignty of States in 

preventing extra-territorial enforcement of the rules of this law and also how to pass 

a sentence and its effects, as well as how they implement is being examined. 

 

Keywords 
European Union, Sovereignty, Competition Law, Extraterritorial Approach, 

Precedent, Domain of Law. 
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Complementarity Jurisdiction of the 

International Criminal Court in Addressing 

Internal Violence in Kenya State Passivity 

 

Abstract 
Kenyan domestic violence gave the first opportunity to exercise complementarity 

jurisdiction at the International Criminal Court due to the Kenyan government's 

unwilling in investigating and prosecuting the accused in ICC. Prosecutor used the 

first opportunity to conduct research in Kenyan case according to his own discretion. 

Unwillingness of Kenyan government in prosecuting authorities over their 

international crimes has different criteria which are recognized with the "same 

person/same conduct" criterion in this case. Kenyan government challenged the 

jurisdiction of the International Criminal Court in accepting Kenyan case because of 

its ambiguities. But prosecutors and judges of the Court used this criterion to prove 

that the Kenyan government did not investigation or prosecution against those 

individuals accused in the Court or they did not prosecute the related conduct of 

them. The question is whether the criteria for identifying "the same person, the same 

conduct" as considered by ICC, is ambiguous and precludes exercise 

complementarity jurisdiction in Kenya situation? Determinants of this criterion in 

Kenya situation indicate that the Kenyan government has not used its Criminal 

jurisdiction appropriately. Therefore, International Criminal Court has 

complementarity jurisdiction in this case. 

Keywords 
Unwillingness, International Criminal Court, Kenyan Government, Judicial 

Procedure, Complementarity Jurisdiction, Same Person/Same Conduct. 
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Abstract 
Law as the regulatory science of society has to change the methods and approach 

according to the transformation of social communication. Developments especially 

in the field of public law, at a rate that does not allow legislation to adapt with them; 

make the other sources of law, such as precedent, have different functions. This 

article sought to investigate and analyze whether the precedent had notable changes 
in contemporary public law? If the answer is positive, in what forms? Finding shows 

that the results of positive answer to this question which is following the 

developments in the contemporary world and their impact on the science of law 

recognize the jurisdiction of the precedent in three parts: make new norms, complete 

the existing norms and protecting the rights and freedoms of individuals. 

Consequently, changing in the status of judicial practice among the sources of public 

law and its promotion has happened. 
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Abstract 
Since 1960s, the United Nations have commenced its efforts regarding international 

development. These efforts are composed of numerous declarations and resolutions 

of General Assembly of United Nations, creation of special institutions in the field 

of development including United Nations Conference on Trade and Development 

(UNCTAD), United Nations Development Program (UNDP), four decades of 

development strategy (from 1960 to 2000) and also United Nations Millennium 

Declaration about Development (2000). It seems that exact consideration of this 

declaration which enumerates obstacles of development in detail and finds out the 

extent to which these goals are achieved within the specified time frame clearly can 

display amount of success of the United Nations in relation to development. Despite 

diligences of United Nations in relation to development, it couldn’t entirely attain to 

goals which have envisaged in this realm. Reasons which should be noted in this 

regard are: lack of institutionalized instrumentation, lack of binding international 

document and lack of scrutiny of charter of United Nations. 
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Abstract 
"Public Sphere" is regarded as middle of private place and superior sovereignty of 

government and it is one of the tools of democracy. "Material Public Space" is 

objective element related to Public Sphere which as an outer reality covers the 

material aspect of Public Sphere. In Islamic Republic of Iran, the places of worship -

specialty mosques- are among obvious instances of public physical spaces that may 

regard as mediator link for reducing gap between people and government and also a 

place for thinking and discussion of citizens on concepts such as: “Public Good" and 

"Public Interest” and provides for the realization of religious democracy. The 

present article reveals minimum approach of government and also self-control and 

public administration of religious places; bring self-religious and self-sovereignty of 

citizens. In fact, citizens as a result of places of public worship, practice collective 

participation in smaller scale for finally implementing it as their own democracy. 
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The Impediments to Remedy for Victims of Gross 

Violations of International Human Rights Law 

and International Humanitarian Law: 

Contemporary Developments in International 

Law 
 

Abstract 
Due to their international personality, States and international organizations in 

current legal system are able to bring an international claim as to injuries resulting 

from breach of obligations. The system in which international law intertwined with 

it, during its evolutions experiences novel transformations intellectually and 

virtually. On the one hand, the system is thinking to place human as the ultimate 

benefit of law, and on the other hand, its hands have tackled with States sovereignty. 

However, reparation and remedy and directly bringing lawsuit have partially been 

realized in human rights law and humanitarian law regimes. International system is 

attempting to cross the impediments which are largely procedural to benefit human 

from the right of direct filing lawsuit -such as European Union legal system- against 

States. In this regard, international doctrines have endeavored to enhance the issue. 

The prominent value in current international system is full remedy and the 

possibility of bringing lawsuit for human. However, it seems States sovereignty as 

an impediment in various forms such as immunity with respect to human rights law 

and humanitarian law breaches are trying to ignore the reparation for related victims 

in contemporary international law.   
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