
 

الرحیم الرحمان الله بسم  

 

 

 

 

 فصلنامه مطالعات حقوق عمومی
 دانشگاه تهران یاسی: دانشکده حقوق و علوم سازیصاحب امت

 

 

 

 

 

 

 1398 بهار، 1 ۀشمار ،49 ۀدور
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 باشد.یم یپژوهش

 .دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران المللبین روابطگروه  استاد، محمدرضا تخشید دیر مسئول:م

 .دانشگاه تهران گروه حقوق عمومی دانشکده حقوق و علوم سیاسی ستادا ،عباسعلی کدخداییسردبیر: 

 :گروه دبیراناعضای 

 سیاسی دانشگاه تهران علوم و حقوق عمومی دانشکده حقوق گروه دانشیارزاده: الهام امین. 

 .ژانت الیزابت بلیک: دانشیار دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی 

  :ندانشگاه تهرا سیاسی علوم و حقوق می دانشکدهعمو حقوق گروه استادخیراله پروین. 

 دانشگاه تهران سیاسی علوم و حقوق ی دانشکدهعموم حقوق گروه استاد جواد جاوید:محمد. 

 سیاسی  علوم و حقوق الملل دانشکدهبین و عمومی حقوق گروه استاد: باغقره منصور جباری

 .ئیدانشگاه علامه طباطبا

 امام صادق)ع(دانشگاه  حقوق دانشکده معارف اسلامی و عمومی حقوق گروه دانشیار: زادهتوکل حبیب. 

 .امیرحسین رنجبریان: دانشیار دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران 

 :سیاسی دانشگاه  علوم و حقوق الملل دانشکدهبین و عمومی حقوق گروه دانشیار سیدقاسم زمانی

 .یئعلامه طباطبا

 اد بازنشسته دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه علامه طباطبایی.محمدرضا ضیائی بیگدلی: است 

 .محمدجعفر قنبری جهرمی: دانشیار دانشکده حقوق دانشگاه شهید بهشتی 

 الملل وزارت امور روابط بین دانشکده المللیهای بینسازماندیپلماسی و  گروه استاد زاده:رضا موسی

 .خارجه

 دانشگاه تهران سیاسی علوم و حقوق عمومی دانشکده حقوق گروه استاد: میرعباسی باقر سید. 



 

  :اسماء سالاریدبیر تخصصی 

 یمنور میرزائ: دبیر اجرایی 

  :راد محمد رضویویراستار انگلیسی 

  :فاطمه جهانگیریویراستار فارسی 

  :گنک آرزو دژهوستصفحه آرا 

  :دانشگاه تهرانناشر 

  :انتشارات دانشگاه تهرانمؤسسه چاپ 
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 شوندیم هینما ریز یهاگاهیفصلنامه در پا نیمقالات ا یتمام: 

 گوگل اسکالر     https://scholar.google.com 

 پایگاه استنادی علوم جهان اسلام          www.isc.gov.ir 

 نگیپژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فره          www.ensani.ir 

  نک اطلاعات نشریات کشوربا    www.magiran.com 

 پایگاه اطلاعات علمی جهاد دانشگاهی     www.sid.ir  
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http://www.jplsq.ut.ac.ir/
http://www.it.ut.ac.ir/


 

 هو ارسال مقال نیتدو یراهنما
خود که مرتبط  یپژوهش -یشود مقالات علم یو پژوهشگران محترم دعوت م دیاسات ان،یدانشجو هیاز کل

 قیالملل  و حقوق بشر( هستند را از طر نیحقوق ب ،یفصلنامه )حقوق عموم نیا محورهای موضوعیبا 

 ند:یارسال نما رینکات ز تیبا رعا https://jplsq.ut.ac.ir یثبت نام در سامانه به نشان

 :الف. نکات شکلی

 حداکثر دبای( گیری و منابع، بدنه، نتیجهصفحات اعم از عنوان، چکیدهشامل همه )حجم مقاله  .5

 باشد.  A4در قطع  کلمه 0888

 باشد.متر سانتی 2و حاشیه بالا و پایین صفحه سانتیمتر  1/3حاشیه سمت راست و چپ صفحه  .2

 :نوع قلم مقاله وراهنمای تنظیم اندازه  .8

 فونت اندازه موضوع

 Bold B Compset 53 عنوان فارسی مقاله

 Bold B Compset 52-53-52 عناوین بعدی مقاله )به ترتیب نزولی(

 B Nazanin 52 فارسیواژگان کلیدی  و چکیده

 Times New Roman 55 واژگان کلیدی انگلیسی و چکیده

 B Nazanin 52 ن مقالهمت

 B Nazanin 52 منابع فارسی

 Times New Roman 50 منابع انگلیسی

 B Nazanin 50 پاورقی فارسی

 Times New Roman 3 پاورقی انگلیسی

 

 شود.ناز هیچ واژه و حرفی استفاده المقدور حتیبندی محتوای بدنه مقاله برای بخش .3

 باشد.کلمه  200و حداکثر در  500داقل در ح یده فارسی و ترجمه آن به انگلیسیچک .1

 د.نباش کلمه 2و حداکثر  3نگلیسی باید حداقل گان کلیدی فارسی و اواژ .2

 

  



 ب. شیوه ارجاع دهی:

داخل بلافاصله پس از نقل مطلب، به این صورت  بوده ومتنی ارجاعات باید به صورت درون .5

فحه(. اگر ارجاع آخر جمله است، حتما  ذکر شود: )نام صاحب اثر، سال انتشار: شماره صپرانتز 

 (. 5833:8)غیور، به عنوان مثال:   نقطه بعد از پرانتز گذارده شود.

 :5830اگر نویسندگان دو نفر باشند، نام خانوادگی هر دو نویسنده نوشته می شود:  )الوانی، مقیمی،  .2

و در  نوشته شده اول نویسنده یخانوادگ نام تنها باشند، نفر سه از بیش مؤلفان تعداد اگر(. حال 210

 (. 250 :5830)الوانی و دیگران،  استفاده شود: «دیگران و» عبارت از خصوص نویسندگان دیگر

 یمتنبه صورت درون دیها و مقالات، باهمچون کتاب زین یو داور ییارجاع به آراء قضا وهیش .8

 (ICJ Rep, 2010: para. 104باشد. به عنوان مثال: )

 ،نیشیپ ای همان، .Ibid ،op.citاستفاده از  یدر صورت تکرار منبع، به جا یمتندر ارجاعات درون .3

 ذکر شود. نا یمنبع دوباره ع
 

 ج. شیوه تنظیم فهرست منابع پایانی:

با شماره بندی شده و دسته کتب، مقالات، اسناد، آراء و... انتهای مقاله باید به ترتیب: فهرست منابع

 آورده شوند: ریل به صورت زگذاری مسلس

 اینام مترجم  ،کیتالیعنوان کتاب با حروف اانتشار(،  خی)تار سندهینام نو ،یخانوادگ : نامها کتاب -

 نام ناشر، شماره جلد. انتشار، مصحح، محل

 .ه مجله، شمارکیتالیحروف ا نام مجله با، ومهیانتشار(، عنوان کامل مقاله در گ خی)تار سندهی: نام نوها مقاله -
 

 :سندگانیمشخصات نوحاوی  لیفا میتنظ وهیشد. 

، بلکه باید در یک فایل جداگانه به مقاله ذکر گردد یاصل لیدر فا دینبا سندگانینام و مشخصات نو

 و به همراه فایل اصلی مقاله از طریق سامانه ارسال گردد:شود ترتیب زیر نوشته 

 مقاله ذکر شود.« عنوان انگلیسی»و سپس « عنوان فارسی»در بالای صفحه ابتدا  .5

 مشخصات نویسندگان مقاله به ترتیب )به فارسی و انگلیسی( و به صورت زیر ذکر شود: .2

 نام شهر، نام کشور.، نام دانشگاه، نام دانشکدهنام گروه، ، مرتبه علمی، ینام و نام خانوادگ

 گان مقاله خودداری گردد.ی اسامی نویسندمهندس، دکتر و... در ابتدا رینظ هاییعنوان انیاز ب .8

 مشخص شود.( Corresponding Author) حتما  نویسنده مسئول .3
 



 نکات مهم

  دربردارندهبوده و  سندگانینونویسنده/ قاتیمحصول مطالعات و تحق دیبامقاله ارسالی 

 باشد. دیجد یعلماوردهای دست

  اند، موجب منتشر شده« فصلنامه مطالعات حقوق عمومی»استناد به مقالات مرتبط که در

گردد مقاله ارسالی در اولویت بررسی و داوری فصلنامه قرار گیرد و علاوه بر آن واجد می

 .امتیاز بالاتری در مرحله داوری گردد

 بوده و  قیدق ایدب ترجمه چکیده، بلکه ترجمه گردد یبه صورت مفهوم دینبافارسی  دهیچک

عنوان، چکیده و واژگان کلیدی انگلیسی باید  .متن فارسی باشد جملات یتمامترجمه شامل 

 ،یفارس دهیچک یو بازنگر رییدر صورت تغ  در صفحه آخر فایل اصل  مقاله آورده شوند.

 د.نا عمال گرد زین یسیانگل دهیدر چک راتییتغ

 و  ینشده در مقاله و نیز رعایت حقوق مؤلف و نظرهای ابرازمنابع  ب،صحت مطال تیمسئول

 .باشدعهده نویسنده/نویسندگان مقاله میپژوهشگران بر 

 یمقاله برا نکهیبر ا یمبن دیسامانه ارسال نما قیاز طر یاتعهدنامه دیمسئول با سندهینو 

 ییقبلا  در جا ایچاپ نبوده و  ای یدر حال داور ایارسال نشده  یگریمجله د ای شیهما

 .نشده است چاپ

  دانشجویان باید مقاله خود را به همراه یک عضو هیئت علمی دانشگاه یا شخص دارای

 مدرک دکتری به صورت مشترک ارسال نمایند.

 جهت ا عمال  هیتوسط کارشناس نشرتهیه نشده باشند، ای که مطابق این راهنمامقاله

  شود.یبرگشت داده م تنها یک بار به نویسنده مسئول راتییتغ

  مقاله ارسالی حداقل توسط دو داور ارزیابی خواهد شد. چاپ مقاله منوط به پذیرش دو

داور و تصویب نهایی هیأت تحریریه خواهد بود. مقاله در صورت تصویب، برای انتشار و 

 شود.چاپ ویرایش می

 نسبت به پذیرش، عدم پذیرش و هرگونه ویرایش یا تلخیص مقاله در زمان  شورای دبیران

.آزاد استچاپ 
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 فهرست مقالات
 1 ......................................تاینجات و کشف نیآب در پرتو قوان ریز یفرهنگ راثیحفاظت از م یحقوق یهاچالش

 راد، ژانت الیزابت بلکمحمد رضوی
 33 ....نپناهندگان و مهاجرا در قبال ییاروپا یۀو مشترک دول عضو اتحاد یتعهدات انفراد یحقوق یهاچالش
 یرستم ایثر ؛ییکدخدا یعباسعل

 39 ................................................................. معاصر یحقوق یهادر نظام یحل اختلاف ادار یرترافعیغ یهاوهیش
 مسعود  نیمحمدکاظم عمادزاده؛ غلامحس ؛یمبارک یمصطف
 75 ......................................... کیپلماتید تیآن با حما ۀو رابط یالمللنیب یهااز کارکنان سازمان یشغل تیحما
 یقاسم زماندیس ؛یانیک الهبیحب

 55 ...................................................................................................................................... نیفلسط یجمع ییشناسا
 انیرنجبر نیرحسیرضازاده؛ ام نیحس
و  یستیچ ؛یالمللنیب یحقوق ۀگزار کی ۀمنزلبه «یالمللنیب تیها بر مسئولدولت ینیجانش» یستگیبا

 95 ................................................................................................................................................................... هاچالش
 پورشیمحمد ستا ؛یفضائل یمصطف
پادادگاه اروپاا   ییییقضاقضا  ههییبه روبه رو  ییههنگانگا  بابا  د؛د؛ییجدجد  ییاطلاعاتاطلاعات  ییدر فضادر فضا  ییعمومعموم  ییچهره هاچهره ها  ییشخصشخص  ممییحرحر قو  حقاو     ییییدادگاه ارو ح
 115115 ......................................................................................................................................................................... بشربشر

 پناهزدانی نیالعابدنیز ؛یجانیلار هیفرهنگ فق
 139139 ....................................................... ییبربرییساسا  ییهاهابشردوستانه در جنگبشردوستانه در جنگ  المللالمللننییاعمال قواعد حقو  باعمال قواعد حقو  ب  تتییقابلقابل
 یبیحب ونیبرادران؛ هما نینازن

 179 ................................................. یالمللنیب ییقضا یۀاز منظر رو ییایحدود مناطق در دیاصل تناسب در تحد
 اسفادینجف یمرتض ان؛یصابرنژاد علو یعل

اروپا و  یۀبر اتحاد دیبا تأک الملل؛نیها از منظر حقو  تجارت بدولت یاقتصاد ییهمگرا یحقوق یهاچالش
 155 ........................................................................................................................... (تجارت آزاد اروپا )افتا یۀاتحاد

 فردزادهیول یمهد ؛یریاکبر بش
متناقض  کردیو رو یعرف المللنیحقو  بدر  اهایاعما  در ۀمنطق ستیز طیجبران خسارت به مح تیمسئول
 197 .............................................................................................................................. اهایاختلاف بستر درحل ۀشعب

 یجواد صالح

: یمورد ۀ)مطالع نیگزیجا یاز استفاده از منابع انرژ یها در قبال خسارات ناشدولت یالمللنیب تیمسئول
 313 ............................................................................. ایبستر در ریکربن زدیاکسیو انباشت د یآورجمع یفناور

 نسبییبهنام رضا ؛یآرامش شهباز
 331 ................................. یعیبشردوستانه در زمان سوانح طب یهاها به قبول و ارسال کمکتعهد دولت یبررس

 یلسان نیالدحسامدیس
 349 ......................................................................................... المللیدر اسناد بین داریو توسعه پا یاقتصاد مقاومت

 ناصر خداپرست ؛یرویش نیعبدالحس
 351............................................................................. اسلام یبه آن در نظام حقوق کردیعناصر سازنده قانون و رو

 ینیکاظم نیدمحمدحسیس
 391 ................................................................................ سمیترور هیپهپاد عل یریکارگبه یحقوق تیبر وضع یملأت

 قرطاول یمکرم اسری ؛یمهرداد محمد ؛ینیمحمد حسدیس
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 در آب زیر فرهنگی میراث از حفاظت حقوقی هایچالش

 کشفیات و نجات قوانین پرتو
 

 *2بلک زابتیژانت ال، 1رادمحمد رضوی

 چکیده
شناادان  ناجیان و کاشفان در پی کسب منفعت اقتصادی حداکثری از اقدداما  ود د و ساادتان   

هسدتند  ضاداد میدان    دنبال فراهم کردن شرایط حفاظت مطل ب از میراث فرهنگدی زیدر  ب   سه
اهداف این دو گروه  شکار اات و امکان اازش میان اهداف متااد  نهدا سسدیار دشد ار  قد انین     

اند: ضعدادی از دو رویکرد کلی اضخاذ کرده هایدش اری سا ض جه سه همین المللنیسداولی و ااناد 
ساادتانی زیدر  ب مند      ی اجرای ق انین نجا  و کشفیا  را در م رد سقایای ضداریخی و کلسه نها 

ی دیگدر اجدرای ایدن قد انین را در وصد ا میدراث فرهنگدی زیدر  ب         اعدده کرده و در مقاسل 
ی نسک  در وص ا حفاظت از میراث  1002  در این میان کن انسی ن انددهضج یز کر صراحتسه

 ی ادازش ایجداد کندد    ن عسهفرهنگی زیر  ب ضلاش کرده اات که میان م اض  متااد دو طرف 
این کن انسی ن اجرای ق انین نجا  و کشفیا  را مشروط سه شرایط واصی ضج یز کدرده   4مادۀ 

مبهم و اازگاری  ن سا مقررا   2891کن انسی ن  303مادۀ  3اات  اازگاری این مقرره سا سند 
 اات  ریپذامکان( در شرایط واصی 2898ی نجا  )المللنیسکن انسی ن 

 

 کلیدواژگان
 (،2898نجدا  )  یالمللد نیسد   نیکن انسد ، قد انین نجدا  و کشدفیا ،    هدا ولدت د یداول نیق ان

   ب ریز یفرهنگ راثیمی نسک ،  1002حق ق دریاها، کن انسی ن  2891کن انسی ن 

                                                           
حقد ق،   ۀ، دانشکدالمللسینو  یگروه حق ق عم م ،یالملل عم منیحق ق س یضخصص یدکتر ۀدور  م وتۀدانش  2
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 مقدمه
 صد ر  سده افرهای دریایی از دیرسداز همد اره سدا وطدر همدراه سد ده اادت  گداه ایدن وطرهدا           

سیاری شده اادت  در شدرایطی کده یدت کشدتی در      رخ داده و م جب ضلفا  س ناپذیرینیسشیپ
نقدش ششدمگیری در کداهش     دهید دحادثه، شناورهای اطراف کشتی ردیگیممعرض وطر قرار 

ی شدناور  هایکشتدر وص ا  ضنهانه  سه مرور زمان عملیا  نجا  اندداشتهضلفا  جانی و مالی 
نیدز ضسدری    شدده غدرق ی هایکشتضری سه و د گرفت، سلکه سه یافتهو شارش ب ضرگستردهشکل 

ی هدا ارزشکده سعادی از  نهدا     هدا یکشدت پیدا کرده و اص ل و ق اعد نجا  در م رد نجا   لاشۀ 
 ضداریخی  سقایای سر نجا  ق انین نیز ا عمال شده اات  ا عمال اندهی داشتشناوتسااتانضاریخی یا 

ناشی از ماهیت متااد  ن  هایدش اریی همراه س ده اات؛ این هایدش ارسا  دریا سستر سااتانی و
ی فدراهم  وردن امکدان مطالعده و    شنااد ساادتان ی اات  هدف از اقداما  شنااسااتانسا اص ل 

ی حاضر و  ینده اات، حال  نکه در هانسلسه  حاصلهسررای اشیای ضاریخی و انعکاس اطلاعا  
ز ق ب ل دریافدت    زمینۀ انجام عملیا  نجا  هدف عمده و اصلی ناجیان کسب منفعت اقتصادی ا

  سناسراین ناجیدان ضعهدد و   انددهپاداش از ا ی مالت این اشیا در سراسر ودماضی اات که ارائه کر
ی ود د  هاتیفعالی در حین انجام شنااسااتانی، سرای رعایت اص ل و ق اعد ازهیانگسالاضر از  ن 

ی اعمدده ی کده همیشده عملیدا  نجدا  یکدی از وطرهدا       شد د یمندارند  همین مسئله ابب 
جای ضعجب نیسدت کده هدر     رونیازا  دکنیممحس ب ش د که میراث فرهنگی زیر  ب را ضهدید 

 شنااان دیدگاه کاملا  منفی نسبت سه یکدیگر داشته ساشند دو گروه ناجیان و سااتان
ن شتار پیش رو در پی ضحلیل م اض  هر دو طرف و پااخ سه این پراش اااادی اادت کده    

عبار  دیگدر،  یدا   ن اازش و  شتی میان م اض  اراختانۀ طرفین وج د دارد؟ سه یا ااااا  امکا
ی هدا دغدغده اضخاذ کرد که در پرض   ن هم مناف  ناجیان و هدم   نیالطرفیمرضی راهکار ض انیم

شنااان در  ن لحاظ ش د؟ سرای پااخ سه این پرادش قد انین داولدی شنددین دولدت و      سااتان
ی نسک  در وص ا حفاظت  1002 ن کن انسی ن  نیضرمهمی که مللالنیسم اض  ااناد مختلف 

 از میراث فرهنگی زیر  ب اات، سررای و ضحلیل و اهد شد 
 

 اصول اساسی قوانین نجات و کشفیات
 ن یسدندگان    سرویاندداشتهند که از دیرساز در ح زۀ دریاها وج د اق انین نجا  و کشفیا  ق انینی

 در دریدا  نجدا   مقررا  ریشۀ ایشاناند  هزارااله قائلاه قدمتی دریا در نجا  قان نی سرای مفه م
از (  ;Shaw, 1992: 127 Anderson, 1993: 207) اندددافتددهی ی نددان و روم سااددتان حقدد ق در را
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زمدان   در قدان ن  ایدن اادت    2انید رود ییایامداد و نجا ، قان ن در در وص ا نیق ان نیضریمیقد
یافتده   ضسدلط   ن اطدراف  دریاهدای  و مدیترانه دریای سر کهی( هنگامشرقی روم) سیزانس امپراض ری

سدین   ضدرر  ضقسدیم   ن در قان ن نیضر  مهمشد ضهیه دریایی ضجار  سه سخشیدن نظم منظ رسه س د،
 سعددها نیدز   کده   مده نیز دریایی نجا  اص ل قان ن در این  اات س ده کالا صاحبان و کشتی مالت

 ااداس  این (  سرBurstein, 2002: 307اات ) شده متبل ر امروز سه ضا مختلف و معاهدا  لاکامن در
 وطدر  معدرض  در امد ال  سده  کمدت  در داوطلبانده  وددمت » :اات شده ضعریف شنین نجا  قاعدۀ

  ن انجدام  سرای حق قی ضعهد که کسانی ض اط قاسل کشتیرانی، یها باایر  یا دریا در ال ق عبیقر
 دریافدت  مسدتح   را نداجی  ساشدد،  سخدش جده ینت که نجاضی (  عملیا Wilder, 2000: 92« )ندارند
 شد د یم شامل راشده داده نجا  کشتی ارزش از درصدی گاه که ، پاداشیدینمایم پاداش و اجر 

 :Vadi, 2009سرگیرد ) در را کشتی درشده کشف کالاهای یاها گنج ارزش از سخشی ض اندیم گاه و

 No Cure, No“قددیمی   قاعددۀ  مبنای سر نش د، م ف  نجا  ملیا ع در ناجی کهیدرص رض(  867

Pay”  یا“No Rope, No Pay”    مستح  دریافت پاداش نخ اهد س د 
در کنار ق انین نجا  قاعدۀ قدیمی دیگری سه نام قاعدۀ کشفیا  وجد د دارد  سرااداس ایدن    

نتد ان   کده یدرصد رض ا قاعده کسی که مالی را سیاسد، در ص ر  اعراض  ن مال از ا ی مالدت ید  
ام ال، نگهدارندۀ  ن یا سه ضعبیدری دیگدر جانشدین مالدت حقیقدی       مالت  ن را پیدا کرد، یاسندۀ

ایدن قاعدده کدافی نیسدت، سلکده       قدرار دادن و اهد س د  البته صرف یافتن یت مال سرای مستند 
ا کنتدرل  ا عمال قاعدۀ مزس ر نیازمند دو عنصر مادی و رواندی اادت  عنصدر مدادی  ن ضصدرف ید      

فیزیکی مال اات و عنصر روانی مستلزم قصد محروم کردن دیگدران از مالکیدت  ن مدال اادت     
(Dromgoole, 2015: 172 ) 

 

 یشناسباستانتضاد میان قوانین نجات و اصول 
 و زوال ضخریب مستعد و ضاریخی سااتانی یهایکشتلاشۀ  ش دیماصلی که ابب  دلایل از یکی

(  Blake, 2015: 85) گدردد یسرمد ی  نهدا  هامحم لهفرهنگی و مالی  لایسا سه ارزش اغلب ش ند،
ی سدرای مطالعده و   الهیواد  عن انسهرا  هایکشتشنااان لاشۀ سااتان»دیدگاه رایج این اات که 

ی ضفدری  و ادرگرمی و   هدا مکدان  عند ان سده ی گذشته، غ اصان ورزشی  نها را هافرهنگسررای 
(  سسدیاری  Giesecke, 1992: 3« )کنندیممنفعت اقتصادی ارزیاسی  عن انسهناجیان گنج  نها را 

شنااان معتقدند که ناجیان گنج ضهدید عمده سرای میراث فرهنگدی زیدر  ب هسدتند،    از سااتان
ندد کده ضدأثیر    ا(  اما و د  ناجیان گنج مدعیElia, 2000: 43-56پس ساید از  نان اجتناب ورزید )

 شراکده ۀ دیگری اات، کنندااتفادههنگی زیر  ب کمتر از هر گروه ی  نها سر میراث فرهاتیفعال

                                                           
1. Rhodian Sea Law 
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را(  هدا یکشتلاشۀ  ژهیوسهی سااتانی زیر  ب )هامح طهششمگیر ضعداد  ط رسهشماری از ع امل 
از:  اندد عبدار    ایدن ع امدل   ندد کنیمد ی ضجداری از  نهدا ممکدن اادت، محددود      سدردار سهرهکه 

ی هنگفدت فنداوری سازیداسی و درصدد پدایین لاشدۀ       هدا نهیهزی کار در اعماق دریا، هایدگیچیپ
یی سا ارزش اقتصادی سدالا هسدتند  یدت شدرکت فعدال در امدر       هامحم لهیی که حامل هایکشت

ی از  نها سردارسهرهیی را که از لحاظ اقتصادی، هایکشتی ضجاری، میزان لاشۀ هانهیگنجسازیاسی 
(  دیگدران ضعدداد   Stemm, 1998: 7) زندد یمد کشدتی ضخمدین    30ضا  10اات، حداکثر  صرفهسه

 20کده ارزش نجدا   نهدا سدیش از      اندد عدد سر ورد کدرده  100ضا  200یی را سین هالاشهشنین 
 2میلی ن دلار و اهد س د 
کدار  ی سده هدا روشی اقتصادی از میراث فرهنگی زیر  ب فارغ از سردارسهرهیکی از مشکلاضی که 

ناپذیر اشیای یت مجم عده اادت کده    جبران، پراکندگی  وردیمسار شده در جریان سازیاسی سهگرفته
 :Nafziger, 2000ساید سرای مطالعا  علمی سیشتر در کنار هم، سه همان ص ر  نگهدداری شد ند )  

(  معم لا  ناجیان و شکارشیان گنج پس از سازیاسی اشیای ضاریخی و سااتانی  نهدا را در سدازار  زاد   82
یت مجم عده ساشدد و سده همدان صد ر  سده        ص ر سهشده اگر میراث سازیاسی  راانندیمسه فروش 

کده اشدیای یدت     دشد  یمد ، اما مشدکل از جدایی  غداز    کندینمفروش سراد، مشکل شندانی سروز 
  اگدر اشدیای یدت مجم عدۀ     رادند یمد انفرادی سه فروش  ص ر سهش ند و مجم عه از هم جدا می
    ش دیمی  ن کااته شناوتسااتانی هاارزشی از املاحظهشایان  ط رسهسااتانی پراکنده ش ند، 

ی هدداارزشدر ایددن زمیندده دشدد اری جدددی ایجدداد کددرده، سرقددراری م ازندده میددان     نچدده
ی شدناوت ساادتان ی هدا ارزشی و اقتصادی میراث فرهنگی زیر  ب اات  جایی که شناوتسااتان

که پای مناف  اقتصدادی  زمانی سسرعکملاک ساشد، مناف  اقتصادی شندان محق  نخ اهد شد و 
شناادان  ی یدارای ا عمدال نخ اهندد داشدت  ساادتان     شنااد سااتاندر میان ساشد، اص ل و ق اعد 

ی در شنااد ساادتان مطمئن شد که معیارهای  ض انیمی اقتصادی هازهیانگمعتقدند که سا حذف 
شدفیا  هدر دو   امر سازیاسی میدراث فرهنگدی زیدر  ب رعایدت و اهندد شدد  قد انین نجدا  و ک        

محق ، سلکه ضشددید   ضنهانهی اقتصادی ناجیان هازهیانگند که از رهگذر  نها ااازوکارهای قان نی
شنااان و ااتار عدم ا عمال این اازوکارها در وص ا میراث فرهنگی رو سااتان، ازاینش ندیم

زیدر  ب غیدر قاسدل    ی سقایای شناوتسااتانی اقتصادی و هاارزشزیر  ب هستند  اینان معتقدند 
 اادتفادۀ  هدر گ نده   سدا    مخالفدت  نهدا لزومدا    کندد یماازگاری هستند و هر یت دیگری را نفی 

شنااان سا سازیاسی سرولاف ساور غالب، مخالفت سااتان  نیست  ب زیر فرهنگی میراث از اقتصادی
 ا عمال نح ۀ لیدلسه سلکه نیست،  ن انگیزۀ ضجاری لیدلسهشندان   ب زیر فرهنگی میراث ضجاری
سناسراین ساید میان مخالفت سا ا عمال ق انین نجا  در سازیاسی میراث فرهنگدی    اات نجا  ق انین

                                                           
1. Report of the Meeting of Experts for the Protection of Underwater Cultural Heritage, UNESCO Doc 

CLT-96/CONF.605/6,12 (May 1996) 
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ی ضجاری از  ن، سدون ض جه سه نظام قان نی حاکم سر ایدن سازیداسی،   سردارسهرهزیر  ب و مخالفت سا 
ی پدایین  وردن هزیندۀ   (  ناجیان و شدکارشیان گدنج در پد   Forrest, 2012: 315ضمایز قائل شد )

رعایددت اصدد ل  کددهیدرحددالسازیدداسی و کسددب منفعددت حددداکثری از اقددداما  ودد د هسددتند،  
 :O'Keefe, 1996سر و دقی  س ده و نیازمند ضأنی و اقدام سدون شتاب اادت ) ی زمانشنااسااتان

و فند ن   اهروشی اقتصادی از میراث فرهنگی زیر  ب همراه سا ااتفاده از سردارسهره(  وقتی 303
ی ساشند و سه فروش انفرادی اشیای یت مجم عه منجر نش د، دلیلدی سدرای   شنااسااتانمنااب 

 2«حفاظدت در محدل  »شنااان سا  ن وج د نخ اهد داشت  در سعای مد ارد کده   مخالفت سااتان
 مراضبسهمیراث فرهنگی زیر  ب سنا سه دلایل طبیعی و انسانی ممکن نباشد یا م جب وطرهایی 

ر ش د، ممکن اات دولتی از یت شرکت ضجاری فعال در این ح زه سخ اهد که مبادر  سده  سیشت
ابب ارائدۀ وددماضش،   سهی منااب و انتقال سه یت م زه نماید، و در ع ض هاروشسازیاسی  نها سا 

مجاز سلکه از منظدر حفاظدت از    ضنهانهی اقتصادی سردارسهرهپ ل دریافت کند، در شنین م اقعی 
 رهنگی زیر  ب، ضروری اات میراث ف

 

ی الملل  نیب  ی حقوقی داخلی و هانظامی اتخاذی در هاوهیشدوگانگی در 
 در خصوص ا عمال قوانین نجات و کشفیات بر اشیای باستانی و تاریخی

شد ند  سرودی   شدده ا عمدال مدی   های غرقلا اغلب ق انین نجا  در وص ا لاشۀ کشتیدر کامن
اند  در مقاسل، ق انین المللی از شنین رویکردی پیروی کردهناد سینهای حق قی داولی و اانظام

صراحت میراث فرهنگی زیر  ب را از المللی سهها و همچنین دیگر ااناد سینسروی دیگر از دولت
 اند دایرۀ شم ل اجرای ق انین نجا  و کشفیا  وارج کرده

 

 زیر آب ا عمال قوانین نجات و کشفیات در حوزۀ میراث فرهنگی .1
صراحت اعمال ق انین نجا  و در این قسمت سه سررای ق انین و اانادی و اهیم پرداوت که سه

 اند کشفیا  را در وص ا سقایای سااتانی و ضاریخی سستر دریا ضج یز کرده

 

 نظام حقوقی انگلستان. 1. 1
ی نجا  سده نظدام   الملل، مفاد کن انسی ن سین«2881قان ن کشتیرانی سازرگانی م رخ »سا ضص یب 

حق قی انگلستان وارد شد  اگرشه این دولت در زمان ضص یب کن انسی ن نجا  از ح  شدرط در  
شدده در  وص ا ام ال فرهنگی دریایی ااتفاده کرد، هن ز از حق ق و د سراااس ضحفظ اعمدال 

                                                           
1. in situ Protection 
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معندی کده   م رد عدم اجرای ق انین نجا  در وص ا شنین ام الی، ااتفاده نکرده اادت، سددان  
در م رد ضمامی اقلام سدا هدر    2«نجا  و لاشۀ کشتی»سا عن ان  2881مقررا  قسمت نهم قان ن 

گرفتده از  ش ند  مقررا  قسمت نهم قان ن کشتیرانی سازرگانی )که اغلب نشدأ  قدمتی ا عمال می
منظ ر پدرداوتن سده م ضد ع حفاظدت، مددیریت و      سا همین عن ان اات( سه 2984قان ن م رخ 
اندد، طراحدی شدده    شده هایی که اویرا  غرقهای در معرض وطر یا کشتیاز کشتی انتقال ام ال

هایی که مد  مدیدی در سستر دریدا قدرار داشدتند  هددف     س د، نه سرای پرداوتن سه لاشۀ کشتی
ض ان در اه مح ر ولاصه کرد: ضجمید  امد ال گمشددۀ    اصلی مقررا  این قسمت از قان ن را می

داری از رهگذر جا  سرای یاسندگان، ضأمین منب  اضافی در مد سرای وزانهمالکان، ضأمین پاداش ن
سدا ایدن حدال در     3-1« های سلامعدارض لاشۀ کشتی»سینی ح  مالکیت سرای ملکه نسبت سه پیش

نتیجۀ کاهش ضلفا  کشتیرانی که حاصل پیشرفت فناوری س د، از این مقررا  سرای پرداوتن سه 
هدا( در  هایی که سرای مد  مدیدی )مدثلا  سدرای قدرن   های کشتیشهاقلامی ااتفاده شد که از لا

هدای اویدر   شد  سروی از اصلاحا  جزیی که در االسستر دریا قرار داشتند، سه ااحل  ورده می
 ( Dromgoole, 2006: 315ص ر  گرفته، مؤید ضغییر کارسرد این مقررا  اات )

 

 چین حقوقی نظام .2. 1
 دو شدامل  هشدتم  فصل در شده، منتشر 2883 اال در که شین یاییدر ونقلحمل ایمنی قان ن
 هر گ نده  مقررا  این سراااس  اات  ب زیر فرهنگی میراث از حفاظت در زمینۀ 10 و 42 مادۀ
 ضحدت  هدای  ب ادایر  یدا  ادرزمینی  دریای داولی، های ب سندری، های ب در که کشتی لاشۀ

 نبایدد  اندد، شده واق  قاره فلا  و اقتصادی یانحصار منطقۀ مجاور، منطقۀ مانند شین صلاحیت
 کده  ایشدده غدرق  اشدیای  متصددیان  یدا  مالکدان   یاسندد  نجدا   دارصلاحیت مقاما  اجازۀ سدون

 سرداشدتن  از سار مددۀ ناشدی  سده  هزینۀ گ نه هر وص ا در اند،کرده مسدود را دریایی مسیرهای
  دارند مسئ لیت صال ، مقاما  ض اط( اشیا این) اجباری
 10 در « ب زیدر  فرهنگدی   ثدار  از حفاظت م رد در شین ول  جمه ری مقررا » شین، رد
 جمهد ری  قدان ن » قان نی زیرمجم عۀ ق اعد از ایمجم عه مقررا  این  شد منتشر 2898 اکتبر
 1001 ادال  در کده  اادت،  «(2898)م رخ   ب زیر فرهنگی  ثار از حفاظت م رد در شین ول 

 اات کسانی علیه کیفری هایمجازا  و اداری هایمجازا  سرای اییمبن اویر قان ن  شد اصلاح

                                                           
1. Salvage and Wreck 
2. Unclaimed Wrecks 

 که هاییضمامی لاشۀ کشتیسه نسبت او الطنتی ینانجانش و اعلیحار »قان ن کشتیرانی سازرگانی:  142مادۀ   3
هر  یا و اعلیحار  که م اردی در جزسه ش ند، مح  هستند،می یافت انگلستان های ب در یا انگلستان در

 « اعطاء نم ده ساشند دیگری را سه شخص این ح  او الطنتی پیشینیان از کدام
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 مد رد  در شدین  ولد   جمهد ری  مقدررا  » 2 و 1 ،1 مد اد  نقد   راادتای  در و اجازه سدون که
 هدر گ نده   نداس دی  و سدرداری سهدره  کاوش، ضخریب، سه مبادر  « ب زیر فرهنگی  ثار حفاظت از

 جمهد ری  دولتدی  شد رای  ،2881 ژوئیدۀ  21 در ردیگ ا ی از  کنندمی  ب زیر فرهنگی سقایای
 و هدا کشدتی  نجدا   در وارجی ضجار مشارکت مدیریت زمینۀ در و د اضخاذی ضداسیر شین ول 

 :ضداسیر این 3 مادۀ 3 سند دوم ش  مطاس   کرد اعلام را شین ااحلی های ب در شدهغرق اجسام
 شامل کنند شرکت  نها نجا  در اات ممکن وارجی سازرگانان که شدهغرق اشیای و هاکشتی»

 مهدم  نظدامی  ارزش دارای کده  دیگدر  نظدامی  ضجهیدزا   و هاالاح شده،غرق جنگی هایکشتی
 قدرار  ضأییدد  مد رد  فرهنگدی   ثدار  عند ان سده  که شدهغرق اشیای و هاکشتی همچنین و هستند،
 دولتی ادارۀ  اطض  ن محم لۀ و شدهغرق کشتی یت کهزمانی سناسراین  «س د نخ اهند اند،گرفته
 ساشد، شده ضأیید اات( سرو ردار «فرهنگی  ثار» عن انسه  نها ضعیین اوتیار از )که فرهنگی  ثار

 از حفاظدت  مقدررا  » عملیا  مزس ر ذیل سلکه ش د،نمی ضنظیم ضداسیر این ض اط نجا  عملیا 
 سدرای  کده  اادت  ایدن  مقدررا   مجم عه دو این میان ضفاو   و اهند س د « ب زیر فرهنگی  ثار

 المللدی سدین  کن انسدی ن  مطداس   و مالکان ض اط ناجیان غرامت پرداوت ضداسیر، این طب  نجا 
 انجدام  سدرای  امدا  گرفدت،  و اهدد  انجام اات،  ن عا  هایدولت از یکی شین که ،2898 نجا 
 و ضدلاش  کده زمدانی  صدرفا   اادت  ممکن ،« ب زیر فرهنگی  ثار از حفاظت مقررا » طب  نجا 
 ضمجیدد  مد رد  دولت ض اط ش د، شناوته «سااهمیت» قان ن این 20 مادۀ طب  ناجیان تمشارک

  (Fu, 2006: 25) گیرند قرار پاداش اعطای یا
 

 1891نویس کنوانسیون اروپایی حقوق دریاها و پیش 1892. کنوانسیون 3. 1
شدیای دارای  های عا  وظیفه دارندد ا دولت»دارد: اشعار می 2891کن انسی ن  303مادۀ  2سند 

شده در دریدا را حفاظدت کدرده و سدرای ایدن منظد ر سدا        شناوتی و ضاریخی یافتماهیت سااتان
 مقدرره  ایدن  شدم ل  از قد انین  و حق ق از اما سروی ا م سند در«  یکدیگر همکاری و اهند کرد

    ضدأثیر دریدایی   ق اعدد  اایر یا دریایی نجا  ماده سر    ق انین این در شیز هیچ: »اندشده مستثنا
صراحت ق انین نجا  از شم ل وظیفۀ عدام منددرج در سندد اول در    در این مقرره سه  «گذاردنمی

اندد  سدا   شناوتی مستثنا شدهرااتای حفاظت و حمایت از اشیای دارای ماهیت ضاریخی و سااتان
 و حفاظدت  وصد ا  در هادولت وظیفۀ نق  معنای را سه مقرره این این حال سروی ن یسندگان

 مقددماضی  کارهای ضاریخی دانسته و سا اشاره سه و شناوتیسااتان ماهیت دارای اشیای از حمایت
 واقد   در 303 مادۀ کنندگانضدوین هدف که اندنتیجه گرفته متحد، ملل ا م کنفرانس ااناد و

 فهد که  نجا از روازاین  اات  ب زیر سااتانی میراث از( مؤثرضر و سیشتر) حفاظت و حمایت امر
 نیست،  ن انعقاد زمان در متعاهدین ارادۀ ضبیین و کشف جز شیزی مقرره یا اند یت ضفسیر از
 از حفاظدت  و حمایدت  راادتای  در ساید نیز 2891 کن انسی ن 303 مادۀ سندهای از ضفسیری هر
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 303 مدادۀ  3 سند مای  ضفسیر سه قائل ساید ص ر سدین  ساشد ضاریخی و سااتانی اشیای گ نهاین
  ن در ساادتانی  و ضداریخی  ماهیت دارای اشیای که سدانیم م اردی سه محدود را مقرره این و س د

 ااتانداردهای و ق اعد ساید دریایی نجا  عملیا  انجام نیز هنگام ناجیان سناسراین  نباشند دویل
کنندد   رعایت را «ضاریخی و شناوتیسااتان ماهیت دارای اشیای» از حمایت و حفاظت سا مرضبط

(Strati 1995, 173 & 174  شنین ضفسیری هرشند سه نف  حفاظت از میراث فرهنگی زیدر  ب  )
المللدی و  اات، منطب  سا واقعیت نیست  صراحت مقررۀ یادشده و مرور ا اس  امر در ااناد سین

کندد  از اد ی دیگدر، در    ها شنین ضفسیری را شندان ضق یت و ضأییدد نمدی  ق انین داولی دولت
کده   2«در وص ا حفاظت از میدراث فرهنگدی زیدر  ب    2891کن انسی ن اروپایی »ن یس پیش

در ایدن وصد ا ضکدرار شدده      2891کن انسی ن  303مادۀ  3البته سه ضص یب نراید، مفاد سند 
اات، یعنی مستثنا ااوتن ق انین نجا ، اایر ق اعد دریایی و مالکان قاسدل شناادایی از دایدرۀ    

 ر  اجرای مقررا  کن انسی ن مزس 
 

 خروج میراث فرهنگی زیر آب از محدودۀ ا عمال قوانین نجات و کشفیات .2
هدای اادترالیا،  فریقدای جند سی و فرانسده      سرولاف ق انین و ااناد پیشین، ق انین داولی دولت

المللی، میراث فرهنگی زیر  ب را از شدم ل قد انین نجدا  و    همراه ضعدادی دیگر از ااناد سینسه
 اند کردهکشفیا  مستثنا 

 

 نظام حقوقی استرالیا . 1. 2
هدای  های ااترالیا و  فریقای جن سی در وص ا لاشدۀ کشدتی  اگرشه ااوتار اولیۀ ق انین دولت

سد ده، دیگدر   « 2984قان ن کشتیرانی سازرگانی »گرفته از ق انین انگلستان یعنی شده نشأ غرق
از ااوتار قان نی مشداسهی در وصد ا   ش ند  در حال حاضر هر دو کش ر این ق انین ا عمال نمی

سرندد  در اادترالیا مقدررا  حداکم سدر لاشدۀ       سهدره مدی  « شدده و نجدا   های غدرق لاشۀ کشتی»
س ده اات  از جملۀ این  1«2821قان ن دریان ردی م رخ »شده در استدا سراااس های غرقکشتی

کشدفیا  سایدد سده او     اشاره کرد که همۀ« مدیر ضصفیۀ لاشۀ کشتی»ض ان سه ضعیین مقررا  می
پاداش »گزارش داده ش د  همچنین وی مسئ ل سازگرداندن لاشۀ کشتی سه مالت  ن و پرداوت 

های سلامعارض سه پادشاه های وی در این زمینه اات  لاشهدهنده سه پاس ضلاشسه نجا « نجا 
 ت ش د  دهنده پرداوگرفته و ممکن اات فرووته شده و پاداشی هم سه نجا  )دولت( ضعل 

                                                           
 ا عمال قلمرو وص ا در ضرکیه مخالفت اروپا، ش رای نوزیرا کمیتۀ در ن یسیشپ این ضص یب عدم علت  2

  (Starti, 1995: 87) اات س ده  ن مقررا 
2. Navigation Act 1912 
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اازد این اادت کده    نچه رویکرد ق انین ااترالیا و  فریقای جن سی را از انگلستان متمایز می
شد ند، در وصد ا لاشدۀ    شدده ا عمدال مدی   های غرقها نسبت سه سیشتر کشتیاگرشه این رژیم

ه اندد کد  هایی دادههای ضاریخی غیرقاسل ا عمال س ده و سه همین دلیل جای و د را سه رژیمکشتی
 ایدن  کردند  ضح لشناوتی این مناس  محدود را فراهم میهای ضاریخی و سااتانحفاظت از ارزش

  غاز دهۀ از  ص ر  گرفت مشاسه الگ های متعاقب جن سی  فریقای و ااترالیا در های قان نیرژیم
 هدا فعالیدت  این  کردند های ضاریخیلاشۀ کشتی نجا  و کشف سه شروع ورزشی غ اصان ،2810

 در م جب افدزایش نگراندی   نجا ، رقیب  هایمیان گروه درگیری ناپذیراجتناب گسترش سرلاوهع
ارزشدمند  نهدا شدد  همدۀ اینهدا       اطلاعا  رفتن دات در نتیجه از سااتانی و اقلام ضخریب م رد
سد د کده از لحداظ     اشیای فرهنگی و ضاریخی سازیاسی سرای دهندگانشتاب و رقاست نجا  از ناشی

 2821در  2«شددۀ ضداریخی  هدای غدرق  قان ن کشدتی »ی سسیار ساارزش س دند  در ااترالیا اقتصاد
های سعد شندین سار اصلاح شد ضا اط  حفاظت که این نظام قان نی در االضص یب شد  درحالی

شددۀ ضداریخی   های غرقشده را افزایش دهد، اما ااوتار اولیۀ  ن یعنی وارج ااوتن کشتیارائه
و فراهم  وردن امکان حفاظت از  نهدا در محدل و   « ق انین نجا  و لاشۀ کشتی»ی از دایرۀ اجرا

جای نجا ، همچندان سددون ضغییدر ماندد  سنداسراین      شناای سههای سااتانالبته ضصری  سه کاوش
عند ان  ض اندد سده  کس ح  نخ اهد داشت که لاشۀ کشتی ضداریخی را ضصداحب کندد و نمدی    هیچ
شد د  در  داشته ساشدد و لدذا هدیچ پداداش نجداضی نیدز اعطدا نمدی         دهنده  ن را در اوتیارنجا 

شده اات  در « 2821قان ن دریان ردی »جانشین « 1021قان ن دریان ردی »جدیدضرین ضح ل 
همچندین در قدان ن    1این قان ن نیز سه عدم ا عمال ق انین نجا  و کشفیا  ضصری  شدده اادت   

مقدام ایمندی دریدان ردی    »دی دیگری سا عند ان  سه نها« مدیر ضصفیۀ لاشۀ کشتی»مزس ر وظایف 
  4مح ل شده اات  3«ااترالیا

 

 نظام حقوقی آفریقای جنوبی .2. 2
اگرشه نظام حق قی حفاظت از میراث فرهنگی زیدر  ب در  فریقدای جند سی دیرضدر از اادترالیا      

 ازرگدانی س کشدتیرانی  قدان ن  نیدز  جن سی  فریقای ض اعه یافت، از الگ ی مشاسهی پیروی کرد  در
 عد ارض  قدان ن   »سد د  افکندده  ادایه  کش ر این حق قی ن ین نظام سر همچنان انگلستان 2984

 جملده  از 2«2881 مد رخ  نجدا   و کشدتی  لاشدۀ  قدان ن » و 1«2881مد رخ   مالیدا   و گمرکدی 

                                                           
1. Commonwealth Historic Shipwrecks Act (HAS) 

  1021قان ن دریان ردی  140و  138های قسمت  1
3. Australian Maritime Safety Authority (AMSA) 

ای طب  ها نیست، سلکه وظایف و اوتیارا  گستردهذکر اات که وظایف این نهاد محدود سه لاشۀ کشتی   شایان4
 این کن انسی ن در وص ا امنیت دریان ردی سر عهده دارد 

5. Customs and Excise Act 1996 



 1941بهار ، 1، شمارۀ 94فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ    11

 

 «کدل  حسداسرس » یدت  اول قدان ن   دارندد  قرار انگلستان حق قی نظام ضأثیر ضحت که اندق انینی
کشف لاشۀ کشدتی    دهدمی انجام را «کشتی لاشۀ ضصفیۀ مدیر» مشاسه وظایفی که کرده ضعیین

در ولیج اداردینیا و نزدیدت سنددر الیزاسدت      2142که در  ”Santissimo Sacrament“پرضغالی 
در ولدیج   2211متعل  سه کمپانی هندد شدرقی کده در     ”Dodingont“غرق شد و لاشۀ کشتی 

وااطۀ ارزش سدالای اقتصدادی   دهندگان که سهان نجا های می لگ   غرق شد، همچنین درگیری
ط ر مسدتمر نظدام حقد قی    های ضاریخی س دند، فرایندی را  غاز کرد که سهمترصد غار  مح طه

های ضاریخی را ضق یت کرد و در نهایت نیدز سده ضصد یب قدان ن حمدایتی      حفاظت از لاشۀ کشتی
این قان ن زمدانی ضهیده شدد کده     »شد   منجر 2888در  1«قان ن مناس  میراث ملی»جدید یعنی 

ن یس کن انسی ن حفاظت از میراث فرهنگدی  ی نسک  میزسان ضعدادی از جلسا  سرای ضهیۀ پیش
ن یس این قان ن، ضح لا  ی نسک  م رد ض جه قرار نگرفدت،  که در ضهیۀ پیشزیر  ب س د  درحالی

وض ح شباهت شد، سهر دنبال مین یس قان ن مزس کنندگان پیشاما اهداف کلانی که ض اط ضهیه
  (Forrest & Gribble, 2006: 31) «سسیاری سه اهداف در حال ظه ر کن انسی ن ی نسک  داشت

های قان نی نجا  در ایدن دو کشد ر عمدلا     حذف میراث فرهنگی زیر  ب از گسترۀ اجرای رژیم
دهنددگان  ان و نجدا  ص ر  که دیگر انگیدزۀ مدالی سدرای یاسنددگ    سه شالشی دیگر مبدل شد؛ سدین

منظ ر گزارش کشفیا  و د سه مراج  صال  ساقی نماند  این اؤال که  یدا یاسنددگان سایدد سدرای     سه
 ای پرضنش ضبدیل شدد  سدرای  ویژه از لحاظ مالی ضرغیب ش ند یا ویر، سه مسئلهانجام این منظ ر سه

 Australian’sجددد اادت )  مثال م ض ع اعطای پاداش سه یاسندگان در ااترالیا در حال سررادی م 

Maritime Heritage, Discussion Paper, 2009: 12    در نظام حق قی  فریقدای جند سی پاداشدی )
منظ ر ضرغیب وی جهت گزارش کردن کشفیا  و د، سرای یاسنده در نظر گرفته نشده، در ع ض سه

 ش د فرصت مشارکت در عملیا  سازیاسی )متعاقب کشف مزس ر( سه وی داده می
 

 نظام حقوقی فرانسه .3. 2
 میراث فرهنگی زیدر  ب  اجزای از یتهیچ سر ض انندنمی حق قی ق انین نجا  و کشفیا  مفاهیم

 ا عمدال  کنندد، مدی  حفاظدت  دریایی فرهنگی هایدارایی فرانسه که از حق قی نظام شارش ب در
ضعیین  را یاییدر هایلاشۀ کشتی رژیم 2812 داامبر 11 م رخ 12-2142 شمارۀ فرمان  ش ند

 ارزش دارای هدای لاشدۀ کشدتی  » سده  کامل ط رسه( 30 ضا 13 م اد) پنجم این فرمان کرد  فصل
 Journal officiel de la Républiqueپرداوتده اادت )  « شدناوتی ساادتان  یدا  ضداریخی  هندری، 

française, 1962: 375–376 82-2111شدمارۀ   فرمدان  10مدادۀ   ض اط (  این فصل فرمان سعدا 
را اجدرا و   دریدایی  فرهنگدی  امد ال  سده  ( مرس ط2898)م رخ  98-924 قان ن که (2882رخ )م 

                                                                                                                                        
1. Wreck and Salvage Act 1996 

2. National Heritage Resources Act (NHRA) 
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کرد، شناای را اصلاح میسااتان هایااماندهی حفاری م رد در 2842 اپتامبر 12 قان ن م رخ
را سدون  نکده سده    های و دکه یافته متعهد اات یاسنده 98-924قان ن  3نسخ شد  مطاس  مادۀ 

ااعت سده مقدام اداری    49رها کرده و کشف  نها را در مد   2«محل وق ع» ند، در نها صدمه سز
این ضعهد سرولاف ضعهدد   ( گزارش کند 82-2111فرمان شمارۀ  2دار )مندرج در مادۀ صلاحیت

 ,Le Gurun) 1دهنده اات که ساید ام ال را جهت سدازگردانی سده مالدت  ن، سازیداسی کندد     نجا 

غرامدت  »پاداشدی متفداو  از    پداداش دریافدت کندد، شندین     اات کنمم ( یاسنده57 :58-1999
 در را رویکدرد  ایدن  ش د  فرانسهدهندۀ م ف  اوتصاا داده میاات که سه یت نجا  3«اجباری
 مجددا  ضکرار کرد  طدی  2898 نجا  المللیسین کن انسی ن همچنین عا یت در و مذاکره زمان

ا عمددال مقددررا   محددودۀ  از را دریددایی رهنگددیف امد ال  کدده کددرد پیشدنهاد  فرانسدده مدذاکرا ، 
هدا ضأییدد نشدد  در    از اد ی دیگدر دولدت    طرح پیشنهادی فرانسده  اما وارج اازند، کن انسی ن

ها، ضصمیم سر این شد که یت ح  شرط در وص ا ام ال رااتای مصالحه و اازش میان دولت
سده نیدز در زمدان ضصد یب،     طد ر طبیعدی فران  فرهنگی دریایی در کن انسی ن گنجانیده ش د  سه

  (Le Gurun, 2006: 74)ااتفاده کرد ح  شرط  نیاز ااازگار سا ق انین داولی و د 

 

 شورای اروپا 949نامۀ توصیه .4. 2
المللدی سده   عن ان اولین اندی کده در ادط  سدین   ش رای اروپا سه 2829م رخ  949نامۀ ض صیه

در سرو رد سا این قادیه م ضدعی روشدن و    م ض ع حفاظت از میراث فرهنگی زیر  ب پرداوته، 
صری  اضخاذ کرد  اعاای ش رای اروپا و ااتار  ن شدند که ق انین م ج د نجا  دریایی و لاشۀ 

نامده، ا عمدال   ها، در وص ا هر گ نه اقلام م ض ع نظام حفاظتی مشدروح در  ن ض صدیه  کشتی
 رد اشیایی شدند کده سدیش از صدد    عبار  دیگر، و ااتار عدم ا عمال این ق انین در مسه 4نش د 

اند   نها سه این حد نیز سسنده نکرده و در اقدامی جس رانه و ااتار ایجاد یدت  اال زیر  ب س ده
  1نظام پرداوت پاداش مالی سرای ضش ی  یاسندگان سه گزارش کشفیا  و د شدند 

 

 الملل و یونسکو/دوآلوسهای انجمن حقوق بیننویسپیش .1. 2
کده از  « الملل در وص ا حفاظدت از میدراث فرهنگدی زیدر  ب    انجمن حق ق سینن یس پیش»

ش د، نیدز م ضدعی صدری  در    ی نسک  محس ب می 1002ااناد ضأثیرگذار در ضدوین کن انسی ن 

                                                           
1. in situ 

 کند می اشاره دهندهنجا  نه و یاسنده سه   شایان ذکر اات که این فرمان ضنها12-2142فرمان شمارۀ  1مادۀ   1
3. Compulsory Indemnity 

 « حداقل الزاما  قان نی»سا عن ان  949نامۀ سخشی از ضمیمۀ ض صیه  4

 همان   1



 1941بهار ، 1، شمارۀ 94فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ    12

 

ند یس  گ نه که در پیشصراحت میراث فرهنگی زیر  ب ) نسه 4این زمینه اضخاذ کرد و در مادۀ 
ی نسدک  سدا    2888مال ق انین نجدا  دریدایی ندانسدت  در ادال     ضعریف شده س د( را م ض ع ا ع

ند یس کن انسدی ن   پیش 2«متحد ملل اازمان دریاهای حق ق و اقیان ای ام ر سخش»همکاری 
الملل، ضهیه کرد، که ن یس انجمن حق ق سینحفاظت از میراث فرهنگی زیر  ب را سراااس پیش

 1ی نسک  قدرار گرفدت  در سندد     1002 ن مبنای مذاکرا  ی نسک  در وص ا ضص یب کن انسی
کنندد کده هدیچ قدان ن یدا مقدررۀ       های عا  مقرر میدولت»ن یس سیان شده: این پیش 21مادۀ 

جهت حفاری و سرداشتن میراث فرهنگی زیدر  ب   1«های ضجاریمش ق»داولی که م جب ارائۀ 
   3« ش د، ا عمال نگردد

 

 رویکردهای سازشی
هدای  کاملا  مرضبط سا م ض ع مد رد سحده هسدتند، یعندی کن انسدی ن     المللی که دو معاهدۀ سین

المللی پیشین، ها و ااناد سینی نسک ، سرولاف ق انین داولی سروی دولت 1002نجا  و  2898
 الطرفین اضخاذ کنند اند رویکردی مرضیو د اعی کرده واا شی ۀ سه کدام هر
 

 ( 1898المللی نجات ). کنوانسیون بین1
هدای  های مرس ط سه نجا ، نجا  شناورهای در حال کشدتیرانی یدا محم لده   ی فعالیتهدف اصل

 نهاات که در معرض وطرند  اینکه  یا مفه م نجا  درسرگیرندۀ میراث فرهنگدی زیدر  ب نیدز    
انگیز در کنفرانس مرس ط سده ضصد یب ایدن کن انسدی ن سد ده      و اهد س د یا نه، یت م ض ع سحه

 یدا  اقددام  هدر  از اادت  عبدار  »گ نه ضعریف کدرده اادت:   نجا ، نجا  را ایناات  کن انسی ن 
 قاسدل  هدای  ب در وطدر  سدا  م اجده  امد ال  دیگدر  یا شناور یت سه کمت جهت ضعهدشده فعالیت

 هدر  یدا  کرجدی،  یدا  کشدتی  هر»سه:  1«شناور»همچنین  4« قبیل هر از ها ب اایر یا دریان ردی
 از کده  مدالی  هدر »سا عند ان  « ام ال»در نهایت از  1شده اات  ضعبیر« دریان ردی سه قادر ااوتار

                                                           
1. Division for Ocean Affairs and the Law of the Sea (DOALOS) 

2. Commercial Incentives 

منظ ر نزدیکی هرشه سیشتر سه 21مادۀ  1در سند « های ضجاریمش ق»رئیس کنفرانس ضأکید کرد که اشاره سه   3
 ضجاری هایفعالیت از سروی که دارد وج د ض اف  از نظر او این حال، این سه مفاد منش ر ایک م س اات  سا

را  منش ر ق اعد کهدرص رضی مالی، هایحمایت اایر یا ضل یزی نی، هایسرنامه دمانن شناای،سااتان سا مرضبط
 ( Strati 1999: 56« )ساشند مشروع ض انندمی رعایت نمایند،

 کن انسی ن  2مادۀ « الف»سند   4
5. Vessel 

 کن انسی ن  2مادۀ « ب»سند   1
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در میدان اصدطلاحا     2ضعبیر شدده اادت   « متصل نباشد ااحل کنار سه دائم ط رسه و عمد روی
مفهد م  »کندد   جلب ض جده مدی  « وطر»این کن انسی ن، جای والی واژۀ  2شده در مادۀ ضعریف

نجا  در واق  ودمتی اادت کده در وصد ا    وطر در ضعریف نجا  سسیار سنیادی اات، شراکه 
ش د که در نتیجۀ از کار افتادن کشتی یا صدمه دیدن  ن، در ام ال )یا زندگانی افرادی( ارائه می

های سااتانی و ضاریخی وطر مدد   اند  اما در وص ا اغلب لاشۀ کشتیمعرض وطر قرار گرفته
ی در محل وق ع فعلی و د در سسدتر  مدیدی اات که رف  شده و در واق   نها سه وضعیت متعادل

روند  سا این حال م اردی وجد د دارد  اند که سا هر گ نه عملیا  نجا ، از سین میدریا دات یافته
های زیر دریا، احداث ضأایسدا  یدا   گذاشتن کاسل وااز دریایی )مانند کارهای ااوتکه فعالیت

ب کندد و  نهدا را مجدددا  در وطدر قدرار      ها را ضخریض اند لاشۀ کشتیسنادر مصن عی و غیره( می
شد د، در میدان ضعداریف    (  سا همۀ این اح ال همچنان که مشاهده مدی Blake, 2015: 86« )دهد
ای نشدده و  شدده اشداره  ها یا اایر ام ال غدرق سه کشتی« ام ال»و « شناور»های شده از واژهارائه

 ای از اسهام ساقی مانده اات  لهسدین لحاظ وضعیت  نها از منظر مقررا  کن انسی ن در ها
یکی از افراد حاضر در کنفرانس دیپلماضیت منتج سه ضص یب این کن انسی ن در ایدن زمینده   

 ماهیدت  در وصد ا ( دو هدر  گداهی ) نظدر اوتلاف یا ا ءضفاهم مذاکرا ، ط ل در»گفته اات: 
 ا وج د داشت    سدا های ارزشمند  نهو محم له شدهغرق هایکشتی سه شدهارائه ودما  مفه می

 امد ال  کده  س دند معتقد هادولت سروی م ض ع، این م رد در هادولت متن ع رویکردهای سه ض جه
 شندین  لا س دندد( هدای کدامن  )که اغلب دولدت  های دیگردولت و نجا  داد ض انرا نمی شدهغرق

ن سد د کده   کردند که این امر شدنی اات  در نهایدت درک کنفدرانس دیپلماضیدت     می ااتدلال
ای در کن انسی ن   اگرشه مقرره(Gaskell, 1995: 28-29)« ض انند نجا  یاسندشده میام ال غرق

ض اندد درسرگیرنددۀ میدراث    وج د ندارد که نشان دهد اقلام م رد نجدا   ضحدت مقدررا   ن مدی    
نجدا   فرهنگی زیر  ب ساشد، اما امکان مستثنا کردن این اقلام در مقدررا  پایدانی کن انسدی ن    

شده در کن انسدی ن مزسد ر را نشدانۀ روشدنی     سینیسروی ح  شرط پیش 1سینی شده اات پیش
هدا را از ودارج اداوتن میدراث     دولدت  2891کن انسدی ن   303مدادۀ   3اند از اینکه سند دانسته

 ( O'Keefe, 2002: 19کند )فرهنگی زیر  ب از ایطرۀ ق انین نجا  من  نمی
 
 

                                                           
 کن انسی ن  2مادۀ « ج»  سند 2

را  30مادۀ  2سند « د»دولت ح  شرط و د در وص ا ش   11نسی ن نجا ، دولت عا  کن ا 20از میان   1
 اند ا عمال کرده

http://www.imo.org/en/About/Conventions/StatusOfConventions/Documents/Status%20-%202017.pdf, p. 

456-465. (Last visited 27 October 2017) 
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 یونسکو در خصوص قوانین نجات و کشفیات 2221رویکرد کنوانسیون . 2
ها سه رهبری ایتالیدا و ی ندان از هدر گ نده ودروج مشدروط       ضعدادی از دولت 1002در کنفرانس 

کردند که اص ل کشفیا  ق انین نجا  از ایطرۀ ق انین کن انسی ن ناراضی س دند و ااتدلال می
سه همین دلیل و ااتار ودروج کامدل    المللی ندارند،و نجا  هیچ جایگاهی در نظام حق قی سین

این ق انین از ذیل مقررا  کن انسی ن س دند  در اولین جلسده از شهدارمین اجدلاس ی نسدک  در     
هدا و نماینددگان ایدالا  متحدده،     های غیررامی میدان ایدن دولدت   ، سحه1002مارس و  وریل 

 ,Droomgooleاذ شدد ) منجر شد که سا اجمداع اضخد   2«حل اازشیراه»سریتانیا و ایرلند سه یت 

(  این اولین مسئلۀ حساس در کن انسی ن حفاظت از میراث فرهنگدی زیدر  ب   201-202 :2015
 ( O' Keefe, 2002: 63وفصل شد )س د که سدین شکل حل

 

 شرایط ا عمال قوانین نجات و کشفیات . 1. 2
 ر  سده مدتن   های فراوان در نهایدت سده ایدن صد    ی نسک  پس از سحه 1002کن انسی ن  4مادۀ 

  ن مد رد  در کن انسدی ن  ایدن  که زیر  ب فرهنگی میراث سا مرضبط فعالیت هر»نهایی راه یافت: 
 :اینکه مگر س د، نخ اهد کشفیا  قان ن یا نجا  قان ن مشم ل ش دمی ا عمال

 و ساشند؛ نم ده ضج یز را  ن دارصلاحیت مقاما  الف(
 و د؛ساش داشته کامل ضطاس  کن انسی ن این سا ب(
 میدراث  ایدن  سدرای  را حفاظت حداکثر زیر  ب فرهنگی میراث سازیاسی که نماید ضامین( پ

  « ورد و اهد همراهسه
کند که اقداما  مدرضبط سدا نجدا  یدا کشدفیا  سایدد از اد ی مقامدا          شرط اول مقرر می

شد د ایدن اادت کده     دار داولی ضج یز شده ساشد  اؤالی که در این ص ر  مطرح مدی صلاحیت
راد در رااتای شنین ضج یزی قطعا  نظر مینین ضج یزی ساید سر شه اااای ص ر  گیرد؟ سهش
و ضنها زمانی سازیداسی اجدازه    1عن ان اولین اول یت در نظر گرفته ش دساید سه« حفاظت در محل»

 ااداس  اقداما  مذک ر سر همدین  3ضروری ساشد « مقاصد علمی یا حفاظتی»داده ش د که سرای 
 مزسد ر  شدرط  سدا رعایدت   و ساشند میراث  ن از حفاظت سا اازگار که س د و اهند مجاز نح یسه»
 فرهنگدی زیدر  ب   میدراث  سهبد د وضدعیت   یدا  داندش  یدا  حفاظدت  سه ض جه قاسل کمت منظ رسه
 یدا  علمی سرای مطالعا » البته گاهی ممکن اات که حفاری یا سازیاسی 4« ش ند ضج یز ض انندمی

                                                           
1. Compromise Solution 

 ق اعد منام سه کن انسی ن  2قاعده  و 1مادۀ  1  سند 1
 ی نسک   1002سخشی از قسمت پایانی مقدمۀ کن انسی ن   3
 ق اعد منام سه کن انسی ن  2قاعدۀ   4
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اینکده ایدن مقدررا  در عمدل      2« ساشد ضروری زیر  ب فرهنگی میراث از اااای حفاظت سرای
ش ند، از جمله م ض عاضی اات که ممکن اادت از  شگ نه ضفسیر شده و سه م رد اجرا گذارده می

هدای  صدلاح دولتدی دیگدر ضفداو     دار یدت دولدت ضدا مقامدا  ذی    نح ۀ اقدام مقاما  صدلاحیت 
 ششمگیری وج د داشته ساشد  

ن شرط اول و ضج یز اقداما ، شرط دوم ساید سر ورده ش د  این شرط یاسنددگان و  سا سر ورده شد
کند که عملیا  سازیاسی سا مقررا  کن انسدی ن ادازگاری کامدل داشدته     دهندگان را ملزم مینجا 

پی ات کن انسی ن، اشداره کدرد کده    « ق اعد»ض ان سه اازگاری سا مفاد ساشد  از جملۀ این م ارد می
هدای گدروه   هدا و شایسدتگی  مسائلی مانند طراحی پروژه و ضدأمین مدالی  ن، صدلاحیت    درسرگیرندۀ

دهی و انتشار کشفیا  و مرمدت  شده، گزارشپروژه، ثبت و ضبط اطلاعا ، حفاظت از اقلام سازیاسی
ای گدنج  دهندگان حرفده ای هستند که نجا گ نههای پروژه اات  سیشتر ض اسط یادشده سهسایگانی

عند ان مدانعی جددی در    اقداما  و د را سا  نها وف  دهند  اما شرطی که ممکن اات سده ض انند می
اادت    4مدادۀ  « ج»رااتای اجرای ق انین نجا  و کشفیا  مطدرح شد د، شدرط مدذک ر در سندد      

سراااس این شرط سازیاسی میراث فرهنگی زیر  ب ساید حداکثر حفاظت را محق  اازد  ادؤالی کده   
کده اهدداف و    1شیسدت؟ مدادۀ   « حداکثر حفاظت»د  ن اات که منظ ر از ش سه ذهن متبادر می

 منداف   جهدت  در زیر  ب فرهنگی میراث»   دارد که شمرد، مقرر میاص ل کلی کن انسی ن را سرمی
 در  نهدا  نگهدداری  کده  شد ند  مددیریت  و ذویره، نگهداری ص رضیسه»   و  1شده« سشریت حفاظت

   4« نگیرند قرار سرداریسهره م رد ضجاری ص ر سه»   همچنین  3 «گردد ضامین درازمد 
منظد ر  شدده سده  ا عمال ق انین نجا  معم لا  سه دات ر دادگاه مبنی سر فدروش اقدلام سازیداسی   

ش د، در م اردی ندادر کده درسرگیرنددۀ نجدا  گدنج اادت، سده        پرداوت پاداش نجا  منجر می
دهنده مالکیت قسدمتی  سه م جب  ن نجا پرداوت پاداش از عین مال نیز منجر شده اات، که 

 ورد  ا عمال ق انین کشفیا  نیز ممکن اات م جب شد د کده   دات میشده را سهاز اقلام سازیاسی
(  در ضمامی مد اردی کده مقدررا     Droomgoole, 2015: 203یاسنده سه مالت اشیا ضبدیل ش د )

 هدای سایگدانی »نسی ن مدنظر ساشدد:  ق اعد پی ات کن ا 33ش د ساید قاعدۀ کن انسی ن ا عمال می
 ص ر سه اات ممکن که جایی شده    ضاسرداشت زیر  ب فرهنگی میراث هر گ نه از جمله پروژه،
همچنان که «  ساشد    نگهداری ش ند عم م و متخصصان داترس در کهنح ی سه و مجم عه یت

سدیار سدزرب سدرای    شد د، رعایدت مفداد کن انسدی ن در شندین شدرایطی شالشدی س       مشاهده می
کننده در این زمینه اات  شرایطی کده در  های اقدامدهندگان، یاسندگان و همچنین دادگاهنجا 

                                                           
 ق اعد منام سه کن انسی ن  4  قاعدۀ 1
 کن انسی ن  1مادۀ  3سند   2

 کن انسی ن  1مادۀ  1  سند 1

 نسی ن ق اعد منام سه کن ا 1و قاعدۀ  1مادۀ  2  سند 3
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روشنی سسدیار محدودکنندده و اهندد سد د      سرای ا عمال ق انین نجا  و کشفیا   مده، سه 4مادۀ 
اصدلی کمرندگ    و سه همین ص ر  ا عمال شد ند، مفداهیم   4سناسراین اگر این ق انین مطاس  مادۀ 

گ نه که ساید ا عمال شد ند، سداقی نخ اهدد    شده و جایی سرای اجرای ق انین نجا  و کشفیا ،  ن
های ضداریخی  م جب و اهد شد که انگیزۀ اندکی سرای یاسندگان مح طه 4ماند  ا عمال مفاد مادۀ 

یاد داشدت کده    های دریایی ساقی سماند  ساید سهزیر  ب سرای پیگیری حق ق و د از طری  دادگاه
فراضدر   4ی نسک  از حدد مدادۀ    1002هیچ مانعی هم وج د ندارد که یت دولت عا  کن انسی ن 

گ نده  رود و از ا عمال و اجرای ق انین نجا  و کشفیا  در وص ا میراث فرهنگدی زیدر  ب ) ن  
 کن انسی ن ضعریف شده( اجتناب ورزد  2که در مادۀ 

 

   1892کنوانسیون  323مادۀ  3یونسکو و بند  2221ن کنوانسیو 4ارتباط میان مادۀ . 2. 2
 2891 کن انسدی ن  سا کن انسی ن این راسطۀ سحه ی نسک  کنفرانس در انگیزسحه مسائل از یکی

 رویکددردی نهایددت در هددادولددت میددان فددراوان هددایسحدده از پددس  ااددت سدد ده دریاهددا حقدد ق
 ایدن  مفداد  از یدت هدیچ : »دشد  مدنعکس  کن انسدی ن  3 مدادۀ  در کده  شدد  اضخداذ  کارانهمحافظه

 شدامل  الملدل سدین  حقد ق  م جب سه هادولت ضکالیف و صلاحیت حق ق، سه ایلطمه کن انسی ن
 و ادیاق  سدا  کن انسدی ن  ایدن   زد نخ اهدد  دریاها حق ق م رد در متحد ملل اازمان کن انسی ن

 حقد ق  م رد در تحدم ملل اازمان کن انسی ن جمله از المللسین حق ق سا منطب  که ص رضیسه
همچنان کده   2891کن انسی ن  303مادۀ  3مفاد سند   «شد و اهد اعمال و ضفسیر ساشد، دریاها

اشاره شد، در مستثنا کردن ق انین نجا  از ایطرۀ ق اعد و ق انین مرضبط سا حفاظدت از میدراث   
کده  د، درحدالی شد  فرهنگی زیر  ب صراحت دارد و محدودیتی سرای ا عمال این ق انین قائل نمی

رادد  نظر مدی شمارد  سهکن انسی ن ی نسک  ا عمال  نها را ضنها در شرایط واصی مجاز می 4مادۀ 
 1002کننددگان کن انسدی ن   میلدی ضددوین  پردازی این مقرره کاملا  گ یدای سدی  که نح ۀ عبار 

اداحلی  ای اات که سه دولت گ نهی نسک  در وص ا ا عمال ق انین نجا  و کشفیا  اات و سه
دهد از این حد فراضر رود و میراث فرهنگی زیر  ب را از محدودۀ ا عمال ق انین نجا  و اجازه می

ص ر  شایان ضد جهی مخصدص   اگر نگ ییم نااخ، سه 4کشفیا  مستثنا کند  سناسراین مفاد مادۀ 
ا  کن انسی ن ی نسک  در این زمینه اات  یکی از نکا  مبهم و ضاریت در وص ا مقدرر  3مادۀ 

را )سدا ض جده سده     4ض ان مفاد مادۀ ی نسک  همین م ض ع اات که شگ نه می 1002کن انسی ن 
 2891کن انسدی ن   303مدادۀ   3ای ضفسیر و ا عمال کرد که سا ایاق سندد  گ نهلحنی که دارد( سه

ها در وص ا ا عمال نظر دولتاازگار ساشد؟ این ضناق   شکار میان این مقررا  نتیجۀ اوتلاف
 عدم ا عمال ق انین نجا  و کشفیا  در وص ا میراث فرهنگی زیر  ب اات  یا
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 (1898یونسکو و کنوانسیون نجات ) 2221ارتباط میان کنوانسیون  .3. 2
دولدت عاد  کن انسدی ن نجدا  دریدایی نیدز        11ی نسدک    1002دولت عا  کن انسی ن  10از 

از ح  شرط ود د   30مادۀ  2سند  «د»هستند  اگر یت دولت عا  کن انسی ن اویر مطاس  ش  
 ماقبل هایارزش دارای و دریایی فرهنگی ام ال»   جهت عدم ا عمال ق انین کن انسی ن مزس ر سر 

کده  اادتفاده کندد، زمدانی   « دارندد  قدرار  دریدا  سستر روی که ضاریخی یا شناوتیسااتان ضاریخی،
ادازگاری میدان مفداد دو     ی نسک  را ضص یب کند، مشدکلی از لحداظ   1002سخ اهد کن انسی ن 

ش د که شنین دولتی از حد   کن انسی ن وج د نخ اهد داشت  مسئلۀ اازگاری زمانی مطرح می
منظ ر رعایت شرایط کن انسی ن ی نسک  دولت عا  مرس طده  شرط و د ااتفاده نکرده ساشد  سه

د میدراث  ض اند کن انسدی ن مدی   4دو گزینه پیش روی و د و اهد داشت: سا ض جه سا لحن مدادۀ  
حدل  ض اندد راه فرهنگی زیر  ب را از ایطرۀ ق انین نجا  و کشفیا  ودارج کندد یدا اینکده مدی     

رادد کده   نظر مدی اازشی را که در مقررۀ ف ق  مده، اضخاذ کند  در ص ر  انتخاب گزینۀ اول سه
ظرفیت نااازگاری حتما  وج د و اهد داشت، شراکه در ایدن صد ر  هددف اصدلی کن انسدی ن      

دهندگان سه زیر اؤال و اهد رفدت  امدا اگدر    نی ضامین پرداوت پاداش کافی سه نجا نجا  یع
ش د در ص ر  عدم رعایدت شدرایط منددرج در    گزینۀ دوم را انتخاب کنند، این اؤال مطرح می

ض اند از پرداوت پاداش سه ضبعدۀ دولدت دیگدر عاد      ها می،  یا دولت عا  این کن انسی ن4مادۀ 
دهندده  کن انسی ن نجدا ، یدت نجدا       و ی نسک  و دداری کند؟ سراااسهای نجاکن انسی ن

منتهدی   2«ا ء رفتدار »نح ی عمل کند که سه ح  دریافت پاداش را و اهد داشت، مگر اینکه سه
 سده  کن انسی ن این سراااس که پرداوتی از سخشی یا کل از اات ممکن دهندهنجا  یت»ش د: 

یدا   لازم نجدا   عملیدا   وی غفلدت  یدا  ضقصیر وطر سه که یزانم  ن ضا گرددمی الاداءوی واجب
 سد ده  مقصدر  رفتارهای متقلبانه اایر یا سرداریکلاه جهت از دهندهنجا  اینکه یا شده ضرمشکل
دهنده ضنهدا زمدانی   نجا  4«غفلت»یا  3«ضقصیر»راد ااتناد سه نظر میسه 1 «ش د محروم ساشد،

اندد   کدرده « ضرمشکل»یا « لازم»این م ارد عملیا  نجا  را ممکن ساشد که ست ان نشان داد که 
ص ر  غیرمجاز انجدام گیرندد،   که اقداما  مرضبط سا میراث فرهنگی زیر  ب سهسناسراین درص رضی

دار ضج یز نش ند یا مطاس  سا مقررا  کن انسی ن ی نسدک  انجدام   یعنی از ا ی مقاما  صلاحیت
سرداری یا رفتار متقلبانه ضلقی ش د  اثبا  شنین رفتارهایی معم لا  عن ان کلاهض اند سهنگیرند، می

سسیار دش ار اات، اگرشه اثبا  نادیده گرفتن عمدی رژیم نظارضی حاکم احتمالا  کدافی و اهدد   
 ( Droomgoole, 2015: 205س د )

                                                           
1. Misconduct 

  (2898نجا  ) المللیینکن انسی ن س 29مادۀ   1
3. Fault 
4. Neglect 
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ای جدید سدرای حفاظدت از   های ی نسک  در وص ا یت رژیم معاهدهدر همان استدای سحه
دلیدل  واطرنشان کرد کده سده   2«المللی دریان ردیاازمان سین»ث فرهنگی زیر  ب، نمایندۀ میرا
نااازگاری میدان  « ماهیت حق ق وص صی و غیرالزامی کن انسی ن )کن انسی ن نجا  دریایی(»

حتی سدون ا عمال ح  شرط، ح  مستثنا کدردن  »معنا که وج د نخ اهد  مد، سدیندو معاهده سه
 Report of the) 1«نجا  )نسبت سه میراث فرهنگی زیر  ب( وج د و اهد داشدت  ا عمال ق انین

Meeting of Experts for the Protection of Underwater Cultural Heritage, 1996: 12 از  )
اویرا  این دیدگاه را اسراز داشته که اگر دولت عاد    3«المللی دریان ردیکمیتۀ سین»ا ی دیگر 

را ا عمال نکرده ساشد، لازم اات  30مادۀ  2سند « د»ح  شرط مندرج در ش   کن انسی ن نجا 
 4قبددل از ضصدد یب کن انسددی ن ی نسددک ، از عادد یت در کن انسددی ن نجددا  انصددراف دهددد     

(Consideration of the UNESCO Convention on the Protection of Underwater 

Cultural Heritage  م قعیدت قدرار دارد، استددا سایدد از کن انسدی ن      (  سناسراین دولتی که در ایدن
حال از ح  شرط و د  نجا  انصراف دهد و اپس دوساره کن انسی ن را ضص یب کرده و در عین

 ( نیز ااتفاده کند   30مادۀ « د»)مندرج در سند 
 

 نتیجه
ین المللی دو رویکرد کلی در وصد ا قد ان  ط ر کلی شه در ق انین داولی و شه در ااناد سینسه

 قد انین  صدراحت سده  نجا  و راسطۀ  ن سا حفاظت از میراث فرهنگی زیر  ب وجد د دارد: سرودی  
 کن انسدی ن  مانندد  دیگدر  سروی اما ،کرده وارج  ب زیر فرهنگی ق انین میراث ح زۀ از را نجا 
 قد انین  نفد   سده  را  ب زیدر  فرهنگی میراث از حفاظت سا مرضبط ق انین ا عمال صراحتسه 2891
شناادان وجد د   سناسراین امکانی سرای  شتی میان مناف  ناجیدان و ساادتان    کردند مستثنا نجا 

 سد ده  اازشدی  و سدی  راهکاری گرفت، پیش در ی نسک  1002 کن انسی ن که نداشت  راهکاری
 و نجدا   قد انین  شدم ل  از را  ب زیدر  فرهنگی میراث کامل ط رسه نه کن انسی ن 4 مادۀ  اات

 ایدن  ا عمال مقرره این در  کندمی ضج یز کاملا  را ق انین این ا عمال نه و ازدامی وارج کشفیا 

                                                           
5. International Maritime Organization (IMO) 

ده کر رییه ضغزمین نیدر ا «یان ردیدر المللیسیناازمان »مذاکرا  م ض   نیا انیکه در پا رادمینظر البته سه  2
 :ر کوص ا  نیدر ا شتریس ۀمطالع یس د  سرا

Garabello, Roberta and Scovazzi, Tullio. (2004). "The Negotiating History of the Convention on the 

Protection of the Underwater Cultural Heritage", Martin Nijhoff Publication, pp. 126–127. 
2. Commite Maritime International (International Maritime Committee) (CMI). 

 هر»کند: المللی نجا  در وص ا انصراف از عا یت در این کن انسی ن سیان میکن انسی ن سین 32مادۀ  2سند   3
 سرای کن انسی ن این شدن الاجرالازم ضاریخ از اال یت شدن اپری از پس زمانی هر در ض اندمی عا  دولت

  «نماید انصراف ماعلا کن انسی ن این از دولت،  ن
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 سدرای  شندانی انگیزۀ  نها دقی  رعایت رادمی نظرسه که اات شده شرط اه سه مشروط ق انین
 مقامدا   اد ی  از هدا فعالیدت  این ضج یز که اول شرط از غیر  گذاردنمی ساقی کاشفان و ناجیان

 سده  اشداره » کده  از  نجا  اات کن انسی ن مقررا  سا کامل ضطاس  سعدی شرط ،اات دارصلاحیت
 کاشدفان  و ناجیدان  هایفعالیت سناسراین ،2«س د و اهد نیز ق اعد سه اشاره مثاسۀسه کن انسی ن این
 کن انسی ن کنندگانضدوین  ساشد داشته کامل کن انسی ن ضطاس  ضمیمۀ در مندرج ق اعد سا ساید
 میدراث  سازیداسی  کده  نمایدد  ضادمین : »اندد داشته اشعار ا م شرط در و نکرده سندهس حد این سه

 ایدن  دقی  رعایت سا  « ورد و اهد همراهسه میراث این سرای را حفاظت حداکثر  ب زیر فرهنگی
 پی در کن انسی ن این مقررا  سراااس که شنااانیسااتان اقداما  میان که ضفاوضی ضنها شرایط
 سداقی  کاشدفان  و ناجیدان  هدای فعالیدت  و هسدتند   ب زیر فرهنگی میراث از حداکثری حفاظت

 رادمی نظرسه شد، ذکر که شرایطی سا عمل در  گیردمی ضعل   نان سه که اات پاداشی ماند،می
 عمدل  در و عدول کدرده  303 مادۀ 3 سند ی نسک  و 1002کن انسی ن  3از مفاد مادۀ  4مادۀ  که

  دهدنمی  ب زیر فرهنگی میراث از حفاظت ح زۀ در را کشفیا  و نجا  ق انین اجرای اجازۀ
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 چکیده
جویاان واور ب باا تادویا  ماار م ا ر        اتحادیۀ اروپایی در تلاش جهت مدیریت بحران پناا  

ا پدیاد  ا جامار بد اد و ار قریا      ها  عضو را با  ایا  پناهندگی کوشید  اوت رویکرد دولت
ها  ثالث واگذار کناد  در ماالاۀ   وپار  بد ی ار بار مجئولیت ایا امر را ب  دولتویاوت برون

تحلیلی پیش روب ضما تعریف و برروی مفاهیم  مر  مرتبط با پناهندگیب معاهادا    -توصیفی
لۀ مبنا  حاوقی  مار حمایات ار  منزآ هاب ب  ار گرف    أ  حاوقی المللی و اروپایی و اصولبیا

هاا  اروپاایی در تفجایر ایاا حااو       شود  همچنیا رویۀ قضایی دادگاا  پناهندگان برروی می
هاا  اروپاایی   آید ک  واکنش دولتگف   چنیا برمیبرروی خواهد شد ار او ارا در منابع پیش

ب وااب جنجایت و   دلیل تأثیر م غیرهاا  کمای و کیفای ار جملا  تعاداد     ب  ایا بحران اغلب ب 
رو اعماال اصالاحا    جویانب م فاو  و در موارد  م عارض اوات  ارایاا  ها  خاص پنا وضعیت

اواوی در  مار حاوقی و ویاوی اتحادی  و دول عضوب ار جمل  ایماد  مار قاا و ی م ا ر  بار    
 مبنا  معیارها  حاو  ب رب تجریع فرایند برروی درخواوت پناهندگی و تجهیل اعطا  آنب و

  ماید ها  اما جز در موارد خاصب ضرور  میخوددار  ار اعمال رویۀ دولت
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 مقدمه
ر عضاو  ک او  22ویاک هازار و ش صاد  فار در     یک میلیون و ویصد و بیجت 2012در وال 

صد درصاد    192ایا رقم  جبت ب  مد  م اب  وال قبل ایا رقم  جبت ب  مد  م اب  وال قبل ا د  اتحادیۀ اروپا تااضا  پناهندگی داد  در
ب  دلیل جنا  داخلای با     ا د ک  ب ا د ک  ب الب م ااضیان اتباع ک ور ووری  بود الب م ااضیان اتباع ک ور ووری  بود ت  غافزایش یاف   اوافزایش یاف   او لی  ن  داخ دلیل ج
ایا موج باا اماواج پناهنادگی قبلای اروپاا با          ((UNHCR,Report,2015:2ا د )ا د )اروپا گرید  اروپا گرید  

هاا   دلیال تفااو   مد لف م فاو  بود  اوتب چ  ب  لحاظ حورۀ جغرافیااییب چا  با     دلایل
وابب تفااو  در تعاداد م ااضایان  شارایط ویاوای و اق صااد         فرهنگیب  ژاد  و چا  با   

ایاا ماوارد رویکارد دول عضاو      ها  اخیر م فاو  باود  اوات  ها  اروپایی  یز در والدولت
المللاای و اروپااایی برگرف اا  ار  مااار حاااو  باایا اتحادیاا  و  حااوۀ اجاارا  تعهاادا  حاااوقی
 پناهندگی را تحت تأثیر قرار داد  اوت 

ها  اروپایی وجود دارد؛ گروهی در خصوص مهاجران وور  دو دیدگا  عمد  در میان دولت
کننادب  المللی ار ایاا آوارگاان تأکیاد مای    ها  حاو  ب ر بر لزور حمایت بیابا او ناد ب  اررش

 ۀ دیگر با توج  ب  تمایل ایا افراد در رویدن ب  مررها  ک ورها  اروپا  غربی ک  دودرحالی
آ اان را مهااجران اق صااد      -یاف گی ایا ک ورهابا توج  ب  وطح بالا  رفا  و تووع -و شمالی
 ( 12: 1374کنند )پرویز ب ها  اق صاد  و شغلی محجوب میوجو  فرصتدر ججت

ها هموار  چند موضوع وجود داش   ی افراد و در خصوص دولتجایدر برخورد با پدیدۀ جاب 
  وجاود چاارچوب حااوقی غیرمنعطاف     2  وجود بعد ب ردوو ا   در خصوص موضاوعب  1اوت: 

ها در درون و بیرون قلمروشان ک  مدیریت پدیدۀ مهاجر  و پناهنادگی  حاکم بر عملکرد دولت
هاا  الملل ح ی در آ ماا کا  دولات   و  بیا  وجود حا3کند؛ ورا ار  مار حاو  داخلی من زع می

کوشید د تا با او ناد با  غیرقاا و ی باودن مهااجر  ار برخای قواعاد و حااو  افاراد در  ماار          
نار ار دهاۀ ه ا اد قارن بیجا م در کناار      (  Goodwin-Gill,2016:28الملل شا   خالی کنناد ) بیا ج م در ک قرن بی هۀ ه  اد  ار د

ید  ی در مدیریت ایاا پدیاد    ها  ملها  مل اتوا ی دولت اتوا ی دولتملاحما  ب ردوو ا   و الزاما  بارار کارب ملاحما  ب ردوو ا   و الزاما  بارار کارب  یا پد ج  توجا   ی در مدیریت ا تو
اروپا رو رو یاف   آن جلب کرد  ارایایاف   آن جلب کرد  ارایا هادها  اروپایی را ب  لزور برخورد هماهن  و مدیریت وارمان هادها  اروپایی را ب  لزور برخورد هماهن  و مدیریت وارمان

در دهۀ اخیر کوشید  اوت تا رویکرد  واحد در ایا خصوص اتداذ کند؛ موضوعی ک  با عناوان  
ضایی امار  کا  ار رویاۀ قضاایی     ؛ شودوار  ویاوت پناهندگی و مهاجر  ار آن  ار برد  میاروپایی یۀ ق ک  ار رو مر   ا
 ها  اروپایی  یز قابل برداشت اوت ها  اروپایی  یز قابل برداشت اوت دادگا دادگا 

المللی المللی در ماالۀ پیش رو با برروی ماررا  حاو  پناهندگی در هر دو وطح اروپایی و بیادر ماالۀ پیش رو با برروی ماررا  حاو  پناهندگی در هر دو وطح اروپایی و بیا
وتگف   را بر تدویا و اجرا  قوا یا در اتحادی  و  یز بر ویاوات  اش م غیرها  پیش اش م غیرها  پیش ها  آن هاا  آن  گف   را بر تدویا و اجرا  قوا یا در اتحادی  و  یز بر ویا

ۀ قضایی دیوان دادگج ر  اروپایی و دادگا  اروپایی حاو  ۀ قضایی دیوان دادگج ر  اروپایی و دادگا  اروپایی حاو  برروی خواهیم کرد  پس ار آن رویبرروی خواهیم کرد  پس ار آن روی
ییا ب ر را با هدف دو یابی با  الگاویی ار  حاوۀ مادیریت اروپاایی پدیادۀ پناهنادگی و تعیایا          ندگی و تع یدۀ پناه پایی پد مدیریت ارو حوۀ  گویی ار   ب  ال ب ر را با هدف دو یابی 
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ضمیا ها  عملی در رمینۀ تادبیر هرچا  به ار و تضامیا     ها  آن و در  هایت ارائۀ پی نهادها  آن و در  هایت ارائۀ پی نهادکاو یکاو ی چ  به ر و ت تدبیر هر ها  عملی در رمینۀ 
 کنیم کنیم هرچ  بی  ر حاو  پناهندگان برروی میهرچ  بی  ر حاو  پناهندگان برروی می

 

 هیم نظریهیم نظریمفامفا
ب  شدصی ک  ار وقا خود همر   مایاد و در واررمیا دیگار      "مهاجر"مطاب  تعریف لغو ب

(  مهاجر  اجبار  وضعی ی اوت ک  در آن 124:1332گردد )دهدداب وکنی گزیندب اقلا  می
مکاان با   اطاۀ دیگار  در درون     ها ممبور ب  تر  محل وکو ت خود و  اال گروهی ار ا جان
شود ک  با  دلایال ویاوایب    ب  افراد  اقلا  می"پناهند "وج ار آن هج ند؛ وک ور خود یا خر

دلیل ترس ار جان ب  مذهبی یا اج ماعی   وا ند در ک ور م بوع ان ر دگی کنند و ممبور د ب 
 ( 93:1399جویند )ولموقیب ک ور دیگر  پنا 

ن  دواهاد شادب ایاا    ها   اظر بر پناهندگان شامل مهااجرا المللب حمایتار  مر حاو  بیا
هاا   افراد همچنان تابع دولت اصلی خود بود  و ار حاو  شاهرو د  خاود برخوردار ادب دولات    

میزبان تعهد  در قبال ایا افراد  دار د و صرفا  در چارچوب قوا یا خود اجارۀ اقامت بارا  آ هاا   
 ود گیرد توا د موق ی باشد یا ب  مرور رمان خصلت دائمی ب  خصادر خواهند کرد ک  می

شود: رو شاود:  جو در دولت میزبان ممکا اوت با و  وضعیت روب جو در دولت میزبان ممکا اوت با و  وضعیت روب پنا پنا  ندگیب   پناهنادگیب  11رو  یت   حمایات  22  پناه   حما
شناخ   المللی ب  موجاب قاوا یا اتحادیا  با  روامیت شاناخ         عنوان حمایت بیاعنوان حمایت بیاجایگزیا )هر دو ب جایگزیا )هر دو ب  ومیت  ب  ر ی   قوا یا اتحاد جب  المللی ب  مو

  وضعیت حمایت ب ردوو ا   )حمایت ملی اعطاشد  ب  مهاجرا ی ک  شرایط لارر   وضعیت حمایت ب ردوو ا   )حمایت ملی اعطاشد  ب  مهاجرا ی ک  شرایط لارر 33شو د( و شو د( و میمی
میو ماورد اول کجاب  مای   برا  دبرا  د جب   مورد اول ک یل کننادب اماا مماار با  اقامات در ک اور میزباان بناا با  دلایال           و  ب  دلا نا  بان ب مت در ک ور میز ب  اقا مار  ما م ندب ا کن

 ا د( ا د( ب ردوو ا  ب ردوو ا  

تریا منبع تریا منبع اصلیاصلی  ن ران راآتوان توان ک  میک  می  ژ وژ و  17211721ب  لحاظ  تعریف حاوقی ب  او ناد کنوا جیون ب  لحاظ  تعریف حاوقی ب  او ناد کنوا جیون 
علت ترس موج  ار اینکا  با  علال    شدصی ک  ب " عنوان پناهند  ب ب ب حاو  پناهندگان دا جتحاو  پناهندگان دا جت

ها  اج ماعی خاص یا دارا بودن عایدۀ ویاوای  ب   ژادب مذهبب ملیتب عضویت در گرو مربوط 
علات  توا اد یاا با    برد و  میور میخاص مورد آرار قرار گیرد و در خارج ار ک ور م بوع خود ب 

اقالا   ب "خواهد ب  آن ک ور بارگردد و تحات حمایات آن ک اور قارار گیارد     ترس مذکور  می
 حاو  پناهندگان(  1721کنوا جیون  1گردد )مادۀ می

واقع قربا ی آرار شد  باشد یا دلایل مع بر  بارا   شود ک  فرد ب ترس وق ی موج  تلای می
دهنادۀ ایاا مفهاور    عبار  دیگرب عنصر عینی و ذهنای عناصار ت اکیل   وجود آرار ارائ  دهد؛ ب 

رمان ملال م حاد آرار را   (  کمیجاریا  عالی پناهندگان وا24:1370شو د )کیها لوبمحجوب می
قور معمول ب  اقداماتی مربوط اوت ک  توواط مااماا  ک اور    آرار ب "کند: چنیا توصیف می

آور  کا  توواط جمعیات    آمیز یا وایر اقاداما  اها ات  شد  تبعیضآید  اقداما  ب عمل میب 
دیاد  گرف ا    شود ک  آگاها   تووط مااما   اگیردب در صورتی آرار قلمداد میمحلی صور  می
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گو   موارد خاوددار  کنناد یاا ثابات شاود در ایاا       شود یا مااما  ار ارائۀ حمایت مؤثر در ایا
 ( 93:1370)کیها لوب"خصوص  اتوان هج ند

با    "عادر تمایال  "تابعیات اشاار  داردب ولای    اغلب با  پناهنادگان بای    "عدر توا ایی"واژۀ 
ر ند؛ ایا اصل در ادبیا  پناهنادگی  ار میپناهندگا ی ک  ار قبول حمایت دولت م بوع خود ورب

 "جاا  حمایات ملای   المللی ب جایگزینی حمایت بیا"تعبیر شد  و با "فادان حمایت دولت"ب 
الملال بار اصال    (  ایا حمایت موقت اوات و حااو  بایا   1327ب211گردد )کیها لو:جبران می

کا   ررد  همچنایا درصاورتی  ووررمین ان با بهبود اوضاع تأکید می بارگ ت ممدد ایا افراد ب 
هاا  جا  ایا برخاوردار شاودب مجا ح  ایاا       فرد ب وا د ار حمایت مااما  غیررومی یا قدر 

 ( 133:1370شود )کیها لوبحمایت شناخ    می

 

 های پناهندگیالمللی ناظر بر وضعیتاسناد بین
علاررا ار جمل  حاو  ب ار اعالار  پناهندگی پناهندگی   ح ح   اعلامیۀ جها ی حاو  ب راعلامیۀ جها ی حاو  ب ر  1414  مادۀمادۀ کرد  ماارر کارد      وو  را ار جمل  حاو  ب ر ا ارر  م
در برابر شکنم ب تعایب و آرارب هر شدصی ح  درخواوت پناهندگی و برخوردار  ار در برابر شکنم ب تعایب و آرارب هر شدصی ح  درخواوت پناهندگی و برخوردار  ار   11""  اوت:اوت:

گر را داردپناهندگی در ک ورها  دیگار را دارد  میثاا  حااو  اج مااعیب اق صااد  و      2ماادۀ   2بناد    1  ""پناهندگی در ک ورها  دی
او  دا دب لذا آ ما ک  میثا  حفرهنگی تبعیض بر مبنا  خاو گا  ملی یا اج ماعی را من فی می

-Goodwinها را دار د )مند  ار حداقل ایا ح کندب غیر اتباع ح  بهر را برقرار می« هر کس»

Gill,2009:277  ها  حاو  ب ر ار  مر تعداد ها  حاو  ب ر ار  مر تعداد حاو  مندرج در کنوا جیونحاو  مندرج در کنوا جیون(  شایان ذکر اوت ک
ل یاف   مطلا  فراوا ی یا محدودیت منابع تدصیصفراوا ی یا محدودیت منابع تدصیص  وح  ح  افراد ذ افراد ذ  تأثیر  درا اد و ایاا م غیرهاا تاأثیر  در    یاف   مط ها  یا م غیر   ا د و ا

 ( ( Phuong,2016:125کند )کند )شمول آ ها بر افراد ایماد  میشمول آ ها بر افراد ایماد  می
یک عضو معاهادا  حااو  ب ار  ما ناد میثاا           هادها  اروپایی و    اتحادیۀ اروپا هیچ

عنوان یک ونت مب نی بر قوا یا اواوی ایا ک ورها و چ  براواس بناد   یج ند؛ اگرچ ب چ  ب 
هاا   معاهدۀ جامعۀ اروپا(ب اتحادی  و دولات 199ادۀ معاهدۀ کارکرد اتحادیۀ اروپا )م 202مادۀ  2

المللایب  عضو  جبت ب  تعهدا  ایمادشد  ب  موجب معاهدا  وارمان ملل و وایر  هادها  بایا 
معاهدۀ کارکرد اتحادیۀ اروپا صاراح ا  بار لازور ا طباا  ویاوات       92همچنیا مادۀ  2الزار دار د 

اعلامیاۀ  13کناد  پااراگراف   پروتکل آن تأکید مای  پناهندگی اروپایی با کنوا جیون پناهندگان و
کنفرا س جها ی حااو   "کند: در خصوص  جل وور حاو  ب ر اذعان می1773کنفرا س ویا 
کند ک  هر فرد  ک  تحت اذیت و آرار قرار داردب بدون تبعایض ار هار  مار حا      ب ر تأکید می

  ار ح  پناهندگی باشاد و  وجو  پناهندگی ب  ک ورها  دیگر و برخورداردارد درصدد ججت
 ( 111:1374)پرویز ب"  توا د ب  ک ور خودش بارگردد می

                                                           
1. www.iranianpot.com/2016/12/15/339 

2. www.eur-lex.europa.eu 

http://www.iranianpot.com/2016/12/15/339
http://www.eur-lex.europa.eu/
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دلیال حفان  مام و امنیات عماومی      اخراج پناهندگان را جز ب  1721کنوا جیون  32مادۀ 
ایا ماد  لزور ا مار رویۀ قا و ی و ار جمل  مراجع  با  دادگاا  را ماورد تأکیاد      2پذیرد  بند  می

همیا ماد  ب  الزار اعطا  فرصت مناوب ب  پناهند  جهات دریافات مماور     3د دهد؛ بنقرار می
توج  ب  ایاا   33قا و ی ورود ب  ک ور دیگر پرداخ   اوت  در مورد اصل عدر بارگ ت در مادۀ 

ربان فرا جو  ب  معنا  پس ردن و را دن )دفع  در Refouler مصدر ک   حائز اهمیت اوت ک  
مورد پناهند  با توج  ب  تعهاد دولات میزباان با  بار گردا ادن و  با         رود  درکار میکردن( ب 

در ماورد  1721ترجم  شود  کنوا جایون   "عدر بارگردا دن"ک ور مبدأب چنیا مصدر  باید ب  
تعییا دولت مجئول برروی تااضا  پناهندگی واکت اوت  در عمل بعضی دول عضاو عباار    

جویاان با    و ممارا  ورود غیرقاا و ی توواط پناا    کنوا جیون )در ممنوعیت بارداشت  31مادۀ 
جو با   قلمرو یکی ار دول عضو( را ار آ ما ک  چنیا تعهد  م وج   دج یا دول ی اوت ک  پنا 

آن وارد شد  اوتب ب  معنا  دولت مجئول برروای تااضاا  پناهنادگی و اعطاا  آن در  مار      
 ( Goodwin-Gill, 2009:278ا د )گرف  

اعلامیۀ مممع عمومی در مورد پناهندگی و مهاجر  اوات    2016ویور  اعلامیۀ اجلاس  ی
حال دولات   ها کاهش ف ار بر جوامع میزبان ار قریا  گجا رش را   ار قری  ایا اعلامی ب دولت

ثالث و بهبود شرایط ک ورها  مبدأ جهت تدار  بارگ ت ایما داوقلبا   و با حفن حرمات را  
ها  بی  ر (  اعلامیۀ  یویور  رمینۀ فعالیتRulker&Kablor,2016:8مورد حمایت قرار داد د )

 ب یکای در ماورد  "بر اماۀ ف اردۀ جهاا ی   "در مورد بهبود وضعیت ایا افراد را ار قری  وضع دو 
ایمااد کارد     2012واال   ایما تا یاف   ومهاجر  منممب وارمان پناهندگان و دیگر  در مورد

 ( UNHCR, Quick Guide,2017:21اوت )
جایی پناهنادگان را تجاهیل     پاوخ فور  و اضطرار  ب  جاب 1ها آن اوت ک  دولتوظیفۀ 
وو  رویکرد ثابت ک  هم پناهندگان و هم جواماع میزباان را تاویات  مایادب حرکات      کرد  و ب 
ها  میزباان را  بینی ب ردوو ا   جهت حمایت ار دولت  منابع مالی اضافی و قابل پیش2کنند؛ 

ها  ثالث ار قریا  افازایش توافااا  و   کماک       پذیرش پناهندگان در دولت  ب3فراهم وار د؛ 
(ب حمایاات کننااد  CRRF  ار تووااع  و کاااربرد بر امااۀ پاوااخ جااامع پناهناادگی )    4کننااد؛ 

(UNHCR,Resolution71/1,2016 ) 
  معیارهاا  پاذیرش واریع تااضااها      1شاامل  1چارچوب بر امۀ پاوخ جامع ب  پناهنادگی 

  3هم واخ ا  یارها  فور  و مج مر )ار جمل  حمایتب بهداشت و آماورش(ب    فرا2پناهندگیب 
هاا  دوا یابی با       گجا رش فرصات  4همکار  با  هادها  ملای/ محلای و جواماع پذیر اد ب     

  کاهش ف اار ار  1منمور دو یابی ب  چهار هدف قراحی شد  اوت: ها  پایدار اوت و ب حلرا 
  3  تاویت خوداتکایی پناهنادگان؛  2پناهندگان هج ند؛  هایی ک  پذیرا  حمم عمیمی اردولت

                                                           
1. global compact on refugees 
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منمور بارگ ت اما همرا  با اح رار   حمایت ار ک ورها  مبدأ ب 4حل ک ور ثالث؛ گج رش را 
ایا چارچوب تووط دف ر کمیجاریا با همکاار    ( ICVA, Briefing paper,2017:5پناهندگان )

ا  و م اارکت  هادهااا   یب همکاار  منطااا  المللااهااا  بایا مااماا  ملای و محلاایب واارمان   
  UN General Assembly,Resolution10غیردول ایب و خاود پناهنادگان تاأمیا خواهاد شاد )      

/1,2016:5 ) 
اوات؛   1بدش دور اعلامیۀ  یویور  دربرگیر دۀ بر امۀ جها ی مهاجر  اماب منمم و قا و ی

گذار    ورمای 3ها  عضوب ارها  دولت  تأمیا  ی2  تأمیا  یارها  آوارگانب 1ایا بر ام  شامل 
منماور م اارکت آ هاا در بارواار  جوامع اان در فارض       ها  آوارگان ب ها و قابلیتدر توا ایی
  ایمااد حلااۀ اتصاال بایا     2ها  پناهنادگی پی ایاب     او فاد  ار تمربیا  و بر ام 4بارگ تب 

پذیرتر ها  آویب  توج  ب  گرو 9جانب   مبارر  با قاچا  ا 1ها  درارمد  و صلح پایدارب حلرا 
  خوددار  ار 2ر ان باردار و افراد  اتوان و تأمیا فور   یارها  آ انب  -کودکان -ما ند والمندان

 ECOSOC ,Second Informal Thematicشاود ) وار  مهاجر  غیرقا و ی و  امنمم میجنایی

Session, 2017:12). 
  ار اپاار  وارمان ملل م حد ضما اعلار ایا  ک   ک   شورا  امنیت 2373قطعنامۀ شمارۀ 
 شامار با  یر مامیان در بحران ووری ب جنایا  جنگی و جنایت علی  ب ریت غموارد  اض حاو  

آیدب ضما تأکید بر ح  ا حصار  شهرو دان وور  در تعییا ور وشت ویاوی ک ورشاانب  می
  ب ردووا ا   با  منااق     هاا ماک کخواهد تاا شارایط دو روای    یم  درگیر هاقرفار کلیۀ 
و تحت محاصر  را فراهم واار د؛ ایاا قطعناما  همچنایا بار لازور رعایات قاوا یا          رد بحران
 Security Council of the UN ,Resolution))وررد یما تأکیاد   ب ردووا ا   المللی ب ار و  بیا

ر جنا  در    درگیا هاا قارف ار کلیۀ  2137قطعنامۀ  براواس  شورا همچنیا 2017:18 ,2393
  حاو  ب ار   هاوارمانووری  خواو   اوت تا با حمایت ار افراد غیر مامیب امکان دو روی 

بار تالاش در جهات فاراهم وااخ ا      را ب  آوارگان در مناق  تحت محاصر  فراهم وار د  علاو 
  هاحلرا   ب ردوو ا  ب شورا کوشید  اوت تا برا  بحران مذکور ب  هاکمکامکان دو روی 

 ( Adams, 2015:3اوی دوت یابد )وی
هاا   کنوا جیون اواونامۀ کمیجاریا  عالیب وظیفۀ اجرا  حاو  مندرج در 2براواس بند  
منمور بهبود وضعیت پناهنادگان و  ها  لارر ب المللی حمایت ار پناهندگانب و ارائۀ پی نهادبیا

(  Hurwitz,2009:12وات ) عهادۀ کمیجااریا  عاالی ا    کاهش تعداد افراد  یارمند ب  حمایت بار 
توا اد در موضاوعا    دارد کا  اتحادیا  مای   ار منضم ب  معاهدۀ جامعۀ اروپاب مارر می19اعلامیۀ 

تنهاا در  مرتبط با مجئلۀ پناهندگی با کمیجاریا م ور  کند؛ در عمل دف ر اروپایی کمیجاریا   
هاا   در اجارا  بداش  ا  صور  گج رد کندب بلک  ب  ویس قوا یا اعلار  مر میخصوص پیش

                                                           
1. Global plan on safe, regular and legal migration 
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مد لف ویاوت م  ر  پناهنادگی اروپااییب اوا ارار ممادد پناهنادگان و مداخلا  در ابعااد        
در برروی عملکرد کمیجاریا آ چ  قابل ارریابی اوت  1 ماید خارجی ایا ویاوت ایفا   اش می

باا حااو    کند تا آ ک  رویۀ کمیجاریا بی  ر با الزاما  حاو  ب ر ب  معنا  عار آن مطابات می
المللای پناهنادگان  بارا  تاویات مباا ی حااوقی عملکارد        الملل ب ردوو ا   یا حاو  بیابیا

جمل  کنوا جیونب اصلاح و تکمیال گاردد و در صاور     کمیجاریا باید اصول و قواعد موجودب ار 
 ( 141:1321ها  جدید  تدویا شود )مولاییبمجاعد بودن شرایطب کنوا جیون

 

 های پناهندگیظر بر وضعیتاسناد اروپایی نا
بجیار  ار مواد من ور حاو  بنیادیا اتحادیۀ اروپا )ایا من ور ار رماان اجرایای شادن پیماان     

( 1)17آور اعلار شاد و براوااس ماادۀ    شد  و الزارصور  قا و ی ب  رومیت شناخ   لیجبون ب 
هاا  عضاو با  گو اۀ     تمعاهدۀ اتحادیۀ اروپاب حاو  مندرج در آن باید در وطح ملی تووط دول

مؤثر  رعایت شود(ب مج ایما  در خصاوص پناهنادگان قابال اجارا هجا ند؛ ار جملا  حا  بار         
(ب عادر تبعایض براوااس    17و12پناهندگی و حمایت ار افراد در ماابل او رداد و اخراج )ماواد  

کا    جایی و اقامت ار جملا  بارا  شاهرو دان دول ثالاث    (ب آراد  جاب 21 ژادب جنس و    )مادۀ 
(ب حا  برخاوردار  ار محاکماۀ منصافا   و     42صور  قا و ی در اتحادی  اقامت دار ادب )ماادۀ   ب 

 (  24:1372( ) او ب49جبران خجار  )مادۀ
بینای  ( معاهدۀ اتحادیاۀ اروپاا پایش   2)1لزور اجرا  کنوا جیون اروپایی حاو  ب ر در مادۀ 

ب بلک  2"مایم قا و ی"عنوان گان    ب شد  اوت  براواس کنوا جیون اروپایی حاو  ب رب پناهند
شو د تا ب وا ند ار بعضی حاو  مارر در کنوا جیون در  مر گرف   می3"حاضران قا و ی"عنوانب 

مند شو د  ایا حاو  شامل ممنوعیت شاکنم ب مماارا  و واایر رف ارهاا  تحایرکنناد       بهر 
ا در  مار اتحادیۀ اروپاا در کناار   ایا ماد  مبنا  اصلی م روعیت تااضا  پناهندگی ر-(3)مادۀ 

(ب ممنوعیت تبعایض ار جملا    13ح  بر جبران خجار  )مادۀ -دهدشکل می1721کنوا جیون 
 کنوا جایون در  4شاود  پروتکال شامارۀ    ( مای 14براواس  ژادب ملیت یا ری ۀ اج ماعی )ماادۀ  

جمعای  دوا   ( و ممنوعیت اخاراج  2ها  عضو )مادۀ جایی در قلمرو دولتخصوص آراد  جاب 
در خصوص ممنوعیت و محو کلیۀ اشکال تبعیض  12( اوت؛ و پروتکل شمارۀ 4بیگا گان )مادۀ 

ار جمل  براواس خاو گا  ملی یا اج ماعی یا تولد اوت  در مورد اخراج فرایند مناوب دادروای  
م   فرصت ارائۀ اقلاعا  و دلایل جهت  اض تصامی 2  آگاهی ار وجود پرو د  علی  فردب 1شامل 

                                                           
1. http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2013/433711/ EXPO-DROI_NT% 282013% 

29433711_EN.pdf. 

2. lawfully staying 

3. lawfully present 
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شاود    ح  بر تمدید مرخواهی علیا  رأ  دادگاا  در ماابال یاک هیاأ  مجا ال و     مای       3و 
(Hurwitz, 2009:307 ) 

  مکا یزر م ادص  1معاهدۀ جامعۀ اروپا شامل  13مادۀ  1جویان معیارها  بند در مورد پنا 
ش   اوا ا داردها  حاداقلی در پاذیر   2ها  پناهنادگیب  کردن دولت مجئول برروی درخواوت

  معیارها  حداقلی برا  تضمیا یا لغو وضاعیت پناهنادگی در ک اورها  عضاو     3جویان و پنا 
(  اثر عمدۀ تغییارا   ماار ویاوای اتحادیا      Goodwin-Gill, Mc Adams,2009:230شود )می

  تاویات  1 اشی ار معاهدا  آمج ردارب  یس و لیجبون بر ویاوات پناهنادگی اتحادیا  شاامل     
هاا  پناهنادگی آن در ماایجا  باا  هادهاا  بایا دول ای        یا  در ویاوات   اش  هادها  اتحاد

  افزایش چ مگیر اهمیت باریگران قضایی در ایا ویاوات  2شد  در معاهدۀ ماو ریدتب تعییا
شود  معاهدۀ آمج ردار  اش پارلماان اروپاا و  یاز دیاوان     وار  ویاوت پناهندگی( می)قضایی

معاهدا  مارتبط باا     تفجیر مواد 1زایش داد و دو  اش دادگج ر  اروپایی را در ایا خصوص اف
برروی اع بار عملکرد  هادها  جامع  بار مبناا  آن معاهادا  )فااط در ماورد        2جویان و پنا 

ها  رویدگی داخلی مطرح شاد  باشاند( را بار    ها یا هیأ هایی ک  اب دائا  در برابر دادگا پرو د 
 عهدۀ دیوان دادگج ر  اروپایی  هاد 

تریا وند کنو ی اتحادیۀ اروپاییب ب  اتحادی  ایا صلاحیت را منزلۀ اصلیمعاهدۀ لیجبون ب 
دهد ک  ابزار قا و ی لارر را برا   ماار م ا ر  حمایات موقات و رویاۀ م ا ر  تضامیا        می

معاهادۀ کاارکرد اتحادیاۀ اروپاایی تأکیاد دارد کا         20وضعیت پناهندگی قا و گذار  کند  مادۀ
گی و مهاجر  در مررها باید تحت حاکمیت اصول وحد  و  یز توریاع منصافا ۀ   برروی پناهند

تاریا مجا ند قاا و ی برخاورد اتحادیاۀ اروپاا باا        ها  عضاو باشاد  اصالی   مجئولیت میان دولت
در خصوص تعییا دولت مجئول برروی درخواوت پناهنادگی   2013پناهندگانب ماررۀ دوبلیا 

درخواوت پناهنادگی در بایش ار یاک ک اور و کااهش      اوت  هدف ار ایا مارر  جلوگیر  ار 
 ها  پناهندگی اوت تعداد درخواوت

واال(ب بیماارانب ر اان بااردارب      12هم آمدن اعضا  یک خا واد  )همجاران و فرر ادان ریار     گرد
ورپروت غیرباال   کنند و افراد بیشان در آ ما ر دگی میوالمندان و معلولان در ک ور  ک  خا واد 

ورپرو ی ایا افاراد باشاند در آن ر ادگی     ها ب  ک ور  ک  یکی ار خوی او دا ی ک  قادر ب  و اعزار آ
هاا  اروپاایی   شو د  در ایا رمین  شورا توج  دولات کنندب ار او ثنائا  ماررۀ دوبلیا محجوب میمی

فهاور  دو ورالعمل کمیجاریا در مورد آییا و مواریا پناهندگی جلب کاردب کا  م   122را ب  پاراگراف 
 خا واد  را ب  واایر خوی ااو دان وابجا   ما ناد والادینی کا  مجاا هجا ندب گجا رش داد  اوات          

European Council,Directive2003/86/EC:28)     هاا   (  م کل  ماار دوبلایا آن اوات کا  دولات
مرر  ب  دلایل مد لف شرایط  امناوبی دار د و اح مال رد تااضا  پناهنادگی در آ هاا ریااد اوات؛     

دلیال شارایط باد    هاا با   شو د و ایاا دولات  جا میجویان ب  وایر ک ورها  اروپایی جاب رو پنا ارایا
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کنند ک  در   یم  وابب معلا    ها   دجت ار اجرا  ماررۀ دوبلیا در مورد آ ها خوددار  میدولت
 ( Goodwin-Gill, Mc Adams,2009:231شود )شدن ایا قا ون می

مل  دج یا ک ور ورود  )م دص کردن ایا ک ور جهات  مفاهیم مرتبط با ایا مارر  شا
رد تااضا  پناهندگی در ک ور دیگر حائز اهمیت اوت(؛ ک اور اماا مبادأ )جهات تجاریع رد      

منماور ا  ااال باار    چنیا تااضاهایی و بارگردا دن آ ها با  ک ورشاان(؛ دولات اماا ثالاث )با       
ان( و قراردادها  پذیرش ممادد  جویک ورها  مجیر عبور پنا -مجئولیت ب  ک ورها  ترا زیت

شاورا  اروپاا در خصاوص تضامیا اعطاا یاا لغاو وضاعیت          2013دو ورالعمل وال  1شود می
  دولات ثالاث بد ای ار    1خواهد ار امور ریار مطمائا شاو د:    ها  عضو میپناهندگیب ار دولت

ا  باا    تحویال م ااضای با  دولات ثالاث همار      2کنوا جیون و پروتکل باشد و آن را رعایت کند؛ 
ویااب ر ادگی و آراد     کنوا جایون  32مادۀ  چارچوب در   3اح رار و حفن شدصیت و  باشد؛ 

  European Council,Directive2011و  در آن ک اااور در معااارض تهدیاااد قااارار  گیااارد )
/95/EC:17 هاا  مورد یاار   کا  لارر اوات ار تماار حمایات    جو در ک ور ثالث تا رما ی  پنا 4(؛

 European Council,Directive2005/85/EC:33,and Europeanبرخااااوردار باشااااد )

Union,Directive2013/32/EU:55 ) 
جویاان  شود تا پنا یمها  پناهندگی در ک ورها  مد لف اروپایی وبب ی روتفاو   مار و 

المللی مواج  باشند )بج   ب  آ ک   دج یا بار در واقع با  وعی قمار در دو یابی ب  حمایت بیا
(  Euro-Mediterranean Human Rights network,2015:32شااو د )یمااوارد کاادار ک ااور 

گف ا  با  وامت    رو اتحادی  کوشید  اوت برا  مواجه  با ایا امر و  یز بنا ب  دلایل پایش ارایا
مار م  ر   ماار م ا ر      تدار   ماار یکپارچاۀ ویاوات پناهنادگی و مهااجر  گاار باردارد  هادف ار          

ب دو یابی ب   مامی اوت ک  در تمار ک ورها  اتحادیا  با     2پناهندگی اروپاییپناهندگی اروپایی ی   گو ۀ م ابهی گو اۀ م اابهی     دو یابی ب   مامی اوت ک  در تمار ک ورها  اتحاد
ایا  مار ار  .(Castello, 2016:14عمل کند تا تمار پناهندگان ار حاو  م اب  برخوردار باشند )عمل کند تا تمار پناهندگان ار حاو  م اب  برخوردار باشند )

  دوا ورالعمل شارایط پاذیرش    1  دو ورالعمل و یک مارر  ب  شرح ریر ت کیل شد  اوت: و
  دواا ورالعمل رویااۀ رواایدگی باا    3؛ 4(2011  دواا ورالعمل کیفاای ) 2؛ 3(2013پناهنااد )
ایاا  ماار مب نای بار دو      ( 2013  ماررۀ دوبلیا وا  ) 4؛ و2(2013ها  پناهندگی )درخواوت

تااضاها  پناهندگی تووط دول عضاو و همااهنگی معیارهاا     جنب  اوت: فرایند واحد برروی 
جااایی پناهناادگان درون مررهااا  اتحادیاا   منمااور جلااوگیر  ار جاباا  ملاای پناهناادگی باا  

(Bakowski& others,2015:312 ) ا د پس ار پذیرش تااضا  پناهندگیب ها  عضو موظفدولت

                                                           
1. https://ec.europa.eu 

2. European common asylum system. 
3. Directive: Reception condition (2013) 

4. Directive: Qualification (2011) 

5. Directive: procedures (2011) 

https://ec.europa.eu/
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هاا  بهداشا یب    مااعیب مراقبات  اجارۀ اقامتب اوناد وفرب دو روی ب  آمورشب شاغلب رفاا  اج  
جاایی در درون مررهاا و فاراهم آوردن تجاهیلا  ادغاار باا جامعا  را بارا          اقامت و ح  جابا  

 ( European Council ,Directive2004/83/EC:47پناهندگان فراهم وار د )
توا ناد  ک  بیان شدب در صور  عدر اوا حاا  موقعیات پناهنادگیب آوارگاان مای     گو  همان
جمعای آوارگاان   حمایت موقت شو د  ایا حمایت در حالا  مرباوط با  هماور دوا      م مول 

جویان یک منطاۀ )با حد صاب اکثریت کیفی( ب  پنا  توا د در صور  موافات وررا  اتحادی می
(  ایا حمایت شاامل اجاارۀ   European Council,Directive2001/55/EC:40جنگی اعطا شود )

ایی ممادد  گردهما   پزشاکی و  هاا مراقبت)برا  افراد غیر بال (ب  اقامت و کارب خدما  آمورشی
 ( Euro-Mediterranean Human Rights network,2015:33شود )می هاخا واد 

توواط شاورا  وریاران ایمااد     1772وپار  پدیدۀ پناهندگی در وال ویاوت اروپایی برون
ی  ا ک ورها  ثالث غیر عضو اتحادیا   هایی بهایی ب ام  ام رویکرد پذیرش ممدد در قالب ا عااد موافاترویکرد پذیرش ممدد در قالب ا عااد موافات شد؛ ا ک ورها  ثالث غیر عضو اتحاد

جئولیت شود ک  ار یک وو مررها  خارجی اتحادی  حراوت شاو د و ار دیگار واو مجائولیت     وبب میوبب می وو م گر  شو د و ار دی شود ک  ار یک وو مررها  خارجی اتحادی  حراوت 
و ناد مبنا  قا و ی مورد اوا ناد   ( ( 41:137241:1372اقداما   اقض حاو  ب ر ار اتحادی  ولب گردد )واعمیباقداما   اقض حاو  ب ر ار اتحادی  ولب گردد )واعمیب مبنا  قا و ی مورد ا

دارد اتحادی  دارد اتحادی  رر میرر میمعاهدۀ لیجبون اوت ک  مامعاهدۀ لیجبون اوت ک  ما  9797مادۀ مادۀ   33اتحادی  در موضوع پذیرش ممدد بند اتحادی  در موضوع پذیرش ممدد بند 
هایی را با ک ورها  ثالث برا  پذیرش ممدد اتباع خود یا اتباع ک ورها  هایی را با ک ورها  ثالث برا  پذیرش ممدد اتباع خود یا اتباع ک اورها    ام  ام توا د موافاتتوا د موافاتمیمی

( دو ورالعمل 1)32براواس مادۀ  دیگر  ک  شرایط ورود و اقامت در اروپا را  دار دب منعاد کند دیگر  ک  شرایط ورود و اقامت در اروپا را  دار دب منعاد کند 
 باود خطار تعایاب و       11شرایط اعمال ایا روی  شامل ماوارد ریار اوات:     رویۀ دولت اما ثالثب

   ماار  بار اجارا     4  دو روی ب  پناهنادگی؛ و  3  رعایت اصل عدر بارگ ت؛ 2آویب جد ؛ 
ی  ب  موجب قرارداد اتحادیۀ اروپا با دولات ترکیا     الملل ب ر الزاما  حاو  بیا لت ترک ایاا فرایناد بایاد    ب  موجب قرارداد اتحادیۀ اروپا با دو

ینان ار واور     اقم2آور  اقلاعا  هوی ی م ااضی پناهندگی؛   جمع1شامل موارد ریر باشد: 
  ارریاابی دلایال   3؛ 2012 اوامبر   27 اار و  توواط مااماا  ترکیا  قبال ار      بودن فرد و ثبت

  ارریابی ارتبااط خاا وادگی اح ماالی در    4المللی؛ برخوردار  یا عدر برخوردار  ار حمایت بیا
ایاا  ها باشد و ظرف شاش ماا  بایاد در    گیر   هایی باید ب  عهدۀ دولتتصمیم دولت م ااضی؛
 1گیر  شود خصوص   یم 

 

 سازی سیاست پناهندگی اروپاییقضایی
ب  معنا  افزایش  اش و اهمیت رویۀ مراجع قضاایی اروپاایی و م اون آن در تعیایا ویاوات      

دیوان دادگج ر  اروپایی هموار  بر او ناد ب  من ور اروپاایی   اروپایی در قبال پناهندگان اوت 
معاهدۀ کارکرد اتحادیاۀ   212تا  213داش   اوت  براواس مواد  ها  بنیادیا تأکید بجیارآراد 

                                                           
1. www.ec.europa.eu 

http://www.ec.europa.eu/
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توا ند  جبت ب  اعلار بطلان یک قا ون ب  ادعاا  عادر   اروپایی  هادها  اروپایی یا دول عضو می
عنوان قرف دعاوا  مطابات با من ور حاو  بنیادیا در دیوان قرح دعوا کنند؛ ورود کمیجاریا ب 

پذیر اوت کا  کمیجااریا   طروح  در دیوان تنها در شرقی امکانها  میا شدص ثالث در پرو د 
دیاوان حمایات    C-29/69پرو ادۀ   در 1ها  ملای با  پرو اد  ورود کارد  باشاد      اب دائا  در دادگا 

را لارر شامرد  کا   اطاۀ عطفای در با       "حاو  بنیادیا موجود در اصول کلی قا ون جامع "ار
شود معاهدا  اروپایی  یامد  اوتب محجوب می رومیت شناخ ا آن دو   ار حاو  ب ر ک  در

 .(CJEU, 1969:para.7) در پرو دۀ C-374/87       دیوان اعلار داشت کا  ایاا دیاوان با  تفاوایر
هاا   گرف   تووط دادگا  اروپایی حاو  ب ر ار کنوا جیون اروپایی حااو  ب ار و آراد   صور 

ناااد و ملااازر اوااات المللااای حااااو  ماااد ی و ویاوااای پایباواوااای و  یاااز میثاااا  بااایا
(CJEU,1989:para.18 )  

میدیوان همچنیا بار لازور اجارا  دقیا  مااررا  دوبلایا تأکیاد مای         ید  لیا تأک اررا  دوب ی  م جرا  دق لزور ا بر  ثال در بارا  مثاال در    وررد؛وررد؛دیوان همچنیا  برا  م
بودب جو  وور  کا  ار کرواوای وارد آن ک اور شاد  باودب      ا ب اولوو ی ار کمک ب  یک پنا ا ب اولوو ی ار کمک ب  یک پنا پرو د پرو د  شد   وی وارد آن ک ور  ک  ار کروا جو  وور  

ی  افغاان کا  ار قریا       جو جو ا  ک  در مورد دو پنا ا  ک  در مورد دو پنا براواس ماررا  دوبلیا خوددار  کرد؛ مجئل براواس ماررا  دوبلیا خوددار  کرد؛ مجئل  ک  ار قر غان  اف
صادر  اع راض اولوو ی و کرواوی ب  اتریش روید  بود د  یز صور  گرفات  دیاوان در آرا  صاادر  اع اراض      یوان در آرا   فت  د اولوو ی و کرواوی ب  اتریش روید  بود د  یز صور  گر

مورد بارگردا دن او راب دیوان اع اراض شااکی در ماورد بارگردا ادن او راب      C-490/16در پرو دۀ  جویان را  پذیرفت جویان را  پذیرفت پنا پنا  شاکی در  دیوان اع راض 
مادۀ ماررۀ دوبلیا و  ک  مواعد ماورد مر ماادۀ     2929براواس مادۀ براواس مادۀ  مورد مر  تا ( را تاا  22( و )( و )11))  2727ماررۀ دوبلیا و  ک  مواعد  ییا رماان تعیایا   ( را  مان تع ر

پذیرفت )گردا ادب پاذیرفت )  تصمیم قطعی در ایا خصوص معل  میتصمیم قطعی در ایا خصوص معل  می در پرو دۀ در پرو ادۀ     (CJEU, 2017:para.56گردا دب 
C-638/16  وفار  خصوص درخواوت یک خا وادۀ وور  جهت اخذ ویزا  ب ردوو ا   در وافار     دردر خصوص درخواوت یک خا وادۀ وور  جهت اخذ ویزا  ب ردوو ا   در 

مادۀ صور  رومی و براوااس ماادۀ   ب ب درخواوت دیوان اعلار کرد ح ی اگر دیوان اعلار کرد ح ی اگر  بلژیک در لبنانببلژیک در لبنانب واس  ( ( 11))2222صور  رومی و برا
(a)  درخواوت درخواوت -د  باشدب ار دامنۀ قوا یا مرتبط با ویزا خارج اوتب ریرا هدف ایا تااضاد  باشدب ار دامنۀ قوا یا مرتبط با ویزا خارج اوتب ریرا هدف ایا تااضاتادیم شتادیم ش

 ( CJEU, 2017:para.52)مد ب م فاو  اوت مد ب م فاو  اوت با ویزا  کوتا با ویزا  کوتا -پناهندگی با ورود ب  بلژیکپناهندگی با ورود ب  بلژیک

یاب شاکایت اوالواکی علیا  شاورا       ترتبا   C-643/15دیوان در دو پرو ادۀ  2019در وال 
بناد  پاذیرش   ی واهم ب   مار  شکایت ممارو ان علی  ایا شورا C-647/15اتحادیۀ اروپا و  یز 

جویان را رد کرد  دیوان با لحاظ شرایط خاص ک ورها  مرر  چون ای الیا و یو اان باا ایاا    پنا 
دهندۀ او دلال ک  توریع بار مجئولیت و همکار  و تعاون ار جمل  اصول اولیۀ معاهدا  ت کیل

را مبنی بر اینک  چنایا   هادولتو رعایت شودب او دلال ایا و باید تووط دول عض اوتاتحادی  
ۀ دهناد   اان گیر  اجماعی شوراوتب رد کرد؛ امر  کا   بند  خلاف  مار تصمیمی وهم مار 

هاا   گیار  یمتصمتوج  ایا  هاد قضایی ب  ما ضیا  خاص بحران موجود و لزور لحاظ آن در 
 (CJEU,2017:para.343). اوتحاوقی و  یز قضایی 

                                                           
1. http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2013/433711/EXPO-DROI_NT%282013% 

29433711_EN.pdf. 

http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/note/join/2013/433711/EXPO-DROI_NT%282013%25
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ملب دادگا  اروپایی حاو  ب ر در تعییا حاو  پناهندگان در معرض اخراج    با   فاس عمالب     فس ع ب    دادگا  اروپایی حاو  ب ر در تعییا حاو  پناهندگان در معرض اخراج    
میشاودب توجا  مای   رو میرو میجو بر اثر اخراج در ک ور مبدأ با آن روب جو بر اثر اخراج در ک ور مبدأ با آن روب بلک  ب  شرایطی ک  پنا بلک  ب  شرایطی ک  پنا  ج   ند و کناد و  شودب تو ک

ج رد ایااا شاارایط را در مفاااهیم گجاا رد     فاهیم گ شرایط را در م یا  خا گی و   درا  چااون خ ااو ت خااا گی و   در  ا چون خ و ت  می ماار ماای   ا   مر  یرد گیاارد   گ
((Lavresen,2012:218  )  ) خا  دادگا  صرف حضور فیزیکی م ااضی را در خاا    30240/96در پرو دۀ در پرو دۀ دادگا  صرف حضور فیزیکی م ااضی را در 

فرار ار منماور فارار ار   توا ند ار مررها  خود ب توا ند ار مررها  خود ب ها  میها  میا گلج ان کافی دا جت؛ با ایا او دلال ک  دولتا گلج ان کافی دا جت؛ با ایا او دلال ک  دولت مور  من
جو باید ادعا  خود را با  یاک یاا چناد     پنا   ( ECtHR,1996:para.48)) مجئولیت او فاد  کنندمجئولیت او فاد  کنند

(؛ اماا رویکارد دادگاا  در ایاا خصاوص      2یا ماادۀ   3بط کند )مادۀ مورد ار مواد کنوا جیون مرت
هاا در ماابال   دهندۀ دیدگا  دادگا  در خصوص حجاویت دولتتوا د   انمحدود اوت )ک  می

رو دادگا    وا ج   اوت حمایت لارر جهت پناهندگان را ب  گو اۀ  مجئلۀ پناهندگی باشد(؛ ارایا
دهد ک  دادگا  تمایل تووط قضا  دادگا    ان می 3و  2ب 13ما ضی فراهم وارد  کاربرد مواد 

 دارد ک  مااما  حکوم یب حمایت کنوا جیون اروپایی را ب  غیرشاهرو دان اتحادیا  کا  صارفا      
 دوو ا   دار د و هیچ رابط  یا اقام ی در اروپا  دار دب گج رش دهند دلایل ا جان
جرا  جیون حاو  ب ر اروپایی ار قری  اجارا   کنوا کنوا   33خصوص  اض مادۀ خصوص  اض مادۀ   دردر  27725/10در پرو دۀ در پرو دۀ  جیون حاو  ب ر اروپایی ار قری  ا

پذیرفت ماررۀ دوبلیا و بارپس فرو ادن شاکی تووط هلند ب  ای الیااب دادگاا  چنایا ادعاایی را  پاذیرفت       عایی را   نیا اد گا  چ یاب داد ماررۀ دوبلیا و بارپس فرو ادن شاکی تووط هلند ب  ای ال
((Wollmer,2014:112) مادۀ دادگا  ادعا  م ااضیان مبنای بار  ااض ماادۀ       29217/12  در پرو دۀ   در پرو دۀ اض  بر   نی  را را   33دادگا  ادعا  م ااضیان مب
دن آ ها ب  ای الیا ممکا بود ایا کودکان دن آ ها ب  ای الیا ممکا بود ایا کودکان دلیل اینک  آ ها شش کود  خردوال داش ند و بارگردا دلیل اینک  آ ها شش کود  خردوال داش ند و بارگردا ب ب 

پذیرفترا در معرض شرایط  امناوب قرار دهدب پاذیرفت  مذکور   ان ماوارد ماذکور   اان      ( ECtHR, 2012:para.19) را در معرض شرایط  امناوب قرار دهدب  موارد 
لیا دهد ک  عملکرد دادگا  حاو  ب ر اروپا در غالب موارد مب نی بر رعایت دقیا  مااررۀ دوبلایا    میمی اررۀ دوب ی  م دهد ک  عملکرد دادگا  حاو  ب ر اروپا در غالب موارد مب نی بر رعایت دق

فالبویژ  در موارد مرتبط با اقفاالب بود  اوت  دادگا  ب بود  اوت  دادگا  ب  یز افاراد دارا  شارایط خااص و خا وارهاا و  یاز        ویژ  در موارد مرتبط با اق ها و   خاص و خا وار شرایط  فراد دارا   ا
میاخراج جمعی تمایل بر اعلار  اض مواد کنوا جیون دارد  در ماابل رویۀ دیوان   ان مای  ک  دهاد کا    اخراج جمعی تمایل بر اعلار  اض مواد کنوا جیون دارد  در ماابل رویۀ دیوان   ان  هد  د

ب ایا دادگا  هموار  ماررا  کنوا جیون را ب ایا دادگا  هموار  ماررا  کنوا جیون را 17211721رغم عدر عضویت اتحادیۀ اروپا در کنوا جیون رغم عدر عضویت اتحادیۀ اروپا در کنوا جیون علیعلی
میبر تصمیما  اتحادی  و ماررا  آن ماادر مای   ادر  گا   اد  حفاظات ار حااو  ب ار در دیاوان ار دادگاا        دادابر تصمیما  اتحادی  و ماررا  آن م یوان ار داد او  ب ر در د ظت ار ح  د  حفا

وا دب تر اوتب ریرا در دیوان خواهان باید  اض ویج ماتیک حاو  داخلای را با  اثباا  برواا دب     ضعیفضعیف با  بر ب  اث لی را  تر اوتب ریرا در دیوان خواهان باید  اض ویج ماتیک حاو  داخ
ب ک  در دادگا  تمرکز بر وضعیت م دص اوت  دادگا  اروپایی با  درحالیدرحالی یژ  درویاژ  در ک  در دادگا  تمرکز بر وضعیت م دص اوت  دادگا  اروپایی  ییا خصاوص تعیایا     و صوص تع خ

قا و ی کناد؛ ایاا معیارهاا  قاا و ی     یفا   اش مییفا   اش میها  پناهندگی اها  پناهندگی امعیارها  قا و ی مورد عمل در پرو د معیارها  قا و ی مورد عمل در پرو د  ها   یا معیار ند؛ ا ک
یت خصوص در رمینۀ حمایت ار بیگا گان در ماابل اخراج غیرقا و ی ار واو  دادگاا  حاائز اهمیات     ب ب  حائز اهم گا   وو  داد خصوص در رمینۀ حمایت ار بیگا گان در ماابل اخراج غیرقا و ی ار 

   (European Parliament, Directorate General, 2012:438شو د )شو د )شمرد  میشمرد  می
 

 هانتایج و پیشنهاد
روشانی وجاود تعهادا  و    ها  پناهندگی ب تالمللی و اروپایی مرتبط با وضعیبرروی اوناد بیا
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المللای  ها  اروپایی در خصوص پناهندگان را در و  واطح ملایب فراملای و بایا    تکالیف دولت
ها  عضوب غالبا  تحات تاأثیر م غیرهاا     دهد  تدابیر اتداذشد  ار وو  اتحادی  و دولت  ان می
  م فااو  اوات  برروای رویکارد      حو چ مگیر  با عملکرد آ ان در ماوارد م ااب  گف   ب پیش
توا د  ااش مثب ای در توواع  و    صور  بالاو  اتحادی  میدهد ک  ب ها  اروپایی   ان میدولت

اعمال ایا حاو  داش   باشدب اگرچ   اص و  اتوا ی  مار حاوقی آن و  یار ب  اصلاحا  اواوی 
هبارد جاامع ار واو     وضوح قابل م اهد  اوت  چاالش اصالی اتحادیا  فاادان را    واخ ار  ب 

گیر  در وطح اتحادی ب تاداخل و تعاارض مناافع    ریز  و تصمیماروپاوت؛ تعدد  هادها  بر ام 
منماور  ملی و فراملی ار رمر  م کلا  موجود اوت  دول عضو بایاد قاوا یا داخلای خاود را با      
صامیما   تطبی  و هماهنگی بی  ر با قوا یا اتحادیۀ اروپاا تغییار دهناد و میازان تبعیات ار ت     

بار تغییار در قاوا یا داخلایب مجا لزر تغییار       جمعی اتحادی  را تاویت کنند؛ امار  کا  عالاو    
ها  پایش رو شاامل   حلوار را صور  فهروتواخ ار  اتحادی  و معاهدا  وار دۀ آن اوت  ب 

منماور  ها  مالی و ارر  کافی ب  ک ورها  شرقی و جنوبی اروپاا با   شو د: کمکموارد ریر می
جویان؛ اعطا  حمایت موقت ب  پناهندگان و بارگ ت آ هاا با    یا شرایط مناوب اوکان پنا تأم

جویاان و مهااجران اق صااد  و    ک ورشان با فراهم شدن شارایط مناواب؛ تفکیاک میاان پناا      
تر کردن شرایط پذیرش برا  دو ۀ اخیر؛ تلاش در دوا یابی با  صالح در ک اور مبادأ؛      ودت
و م ارکت در باروار  ووری ؛ تأکید بر  ااش حیااتی کمیجااریا     ها  دوران پجاصلح حمایت

عالی وارمان ملل در دو یابی ب  اهداف مذکور؛ تلاش در جهت اعطا  پناهندگی ب  افراد واجد 
ورپروات(؛ فاراهم کاردن شارایط     شرایط با اولویت افراد در شرایط خاص )ر اان/ کودکاان بای   

معۀ میزبان و یار  در جهت او الال اق صااد  و  مجاعد جهت ادغار اج ماعی و فرهنگی در جا
 .خودکفایی مالی آ ان
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  هاي غيرترافعي حل اختلاف اداري در شيوه

 حقوقي معاصر هاي نظام
  

 3، غلامحسـين مسعود*2، محمدكاظم عمـادزاده1مصطفي مبـاركي

  
  چكيده
هـاي   شكل گريو د ي، داوريگر يانجيمصالحه، م مذاكرات،اداري مانند  هاي حل اختلاف شاخص

هـدف   .اسـت رسالت خدمات عمومي در انجام  ترين مسئلة دولت مهمي از تأمين عدالت اجتماع
هاي حقوقي معاصر است  هاي غيرترافعي حل اختلاف در نظام اين پژوهش مطالعة ضرورت شيوه

روش تحقيق، براساس هـدف، كـاربردي و از   . دولت نمود دارند ةگرايان كه در زمرة اعمال تصدي
براسـاس  . ي اسـت ها تابع روش توصيفي غيرآزمايش ـ نظر ماهيت و نحوة گردآوري مطالب و داده

 زيمتما يند كه از ساختار عدالت رسمدار يصفات مشترك يهمگ، ها وهيشهاي تحقيق، اين  يافته
متفـاوت   يرا در شكل حاكميت حل اختلاف امكان توسعة اهداف يترافعريهاي غ روش. شوند مي

تـر از   يتـر و غيررسـم   ساده اريبس الگوهاي موجود در اين فرايند،. دهد مي ييهاي قضا از سيستم
و  يرسـم  فاتي، بـدون تشـر  پـذير  انعطاف  يدعاوي اين دگيرساغلب پروسة . ندا ييقضا يروندها
 ها وهيشدر نظام حقوق اداري ايران، نهادينه كردن اين  .است يدگيرس نييآ عيمقررات وسفاقد 

منظـور   ، بـه »قراردادهـاي اداري «خصوص در اعمال دوجانبة دولـت   به موازات مرجع قضايي، به
  .شد پيشنهادهاي قضايي و استمرار بهينة خدمات عمومي،  اهش شمار پروندهك
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  مقدمه 
دليـل آنهـا را    ينهاي جديدند و بـه هم ـ  رفاه و امنيت اجتماعي جزء كاركردهاي اصلي حكومت

هاي توسعه تا حد زيادي به پذيرش آن از سـوي   موفقيت برنامه. خوانند يهاي رفاه م دولت اغلب
آموزش، توانمندسازي و ايجاد شرايط مساعد براي فعاليت شهروندان در  .نفعان بستگي دارد ذي

همـراه   تنها مشاركت مؤثر شهروندان و تحقق توسعة انساني را به گيري نه سطوح مختلف تصميم
اسلامي و ( دشو مي طور كلي توسعة پايدار نيز منجر اهداف توسعه و به دارد، بلكه به دستيابي به

ها، دستيابي سريع بـه حـل يـك مرافعـه از      در راهبردهاي طراحي روش). 200: 1396رئيسي، 
هاي غيرترافعي ظرف زماني بـراي   در اجراي روش. شود اقتصادي محسوب مي ةتوسع يها همؤلف

وفصـل   به حـل  تواند يدار فوري و غيررسمي دو طرف مكسب نتيجه وجود ندارد و گاه صرف دي
درصدي طـول   80تا  60يك بررسي در دادگستري ايالت آلاسكا از كاهش . اختلاف منجر شود

   .كند يهاي غيرترافعي حل اختلاف دادرسي حكايت م حل اختلاف در نظام روش ةدور
ها  طرف ةل و مصالحهاي غيرترافعي حل اختلاف، ايجاد فضاي مناسب براي تعام هدف روش

شـكل آن مـذاكرات    نيتـر  يهيو بـد  نيتـر  يبه همين دليل اصل. منافع متقابل است نيبراي تأم
هاي اختلاف نقش  در اين شكل طرف. مستقيم دوجانبه يا تسهيل آن از سوي يك ميانجي است

رد هاي غيرترافعي حل اختلاف در شرايطي كه احتمـال كـارك   روش .دارند افعالي براي ختم دعو
. كنـد  يحمايـت لازم را فـراهم م ـ   ةقضايي بعيد باشد، مؤثر اسـت و زمين ـ  نظاممؤثر و معتبر يا 

هاي غيرترافعي حـل اخـتلاف    هاي خصوصي روش با سيستم تواند يدعاوي پيچيده يا فني نيز م
و برنامـه را   اشـند قوي ب يهاي رسمي به حد مؤثر در عين حال اگر مخالف .لازم برسد جةيبه نت

. خواهـد بـود  دهند، ارتباط با قوة قضايي رسمي و سيستم حقـوقي لازم ب قرار ترل خود تحت كن
 ـ    زماني  يتيكفـا  يكه سيستم دادگاه مدني با ضعف نهادي مانند منـابع ناكـافي، فسـاد اداري و ب

. هاي اصلاح مدني وجود نداشته باشد سيستم مواجه باشد و دورنماي نزديكي براي اجراي برنامه
هـاي   بـراي فـراهم كـردن روش    يمناسب وةيش تواند يي غيرترافعي حل اختلاف مها روش برنامة

ها ابزاري براي اعمال برابري هستند تا حاكميت قـانوني   اين برنامه. غيرترافعي حل اختلاف باشد
هاي اختلاف و مبتني بر اصول و شرايطي  هر دعوا توسط يك فرد ثالث يا توافق مذاكراتي طرف

  .شود مي وفصل حل، كند يما با استاندارد متحدالشكل قانوني فراهم ها ر كه برابري طرف
  
  هاي تحقيق يافته

، از روش توصـيفي و  رديپـذ  يم ـعلوم انساني صـورت   حوزةپژوهش حاضر در  نكهيابا عنايت به 
هـاي غيرقضـايي حـل اخـتلاف در      شود و با توجه به موضـوع مقالـه شـيوه    تحليلي استفاده مي

  .شود ر به شرح ذيل بررسي و تحليل ميهاي حقوقي معاص نظام
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 هاي متداول و مرسوم غيرترافعي حل اختلاف  شيوه

  مذاكرات. 1
مشترك و  حل راهدست آوردن  هاي حل اختلافات براي به مذاكرات روش ديداري رودرروي طرف

بحـث   ساز نهيزم تواند يماين مرحله از اختلافات . استبا حداقل بررسي دقيق و مشترك مسئله 
 حـل  راهجـوي بهتـرين   و تشريح متقابل موضوع اختلاف، شناسايي و تشخيص بيشـتر، جسـت   و

 نكـه ياحل بودن باشـد، ضـمن    رقابليغاختلاف، يافتن راهكارهاي آتي اختلاف و حتي تشخيص 
 ,Shirelle Phelps(را داشته باشند  ادشدههدف از اهداف ي چند اي دو تواند يممذاكرات اصلاحي 

) الـف : كننـد  يم ـهـاي حقـوقي نمـود پيـدا      رات به دو شكل عمـده در نظـام  مذاك). 416 :2013
  . »مذاكرات اصلاحي«) و ب» مذاكرات عادي«

بر اهميت مذاكرات در قـوانين   ديتأكاداري استراليا با  دنظريتجدرئيس ديوان  1گري دونس
تـرجيح   اًلزومهاي اختلاف وجود دارد و  حل اختلاف اداري تصريح دارد كه شمار زيادي از روش

نقطـة كنـوني و    عنـوان  بهاز مذاكرات مستقيم  توان يم هر حالخاصي بر يكديگر ندارند، اما در 
مركزي و كارامدترين روش حل اختلاف نام برد، زيرا بهتر از هر راه ديگري بـه نتيجـة مطلـوب    

ا هاي غيرترافعي حـل اخـتلاف برتـري دارد، زيـر     مذاكرات بر تمام ديگر روش. منجر خواهد شد
 ـكارشناسان . برنداردي در ا نهيهزيي در زمان هيچ جو صرفهبر  علاوه ي كـه اغلـب بـراي    طرف ـ يب

به دور از جريان اخـتلاف باشـند و هرگـز تحـت      توانند يمشوند،  رهبري اين رسالت انتخاب مي
هاي  شك موجب تنزل هزينه استفاده از افراد خبرة داخلي، بي. ماهيت اختلاف قرار نگيرند ريتأث
براي دستيابي  تواند يمارجاع اختلاف به ميانجي . هاي غيرترافعي حل اختلاف است راي روشاج

هـاي   بـراي اقـدام  ) اقدام بـراي حـل تماميـت اخـتلاف باشـد؛ ب     ) الف: به دو موضوع مهم باشد
ها يـا كمـك بـه ايجـاد      ي مانند ارزيابي فني و صحت دلايل ارزيابي دقيق مواضع طرفتر يجزئ

بايد  شده انتخابدر تمام اين امور، ميانجي . ها باشد از منافع و مواضع طرف تر عيوسدرك بهتر و 
هاي كارشناسي ارزيابي و مورد اعتماد باشد و اين اقـدام توسـط اداره صـورت     از لحاظ صلاحيت

شيوة جايگزين حل اختلاف اداري بود، امـا   نيتر متداولمذاكرات عادي،  1993تا سال . رسد يم
مـذاكرات  «هـاي متفـاوت دنيـا، توجـه بيشـتري بـه        هاي اداري در نظام سيدگيبا اصطلاحات ر

ي، گـر  يانجي ـمهاي مـذاكرات اصـلاحي،    عمل آمد و اكنون قوانين استراليا از روش به» اصلاحي
ي نفت و گاز هم الملل نيبي قراردادهادر بيشتر . كند يمها استفاده  ، ارزيابي و ديگر روشمصالحه
در مـتن   شـده  ينيب شيپ وفصل حلهاي  توسل به بند داوري، يا ساير روششود، پيش از  قيد مي

 وفصـل  حـل قرارداد، بايد طرفين نهايت تلاش خود را در مذاكرات و با رعايت حسن نيت، بـراي  
داراي مراحـل متعـددي    توانـد  يماين روند ). 35: 1391وكيل، ( بندند كار به آمده شيپاختلاف 
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برخـوردار اسـت و توفيـق ايـن      العاده فوقضايي بوده و از انعطافي باشد، زيرا داراي شرايط غيرق
هـا را در   اداره بايـد بتوانـد طـرف   . شك به توانمندي نهاد اداري بستگي خواهد داشـت  روش بي

هاي مناسب مـديريت رونـد    تبيين منافع خود و درك منافع طرف مقابل دعوا ياري كند و شيوه
 .حل اختلاف را فراهم كند

 مسـئولان ي آن را اداره و هـا  سرفصـل در چند مرحلة مجزا انجام گيـرد و   تواند يممذاكرات 
ها را در اولين مرحله و با انجام مذاكرة  اين عنوان تواند يم) اداره(عامل . دنكن يمتعيين  ربط يذ

 رفت بروندر قدم دوم، مذاكرات اصلاحي با هدف يافتن راهي براي . رودرروي معمولي رصد كند
بـر تعيـين    عـلاوه  توان يمدر اين مذاكرات . و حل اختلاف پا به ميان خواهد گذاشت بست بناز 
 Moffitt(ي براي حل اختلاف دربارة جزييات آن مانند زمان و مكان نيز به توافق رسـيد  ا وهيش

& Robert, C.Bordone, 2005: 279 .( مذاكرات اصلاحي بـه معنـي كـارا     مرحلةعدم توفيق در
از نتـايج شكسـت و عـدم     تواند يمي غيرترافعي حل اختلاف نيست و اداره ها نبودن ديگر روش

در حقـوق ايـران شـيوة    . هاي حل اختلاف اسـتفاده كنـد   توفيق آن، براي استفاده از ديگر روش
حـل   ةنام ـ وهيش ـ 12و  5ردپـاي آن را در مـواد    تـوان  يم ـمذاكره چندان نهادينه نيست، ولـي  

جست كـه در   صنعت نفت05/06/1393تاريخ  28/1-260112به شمارة ي قراردادي ها اختلاف
با طرف قرارداد در قدم اول از طريق مكانيزم مـذاكره ديـده   ) وزارت نفت(هاي اداره  آن اختلاف
فاقد هر گونه ضمانت  اولاًگفت، مذاكره با اين توصيف  توان يمدر تحليل حقوقي آن . شده است
و بيشتر بـه  .محرز نشده است كاملاًناهاي اعمال آن مب اًيثاني آييني است و سازوكارهااجرايي و 

  .گونه و نه فرصت قانوني، شباهت دارد پيشنهاد نصيحت
 

  يگر يانجيم. 2
دسـت آوردن   هـاي اخـتلاف بـراي بـه     آييني است كه در آن، طرف ثالث به طرف 1گري ميانجي

 تواند يمري ندارد، اما اجبا حل راهميانجي اختياري دربارة ارائة . كند يممورد قبول كمك  حل راه
هر گونـه  . كند قضيه مهيا  وفصل حلهاي دعوا به  مناسب را براي تشويق طرف هاي برخي گزينه

گـري روش سياسـي حـل     ميانجي نكهيابا . هاي اختلاف اخذ شود تصميم بايد توسط خود طرف
در روابـط  شود، در جايي كه اختلاف در قراردادهاي نفتي به ايجاد بحـران   اختلاف محسوب مي

). 37: 1391زاده،   مـاهرخ ( كنـد  يم ـدو طرف دعوا منجر شود، اين روش حل اختلاف معنا پيدا 
 ـو  طرف يباين روش شامل مداخلة يك فرد مقبول،  در رونـد حـل يـك اخـتلاف يـا       غـرض  يب

هـدف ايـن دخالـت كمـك كـردن بـه       . ي اسـت ري ـگ ميتصـم مذاكرات مربوط به آن بدون حق 
. قابـل قبـول موضـوع اخـتلاف اسـت      حـل  راهيابي داوطلبانـه بـه   هـاي اخـتلاف در دسـت    طرف
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از يكـديگر دور شـده و امكـان اخـذ      شـدت  بـه هـا   در جايي كـه طـرف   خصوص بهگري  ميانجي
 كـار  بـه رفع رسـيده باشـند،    رقابليغها به مانعي  هاي سازنده را ندارند يا جايي كه طرف تصميم

ي سـاز  نـه يزمبـه   صـرفاً  تواننـد  يم ـهـا   يـانجي برخي م). Shirelle Phelps, 2013: 401( رود مي
مذاكرات، فراهم كردن حداقل مقدمات آييني و ورود به مـذاكرات بـه هـدف جلـوگيري توقـف      

 سينـو  شيپ ـديگر با اختيارات بيشـتر بـه تهيـة     دستةاما . هاي اختلاف دست بزنند روابط طرف
ل ميـانجي از نقـش   در هـر حـا  ). Yona Shamir, 2010: 7( زننـد  يم ـدست  وفصل حلجزييات 

، كنـد  يم ـهـا تشـويق    ها را به گام برداشتن به حل مشـترك اخـتلاف   ي كه طرفا كننده بيترغ
  .برخوردار است

ي بالايي برخـوردار  رگذاريتأثهاي اختلاف از ارزش و  برخورد و تعامل ميانجي با طرف وةيش
غيرالزامـي بـراي    ولاًاص ـها و استانداردهاي رفتاري  است، به همين دليل در بيشتر كشورها مدل

مدل استاندارد رفتار « عنوان بهاين مدل در آمريكا . شود يمرعايت در چارچوب اين روش اتخاذ 
با همكاري اتحاد داوران آمريكا، بخش حل اختلاف كانون وكلاي آمريكا و اتحاديـة   1»ها ميانجي

 2005ني در سال ها و اصلاحات طولا تهيه شد و با بحث 1994حل اختلاف اين كشور در سال 
سه هـدف اصـلي راهنمـايي، هـدايت      اصولاًهاي رفتاري  مدل. به تصويب نهايي سه طرف رسيد

منظور تقويت اعتماد عمـومي   هاي اختلاف تحت مديريت ميانجي به ي طرفرسان اطلاعرفتاري و 
يك ميانجي حـق   .)Yona Shamir, 2010: 11( استآيين حل اختلاف  عنوان بهگري  به ميانجي

هـا را بـا ابـزاري ماننـد      از طرف كي چيهي براي ريگ ميتصمتحليل و تقليل آزادي اختيار و حق 
گـري، فشـارهاي سـازمان اداري يـا      هاي ميـانجي  طولاني شدن زمان رسيدگي و افزايش هزينه

ي طرف يبميانجي بايد در صورت عدم اطمينان از حفظ . هاي گروهي و افكار عمومي ندارد رسانه
ي به معناي مصون بودن از ترجيح و طرفداري يكي طرف يب. ين سمت خودداري كنداز پذيرش ا

هـاي اخـتلاف در جريـان     ميانجي بايد از تعارض منافع با طـرف . قضاوت است ها يا پيش از طرف
مكن است ناشي از داشـتن منـافع خـاص در بطـن     متعارض منافع . گري خودداري كند ميانجي

مداري باشد كه ميانجي را به سمت يكي از طـرفين دعـوا    منفعتخود اختلاف يا هر گونه رابطة 
ميانجي بايد تا امكان هر گونه دليـل و مـدركي را    .)Yona Shamir, 2010: 27( كند يممتمايل 

هاي اختلاف پس از بررسي  طرف. ي وي را موجب شود، منتشر كندطرف يبكه بتواند شبهة عدم 
ميـانجي پـس از پـذيرش نقـش     . واهنـد داد موضـوع بـه پـذيرش يـا عـدم پـذيرش وي رأي خ      

گـري   ميـانجي  تي ـغا  بـه ها را كه بتواند  از طرف كي چيهگري حق برقرار كردن رابطه با  ميانجي
گـر قـرار اسـت از كـار      يـانجي م نكـه يابـا  ). 66: 1392فلاحـي مـولان،   ( لطمه وارد كند، نـدارد 

. رسـد  يم ـنظـر   ايران بيگانه به گري در حقوق اداري ميانجي مقولة، زدايي كند دادگستري تراكم
مراتبي حـاكم   در اداره نظام سلسله نكهياجو كرد؛ اول و شايد بتوان علت آن را در دو مبنا جست
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امـامي و  ( فرمـانبري و فرمانـدهي در علـوم اداري و حقـوق اداري حكمفرماسـت       رابطةبوده و 
ي، طرفين با مشاوره و مدد ا پلهو قرار نيست، با وجود نظام تبعيت يا ) 48:1392استوارسنگري، 

ي ايـن  نـوع  بـه  توانـد  يم ـاداري  قانونگذار، عدم تصريح نكهياشخص ثالثي به توافق برسند؛ دوم 
صـلاحيت اتخـاذ چنـين    . حاكميت قـانون اسـت   طرةيسموضوع را يادآوري كند كه اداره تحت 

 .ل كردبر اداره حم توان ينمتصميمي را حتي در صورت سكوت يا ابهام يا نقص قانون 
 

  مصالحه. 3
هاي يك اخـتلاف اسـت و اغلـب بـا اسـتفاده از روش       ي بين طرفا سازندهمصالحه ايجاد روابط 

 توانـد  يم ـمصـالحه   كننـدة  فـراهم يـك  . شود يمشيوة حل اختلاف فراهم  عنوان بهگري  ميانجي
د ، احساسـات نـاهمگن و ايجـا   هـا  سـوءتفاهم ها را از طريق كمك به ارتباط، برطرف كردن  طرف

شامل فـراهم كـردن    ها برخي از اين شيوه. همكاري براي حل مسئله ياري كند ازيموردناعتماد 
ي در مورد شـكل و  زن گمانههاي اختلاف،  ي بين طرفا هيپاهاي  مكان نشست، مطرح كردن پيام
، وگوهـا  گفتاين شيوه امكان آغاز . استها به همكاري با يكديگر  ماهيت اختلاف و تشويق طرف

مصالحه . كند يمن بهتر و ايجاد تصورات مثبت از يكديگر و تعميق اعتماد مقابل را فراهم شناخت
ايـن  . هاي حل اختلاف جـايگزين اسـت   ها و سيستم حل اختلاف از طريق استفاده از شيوه روند 

هـاي يـك    ؛ روندي است كه در آن طـرف )457: 1390ضيايي بيگدلي، (اصول خودجوش است 
نهاد واسطه به شناسايي موضوع اختلاف، تبعيت از راهكارها و شناسايي  اختلاف با مساعدت يك

عامـل تشـريك مسـاعي نقـش     . كننـد  يم ـدست آوردن توافقي جامع تلاش  ها براي به جايگزين
شناخت دربارة شناسـايي   ارائةبه  تواند يمندارد، اما  حل راه ارائةدر مورد اختلاف و  كننده نييتع
ي اطـراف  ابيدسـت شرايط حل اخـتلاف و ترتيـب    دربارةيشنهادهايي حل اختلاف و بيان پ وةيش

مـدار اسـت و    نتيجه اصولاًاين شيوه روندي . بپردازد شده نهينهادهاي  دعوا به توافق در چارچوب
ي و الله ـ فيس ـ( ي براي پايان اختلاف يافت شـود حل راه شود يممداري سعي  ي آيينجا بهدر آن 

از  تواننـد  يمها  ي دارد و در آن طرفررسميغانعطافي و  حلةمرمصالحه پنج ). 158: 1389جم، 
ايـن مراحـل   . ها و الزامات ماهوي و قانوني برخوردار شوند ها، مديريت روند و محدوديت مشورت
  :اند از عبارت
اين مرحله شـامل بيـان مختصـر نقـش واسـطه و      : ي و بيانية آغازين مساعيساز آماده .1

 ي قانوني است؛ها نهيزم شيپگونه  ، روند مصالحه و هركنندگان شركت
ي را دربارة موضوع اختلاف از جانب خود ا هيانيبهر طرف يا نمايندة آنها : ها بيانية طرف .2

هـاي حـل    كند و براي فراهم كردن مصالحه به بازگويي منافع، نيازها و گزينـه  بيان مي
 ؛پردازد يماختلاف 

ها و  حه نقش فعالي در ديدگاهمصال واسطةدر اين نشست : هاي مقدماتي نشست و بحث .3
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دو  هاي و ضعف ها هاي اختلاف به بيان قوت طي بحث با طرف تواند يمها دارد و  گزينه
ها را به ارتباط مستقيم با ديگري ترغيب و ايـن اقـدام پايـه را     وي طرف. طرف بپردازد

 ؛كند يمدست آوردن توافق نهايي فراهم  براي به
هـاي اخـتلاف    ديدارهاي خصوصي با طرف تواند يمواسطة صلح : هاي خصوصي نشست .4

هاي جايگزين حل و اختلاف بپردازد و دربارة دورنمـاي   داشته باشد و به بررسي گزينه
 هاي دعوا بحث كند؛ احتمالي و شدت و ضعف موضع طرف

 واسـطة نيازمند نشست مشتركي باشد و  تواند يماين روند : هاي نهايي برگزاري نشست .5
در غير اين صـورت  . كند يممصالحه و نهايي كردن مذاكرات كمك  صلح به امكان روند

 نـة يگز ناچـار  بـه و ) Garry Downes, 2015: 27( دانـد  يم ـيافته  فعاليت خود را خاتمه
گـري،   ة مذاكره و ميانجيمثاب بهمصالحه هم . داوري جايگزين چنين روندي خواهد شد

 ـ. اداري ايران ندارد نوشتةجايي در حقوق  در سـه   تـوان  يم ـمصـالحه را   ردپـاي  كنيل
قـانون مـديريت خـدمات     90در مـادة  . مبناي اخلاقي، مذهبي و عرفي مشـاهده كـرد  

اصـول كلـي حقـوق در    . ، تكليف به راهنمايي تدوين شده است1386كشوري مصوب 
: 1391هداونـد،  (حقوق اداري ايران بر مبناي ايدة عدالت و انصاف ظهور نموده اسـت  

هاي نانوشته بخشي از فرهنگ عرفي حقـوق اداري   اساس عرفپذيرش مصالحه بر). 53
و ممكن است توسط مقنن به ) 60: 1391هداوند،(منابع ريشه در مباني دارند . هستند
  .درنيامده باشند، وليكن عمومي و مصطلح باشند متونحالت 

 
  داوري. 4

هـاي   يدن بحـث مورد اختلاف پس از شن مسائلطرف، دربارة  يك فرد ثالث بي 1در روش داوري
داور . باشـد  يالزام ـتصميم داوري بايد از طريق توافق يا اجراي قـانون  . گيرد ها تصميم مي طرف
 ,Moffitt & Robert C.Bordone( باشـد  آور الزاميا ) ها براساس توافق طرف(تواند داوطلبانه  مي

  . دهد مي ليرا تشك الملل نيحقوق تجارت ب ريناپذ ييبخش جدا يامروزه داور ).318 :2005
تواند شامل تقويم اسـناد و دلايـل يـا اسـتماع      تدابير شكلي داوري بسيار متنوع است و مي

تواند حاوي تعيين مسبب،  تصميم داور مي. اظهارات گواهان يا كسب نظر مشاوران حقوقي باشد
ايـن روش امـروزه    .)Shirelle Phelps, 2013: 395(ميزان مسئوليت و پرداخت صـدمات باشـد   

 تـوان  يم ـ نـدرت  بـه از هر زمان ديگر مورد استقبال جهاني قرار گرفته است، تا حدي كـه   بيش
 وفصل حليافت كه در آن ) يالملل نيبداخلي و (قراردادي در خصوص تجارت معاملات بازرگاني 

 عنـوان  بـه ، داوري را الملل نيبكميسيون حقوق .بيني نشده باشد اختلافات از طريق داوري پيش

                                                            
1. Arbitraition 
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براسـاس قواعـد حقـوقي، و     آور الزامها جهت صدور حكمي  اختلافات بين دولت لوفص حلآيين 
 ).350: 1387والاس، (، تعريف كرده اسـت  اند رفتهيپذطور ارادي  ها به ناشي از تعهدي كه دولت

 يقرارداد به امضـا  ايسند  كيدر قالب  ي از طريق داوريدگيرس وةيش جةينتچون  متأسفانهاما 
در رو  ازايـن . ردي ـگ يداور قـرار نم ـ  يفراتر از قرارداد ندارد و در حكم رأ يشارز رسد، يم نيطرف

ي طـرح  داور اي ـ ييتا در مراجع قضـا  دانند يلازم م نيبر طرف ،يسند نيچن يصورت عدم اجرا
وضعيت مقولة داوري در حقوق ايران چگونه است؟ داوري در ). 176: 1393 ،مولايي(دعوا كنند 

در قانون تشكيل ) اول: ن در چندين موضوع برجسته و قابل تحليل استقواعد نوشتة اداري ايرا
ه دت مديره اجازه داده ش ـأو مؤسسات مختلف دولتي به مدير عامل يا هي ها شركت ةيا اساسنام

در ) دوم كنـد؛ وفصـل   است كه دعاوي و اختلافات را از طريق ارجاع به داوري و گاه سازش حل
مانند اختلاف كارگزار و سـهامدار در   ،طريق داوري صورت گيردمواردي نيز حل اختلاف بايد از 

در شـرايط عمـومي   ) ؛ سومبورس اوراق بهادار كه از طريق شوراي داوري بورس حل خواهد شد
ي در خصـوص  جمهـور  اسـت ير يو نظارت راهبـرد  تيريحل اختلاف توسط معاونت مدپيمان 

). 1375برنامـه و بودجـه مصـوب     قـانون  23مـادة  (هـاي مـورد اخـتلاف     تفسير مفاد بخشنامه
شـرايط   53ي كه شوراي عـالي فنـي، وفـق مـادة     كار مقاطعههمچنين در خصوص قراردادهاي 

  .شود داور انتخاب مي عنوان بهعمومي پيمان 
  
 هاي حقوقي معاصر هاي جديد غيرترافعي حل اختلاف در نظام شيوه

  ة اوليه طرفان يبارزيابي . 1
هاي دعـوا و مشـاوران حقـوقي دلايـل علمـي و       كه در آن طرفاين شيوه نشست مشتركي است 

كـه در   طرف يبحقوقي خود را بيان كرده و گزارشي از ارزيابي غيرالزامي را از يك فرد كارآزمودة 
اين گزارش و ارزيابي در صورت . كنند امور فني موضوعي يا امور حقوقي مهارت دارد، دريافت مي

 كـه  يهنگـام اين روش . هاي حل اختلاف باشد اند اساس بحثتو هاي اختلاف مي نگاه مثبت طرف
گرفتـه   كـار  بـه اختلاف از لحاظ فني يا حقوقي دچار پيچيدگي باشد، توسط يـك فـرد كـاردان،    

 گـردان  يروبـر   هاي پرخرج و زمان هاي دعوا از كاربرد شيوه طرف كه يهنگامشود و در نهايت  مي
هـا در ابتـداي يـك     يك طرف ثالث بـا طـرف   طرف يبية در ارزيابي اول. شود يم، استفاده اند شده

ها و شناسايي عوامل كليـدي اخـتلاف در دعـوا     رسيدگي قضايي براي روشن كردن مواضع طرف
بـراي نيـل بـه     ازيموردنها را در شناسايي اطلاعات كافي  سپس طرف طرف يبفرد . كند يماقدام 

در  توانـد  يم ـاين شـيوه  ). Garry downes, 2015: 28( كند يمتصميم منطقي و آگاهانه، هدايت 
اطلاعـات   مبادلةها خواهان  كه هيچ رسيدگي قضايي در انتظار تعيين تكليف نباشد و طرف زماني

   .شود يماز اين روش اغلب در حقوق اداري استراليا استفاده . كار رود باشند، به
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  يا مذاكرهگذاري  مقررات. 2
، جايگزين رونـدهاي طـولاني اخـتلاف    شود يمخوانده گذاري نيز  اين روش كه مذاكرات مقررات

خصوصي با همراهي و  متأثرهاي  در اين روش نمايندگان سازمان اداري و طرف. شود يمترسيم 
پس . زنند يمدست  نامه موافقتبه مذاكرات مشترك و تدوين  طرف يبكسب ارشاد يك مساعي 

نشـان   العمـل  عكـس اين توافق پيشنهادي  تا دربارة شود يماز اين اقدام از طرفين دعوا خواسته 
ي تـدوين قواعـد از راه شـيوة عـادي     جـا  بهيك سازمان اداري  1در حقيقت در اين روش. دهند

 متـأثر متن مقررات را با استفاده از مذاكره يا افرادي كه از مقررات  كوشد يم 2ملاحظه و توصيه
شرايط قانون بـه توافـق برسـند، اداره    دربارة  متأثراگر سازمان و افراد . خواهند شد، تدوين كند

ي و الله ـ فيس ـ( رسـاند  يمهاي داخلي و متداول خود به تصويب  بعدها مقررات را از طريق آيين
   .شود يمتوسط يك ميانجي هدايت  معمولاًاين آيين ). 166: 1389جم، 

ب شده همين موضوع سب. ندا قوانين عادي اغلب فاقد جزييات لازم براي اعمال و اجراي دقيق
در . را پر كند خلأشوند كه اين ) نامه نييآ(هاي اداري مجاز به صدور مقررات و قواعدي  تا دستگاه

 كننـد  يم ـي اداري در انجام اين وظيفه، از عموم شـهروندان نظرخـواهي   ها دستگاهايالت متحده 
د، هاي اداري پس از صدور آگهي مبنـي بـر قصـد خـو     سازمان). 24: 1385ي، مؤتمنطباطبايي (

ي، سپس اقـدام  آور جمعنسبت به وضع مقررات جديد، حسب نظرهاي كتبي مردم، اين نظرها را 
اين فرايند بيشتر جنبـة ترافعـي   . كنند يمبه برگزاري جلسات رسمي استماع حضوري آن نظرها 

از هنجارهايي دفاع كنند كه بيشـتر منـافع    دنكن يمتلاش  نفع يذهاي  دارد، زيرا هر يك از گروه
و همچنين فـراهم  تشريفات بسيار كم  ي، باا مذاكرهگذاري  مقررات. كند يم نيتأمرا  شان يشخص

ي ا خلاقانـه ي ها حل راه، ها نامه نييآبه اجماعي مشترك در وضع  ها نفع يذآوردن امكان دستيابي 
 ,Barret & Barret(، كه اطراف دعوا، قرار است از ايـن هنجارهـا تبعيـت كننـد     آورد يمرا فراهم 

مشورت اداره با آحاد شهرونداني كه قرار است اداره به آنهـا خـدمات عمـومي ارائـه     ). 226 :2004
هـاي اداره و رفـاه    رفراندوم، مبين اين مطلب است كه در واقـع بـين فعاليـت    كند، در قالب ميني

  ).176: 1392زارعي، مولايي، (قراردادها ارتباط وثيقي وجود دارد  گونه نياعمومي در 
  

  درسي اختصاريدا. 3
، به دادرسي در دادگاه شبيه اسـت، امـا در   ديآ يبرماز نام آن  چنانكه 3فرايند دادرسي اختصاري

ايـن روش بيشـتر در اختلافـات    . تر اسـت و سـرعت بيشـتري دارد     پذير انعطاف عين حال بسيار 
مورد استفاده از بيشترين  رو نيازاشود،  گرفته مي كار بهپيچيده و منازعات مربوط به مبالغ كلان 

                                                            
1. Regulatory Nagotiation  
2. Notice and Comment 
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در اين شيوه، هيـأتي از  . هاي بازرگاني و تجاري ملاحظه كرد توان در اختلافات شركت آن را مي
همـراه   شـود، بـه   اطلاق مـي » ارشد«ها كه اصطلاحاً به آنها  ة هر يك از طرفرتب يعالنمايندگان 
كند، تشكيل  ها را استماع مي طرف كه رياست هيأت را بر عهده دارد و ادعاهاي طرف شخصي بي

  ).Shirelle Phelps, 2003: 411( شود مي
هـاي   كنند، معمـولاً در شـمار مقـام    ، نقش قاضي را ايفا ميرتبه يعالهر يك از اين نمايندگان 

ارشـدها مسـتقيماً در وقـوع    . انـد  اختلافـي ارشد و داراي دانش و آگاهي كافي در خصـوص مـوارد   
طرفانه نسبت بـه مـوارد    توانند موضعي بي رويدادهاي منجر به اختلاف دخيل نيستند، بنابراين مي

مـوارد مطروحـه در دادرسـي اختصـاري      وفصـل  حلآنها اختيار كامل براي . مطروحه داشته باشند
در ايـن نـوع رسـيدگي غيرالزامـي كـه      ). Anderson & J. Harty, 2014: 16،Hon. Martin( دارند

يابد، مشاوران حقوقي هر طرف به شكلي غيررسمي به بيـان   اصولاً براي دعاوي پيچيده ترتيب مي
امكان عدم حضـور  (پردازند  مي طرف يبنظرهاي خود در مورد اختلاف در حضور يك قاضي و افراد 

ها فراهم  را بين طرف وفصل حلبراي و اين روند در نهايت زمينة مذاكرات ) طرف نيز وجود دارد بي
طـرف از مبـاني و    هدف رسيدگي در دادرسي اختصاري، مطلع كردن ارشدها و مشاور بـي . كند مي

هر طرف، فرصت و مسئوليت ارائة ادعـاي خـود را بـه بهتـرين شـكل      . هاي دعواست مواضع طرف
شود و اغلب  رائت ميهاي دعوا ق مطروحه در وهلة نخست توسط وكيل يا مشاور طرف. ممكن دارد

هـاي لازم بـراي بررسـي صـحت و      بيني پيش معمولاًشكل پرسش و پاسخ ندارد، اما در عين حال 
هـاي معمـولي، صـورت     تري نسبت بـه دادگـاه   گيرانه شده، البته با قواعد آسان سقم ادعاهاي مطرح

ات ميـان  طرف در دادرسي اختصاري رئيس هيأت رسيدگي اسـت و در مـذاكر   مشاور بي. گيرد مي
تواند تا حدي كه احساس كند براي مذاكرات حل اخـتلاف ضـروري    او مي. كند ها شركت مي طرف

هـاي   توصـيه . گو كند و ها يا مشاوران آنها، همزمان يا جداگانه ديدار و گفت است، با هر يك از طرف
خـتلاف  نيست و اگر دادرسي اختصـاري بـه حـل ا    آور الزامهاي اختلاف  طرف براي طرف مشاور بي

معمـولاً وكـلاي   . كنـد  طرف ضمن حفظ اسرار ديگر در جلسـات شـركت نمـي    نينجامد، مشاور بي
ها، در  را احتمالاً به شكل خلاصه، با يا بدون شهادت، بسته به توافق طرف موردنظرها مسائل  طرف

تـرين   موفـق ). Anderson & J. Harty, Hon. Martin, 2014: 16( كننـد  برابـر هيـأت مطـرح مـي    
گرفتـه   كـار  بـه قضـات كمكـي    عنـوان  بهاند كه در آن ارشدها  هاي اختصاري مواردي بوده درسيدا

طـرف بنشـينند و    در واقع، در اين فرايند، ارشدها بايد دسـت راسـت و چـپ شـخص بـي     . اند شده
گونـه كـه بـه هيـأت      وكلا و شهود بايد دلايل خود را، آن. قضات هيأت انجام وظيفه كنند عنوان به

چيـنش فيزيكـي فضـاي مناسـبي      نحوةاين . شود، به آنها عرضه كنند ها ارائه مي دادگاهقضات در 
كند، جلوة لازم و تجهيز ذهني را به ارشدها براي بررسي و  براي روية دادرسي اختصاري فراهم مي

اين موضوع بايد در انتخاب محل دادرسـي اختصـاري   . دهد نحو عيني و معقول، مي تحليل وقايع به
 ).Anderson & J. Harty,Hon. Martin, 2014: 47(جه قرار گيرد مورد تو
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  آمبودزمان. 4
ريشه در آمبودزمان سوئدي دارد كه در » به شكايت كننده يدگيرس«يعني  1اصطلاح آمبودزمان

براي تحقيق دربارة اتهام تلاش دولت براي اعمال نفوذ ناشايست بر كارمندان دولتي  1809سال 
هـاي اخـتلاف بـه     كنـد، بـا طـرف    وقتي آمبودزمان شكايتي را دريافت مـي  معمولاً. وجود آمد به

. دهـد  هايي به آنها ارائه مـي  كند و توصيه هاي مربوط را بازخواني مي نشيند، پرونده گو مي و گفت
ها تحميل كند، بلكه قـدرت او ناشـي از    آور را به طرف هاي الزام حل تواند راه نمينوعاً  آمبودزمان

طور كلـي وقتـي كسـي     به. هاي اوست هاي درگير به پذيرفتن توصيه در ترغيب طرف اش توانايي
توانـد از طريـق طـرح دعـوا در ديگـر مراجـع حـل          حل پيشنهادي آمبودزمان را نپذيرد، مي راه

 ).Ribeiro, 2005: 9( اش بپردازد اختلاف، به تعقيب خواسته
مـك بـه محـل اخـتلاف بـين      آمبودزمان شخصي مستقل در يك سازمان است كه نقش او ك

كارمنـد، بيمـار،    تواننـد  يم ـبسته به ماهيت سازمان، ايـن اشـخاص   . اشخاص و آن سازمان است
هـا   هاي اداري آمبودزمـان  ها و دستگاه ها، بيمارستان شهروند يا مشتري باشند، بنابراين در شركت

اني و شـهروندان بـا   درم ـ مسـئولان حل اختلاف ميان كاركنان با كارفرمايان، بيماران بـا   مسئول
. در آمريكا، شكل استفاده از آمبودزمان با مفهوم سـنتي آن تفـاوت دارد  . هاي اداري هستند مقام

هـا   وقتي در قرن هجدهم براي نخستين بار مفهوم آمبودزمان در سوئد پديـدار شـد، آمبودزمـان   
د بـدون هـراس از   توانسـتن  كردند و مـي  هايي بودند كه در آن خدمت مي كاملاً مستقل از سازمان

مندند، اما  هاي كشورهاي ديگر همچنان از اين استقلال بهره آمبودزمان. اخراج، انجام وظيفه كنند
توانند آنها را استخدام كنند و به آنهـا دسـتمزد    ها مي در آمريكا اين رويكرد تغيير كرده و سازمان

گرفتـه   كار بهشركت آمريكايي  ها در شمار اندكي پس از جنگ جهاني اول، ابتدا آمبودزمان. دهند
از آن هنگام به بعد، نهاد آمبودزمـان  . فراگير نشد 80تا دهة  گاه چيهشدند، اما مفهوم آمبودزمان 

، آمبودزمـان مؤسسـة فنـاوري    2گزارش ماري رو). 616: 1393هداوند، (گسترش يافت  سرعت به
آن اسـت كـه در آن هنگـام     نوشته شد، حـاكي از  80اي كه در اواخر دهة  در مقاله 3ماساچاست

هـاي ايـالات متحـده وجـود      دفتر در شركت 200ها و  ها و دانشگاه دفتر آمبودزمان در كالج 100
براسـاس   چنانكـه گسترش آمبودزمان در حوزة سلامت از اين هم فراتـر رفتـه بـود،    . داشته است

  .ودنددر اين بخش فعال ب  بيمارستان داراي آمبودزمان 4000گزارش يادشده، حدود 
مشـاور حقـوقي،    عنـوان  بـه تواننـد   كننـد، آنهـا مـي    ها خدمات فراواني ارائـه مـي   آمبودزمان

اختلافـات فعاليـت كننـد، هـر      وفصل حلياب، رايزن، يا طراح نظام  گر، ميانجي، حقيقت تسهيل
اقدامي را كه براي حل مشكلات ارباب رجوع و حفظ كاركرد روان و كارامد سازمان متبوع خـود  

                                                            
1. Ombudsman 
2. Mary Rowe 
3. Mit 
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آيـد و كارمنـدان از    وقتي مشكلي پيش مي). Trevor Buck, 2005: 67( دهند اشد، انجام لازم ب
توانند كاري براي حل آن انجـام دهنـد، دفتـر آمبودزمـان اغلـب       جويي مديران نمي ترس تلافي

گونه مشكلات و نياز به توجـه بـه آنهـا، هشـدار      نخستين جايي است كه در صورت مشاهدة اين
آيد،  تك مديران نمي تواند الگوهاي اشكالاتي را كه به چشم تك همچنين مي آمبودزمان. دهد مي

مشكلات رو به افزايش نـژادي يـا اخلاقـي را در سـازمان      تواند يمبراي نمونه، او . شناسايي كند
شمار، آنها را موارد جداگانه و نامرتبط بـا يكـديگر    شناسايي كند كه مدير حاكم بر جمعيتي كم

تـوان   اين مشكلات را بدون ايجاد تغييرات ساختاري يا شكلي در سـازمان، نمـي  گاه . پندارد مي
توانـد بـه مـديران مربـوط      تواند اين تغييرات را انجـام دهـد، امـا مـي     آمبودزمان نمي. رفع كرد
توانـد مشـكل را بـا تعلـيم و      در ديگر موارد نيـز مـي  . هايي جدي در اين زمينه ارائه دهد توصيه

مبودزمان بدون نياز به اشاره به فرد مشخصي كه مشـكل را نـزد او مطـرح    آ. تربيت برطرف كند
اين رويكـرد بـدون   . مسائل متنوع براي كل مجموعه برگزار كند دربارةتواند كارگاهي  كرده، مي

شـود   برطـرف كند تا مشكلاتشان  موجب شرمساري كسي شود، به افراد بسياري كمك مي آنكه
)Trevor Buck, 2005: 49.( 

 1995شـود، نخسـتين بـار در سـال      مان اروپايي كه توسط پارلمان اروپا برگزيده مـي آمبوز
هايي رسـيدگي كنـد كـه دربـارة اداره در      تواند به شكايت او مي. سوي پارلمان اروپا انتخاب شد

ها و نهادهاي اتحادية اروپا، از جمله كميسيون اروپايي، شـوراي اتحاديـة اروپـا و پارلمـان      ارگان
در  3و ديوان خـدمات دولتـي   2، مرجع اولية دادرسي1فقط دادگاه اروپا. يافت كرده استاروپا، در

  ).616: 1393هداوند، ( اند ايفاي نقش قضايي خود، خارج از صلاحيت آمبودزمان اروپايي
آمبودزمان نهادي است كه با عناوين گوناگون در بسـياري از كشـورهاي اروپـايي از جملـه     

جمهوري چـك، فنلانـد، مجارسـتان، ايسـلند، مالـت، مولـداوي، نـروژ،         اندورا، بلژيك، كرواسي،
تـوان بـه    طور كلي آمبودزمان را نمي به. لهستان، پرتغال، روماني، اسلووني و انگليس وجود دارد

او حفاظت از شهروندان و  فةيوظكه  آنجاگري ناميد، اما از  يا ميانجي مصالحهمعناي دقيق نهاد 
 وفصـل  حلميانجي براي پيشگيري يا  عنوان بهاست، گاه  مسئولهاي  قامهاي م نظارت بر فعاليت

هـا،   شود و آنهـا را از مراجعـه بـه دادگـاه     هاي اداري و اشخاص وارد عمل مي اختلاف ميان مقام
. شـود  بررسـي مـي   اختصار بهدر ادامه نهاد آمبودزمان در برخي كشورهاي اروپا . سازد نياز مي بي
هاي ويـژه اغلـب محـدود بـه ارائـة       كنندگان، صلاحيت آمبودزمان مصرفي آمبودزمان استثنا به

هاي مربوط  نامه و اظهارنظر براي بهبود تأمين اهداف قوانين در حوزه مشورت، راهنمايي، توصيه
هاي  تصميم. هاي ارشادي نقش مهمي در اين خصوص دارد استفادة مدبرانه از روش. به آنهاست

                                                            
1. The Court Of Justice 
2. The Court Of Instance 
3. The Civil Service Tribunal 
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نبـوده، بـه شـكل     آور الـزام هاي شخصي، در اغلـب مـوارد    قضيه آمبودزمان ويژه در رسيدگي به
توانـد دسـتور بـه پرداخـت مـال بدهـد        نامه است و بـرخلاف آمبودزمـان پارلمـاني نمـي     توصيه

هـاي سـنتي    ، آمبودزمـان در كنـار ديگـر شـيوه    آنكـه جالـب  ). 187: 1389ي و جم، الله فيس(
ها، ايـن نهـاد فرصـت ارزيـابي عملكـرد       گاهبرخلاف داد. كند يمجايگزين، نقشي بسيار مهم ايفا 

ي ريكـارگ  بهاي دارد و  آمبودزمان قدرت خلاق شايان ملاحظه. آورد يمهاي اداري را فراهم  مقام
  . اين نهاد دارد  هاي ويژه در بسياري از كشورها حكايت از موفقيت آمبودزمان

 
  يابي قتيحقسازش و . 5

كوشد بـه گروهـي از افـراد يـا ديگـر       طرف مييك آيين جمعي است كه در آن يك  1اين روش
آيـين  . كمـك كنـد   زي ـبرانگ اخـتلاف ها براي بحث سازنده دربارة مسائل پيچيـده و بـالقوه    طرف

دادرسي اداري در فرانسه محصول سازش و برقراري توازن ميان دو هدف حقـوق اداري مـاهوي   
تيـار اداره قـرار دهـد تـا اداره     است؛ از يك سو حقوق اداري بايد ابزارهاي حقوقي لازم را در اخ

ي ريكارگ بهبتواند وظايفش را انجام دهد، از سوي ديگر حقوق اداري بايد از شهروندان در مقابل 
طور كلي آيين دادرسـي   به). 349: 1387والاس و بهراملو، (اختيارات از سوي اداره حمايت كند 

  ).737: 1393هداوند، ( راحت استو استفاده از آن  2»كاربرپسند«هاي فرانسه  دادگاه همةدر 
طرف است كه امور و حقايق پرونده را ارزيـابي   يك بررسي اختلاف توسط شخص ثالث و بي

تواند  يابي مي حقيقت. اي براي حل اختلاف صادر كند تواند گزارش و توصيه و بازبيني كرده و مي
 وةيش ـدر . رود كـار  بـه مجـزا   صـورت  بـه هاي جايگزين حل اختلاف تركيب شود يا  با ديگر شيوه

پرداخته و اغلـب تعيـين    طرف يبها به انتخاب فرد ثالث  طرف 3طرف يبي توسط فرد ابي قتيحق
 وةيش ـدر . ي خواهد داشـت ريتأثاي بودن چه  يا مشاوره آور الزامكند كه نتايج بررسي از نظر  مي

ارشناسي و فني در بررسي ك طرف يبهاي اختلاف به استفادة فرد  طرف 4يابي كارشناس حقيقت
در مقـررات  . زننـد  داشته باشـد، دسـت مـي    آور الزامتواند اثر مشورتي يا  موضوع اختلاف كه مي

يـاب كارشـناس را    حقيقـت  طـرف  يبها اجازة انتخاب يك فرد   فدرال تأمين دليل آمريكا، دادگاه
در . افته اسـت هاي اخير با توجه به جوانب فني آن توسعه ي استفاده از اين شيوه در مدت. دارند

ها نمايندگاني را به اقدام مشترك در فراهم كـردن انجـام اقـدامات     طرف 5»يابي قتيحق« وةيش
طرف با كارشناسي فنـي و علمـي    يك فرد ثالث بي 6در اين روش. كنند يابي منصوب مي حقيقت

هـاي   با در نظر داشتن خواستة اعضـا، يافتـه  . پردازد به تعيين حقايق كليدي موضوع اختلاف مي
                                                            

1. Facilitaition 
2. Juge rapporteur 
3  . Neutral Fact-Finding 
4. Expert Fact-Finding 
5. Joint- Fact-Finding 
6. Fact – Finding 
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طـرف، وي بـه تطبيـق     در زمان انجام فعاليت فرد بي. باشد تواند الزامي يا غيرالزامي  حقيقت مي
ها به مـذاكرات حـل اخـتلاف     ها، طرف پس از ارائة يافته. پردازد قوانين يا نحوة حل اختلاف نمي

  .تواند حضور داشته باشد در اين بخش يك ميانجي نيز مي. پردازند مي
 

  استگذاري و مجمع بازنگري مديريتي سيوگو گفت. 6
هاي  غيررسمي با نمايندگان تمام گروه صورت بهآييني است كه با يك نهاد اداري  1ياستگذاريس

هـدف  . شـود  كند و در آن نظرها مبادله و تحليل مي ي مذاكره ميا كننده جذبنفع به شكل  ذي
ايـن شـيوه   . مشـترك اسـت  شناسايي موارد عدم توافق، شناسايي موارد ريسك و يافتن منـافع  

گـذاري   مداوم تا قاعده صورت به وگوها گفتتواند با روند مقررات همراه باشد و در آن صورت  مي
  .يابد ادامه مي

، هيأتي از مديران اسـت كـه بـه    ها صنف همهمانند بازنگري  2مجمع بازنگري مديريت وةيش
دربـارة يـك اخـتلاف دسـت     گيري  ها براي تصميم هاي طرف بررسي ادله و گوش دادن به بحث

تصـميم ايـن افـراد    . انـد  گيري در موضوعات حساس آموزش ديده اين افراد براي تصميم. زند مي
  ).39: 1393هرويان، ( شود اين مجمع هيأت حل اختلاف نيز ناميده مي. باشد آور الزامتواند  مي
 
  تسهيل اختلاف و كنفرانس حل اختلاف . 7

هاي يك اختلاف است و  هاي توسعة انتقال اطلاعات بين طرف شامل استفاده از تكنيك 3تسهيل
 كـار  بـه سازي معـين   سازي با طرحي براي تصميم هاي تصميم در امور مربوط به نشست تواند يم

 كننـده  ليتسـه مترادف دانسته شده است، اما يـك   5اصولاً با ميانجي 4كننده ليتسهعنوان . رود
طـور همزمـان بـا     بـه  كننـده  ليتسـه . كنـد  لـت نمـي  ميانجي در امور ماهوي دخا برخلافاغلب 
گيرد و به امور آييني شكلي مانند فـراهم كـردن زمينـة ملاقـات و      هاي اختلاف تماس مي طرف
يكـي از اعضـاي    توانـد  يم ـ كننده ليتسه. پردازد هاي اختلاف مي ي ورود و خروج طرفبند زمان

هـاي شـكلي    بـر معاضـدت   گانكننـد  ليتسـه . گروه دچار اختلاف يا يك مشـاور بيرونـي باشـد   
استفاده اين شيوه زمـاني مناسـب   . مانند مي طرف يب شده مطرحهاي  متمركزند و دربارة سرفصل

  : است كه
  شده است؛  هاي اختلاف در شرايطي معتدل و كنترل احساسات طرف. 1
  هاي جدا از يكديگر مبدل نشده باشند؛  هاي اختلاف به قطب طرف. 2

                                                            
1. Policy Dialogues 
2. Management Review Board. 
3. Faciliacion 
4. Faciliator 
5. Mediator 
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  بارة كار مشترك از اعتماد متقابل برخوردار باشند؛ هاي اختلاف در طرف. 3
طرف اختلاف در تنگناي شديد قـرار داشـته باشـند و از كـار و كسـب نتيجـة مشـترك        . 4

  .كنند استقبال مي
1كنفرانس وةيش

پيش از نشست دادرسي به رياست يك قاضي يا داور اسـت كـه بـا حضـور      
دسـت آوردن   شـود و بـراي بـه    مي توأم) رادو گاهي خود اف(هاي دچار اختلاف  نمايندگان طرف

شود  اين شيوه در داخل سيستم قضايي استفاده مي. شود ها تشكيل مي مورد قبول طرف حل راه
يك  صورت بهتوانند از اين شيوه  ها مي دادگاه. هاي قضاييه است اي مشترك در بيشتر قوه و رويه

در ايـن شـيوه بـه نقـش      وفصـل  حـل نقش قاضي . اختلاف استفاده كنند وفصل حلراه اجباري 
ميانجي شبيه است، اما اختيارات آنها با توجه به امكان گوشـزد كـردن جوانـب حقـوقي ارسـال      

  ).197: 1389ي و جم، الله فيس( پرونده به روند عادي دادرسي شايان توجه است
 

  گيري  نتيجه
اشـخاص حقيقـي و    مورد استفاده در قراردادهاي حاكميت با هاي غيرترافعي حل اختلاف روش

 ـحقوقي، اغلب حاوي نقاط قوت و نقاط آسيب   شـده  مطـرح كـه از فحـواي مباحـث     انـد  يفراوان
  :به موارد زير اشاره كرد توان يم

كه سيستم قانوني براي پاسخگويي شرايط تجلي يـا نـوع شـرايط محلـي مناسـب       در زماني
هـاي حـل اخـتلاف     شروهـاي   بيشـتر طـرح   .د كـرد ن ـعمـل خواه  يخوب بهها  اين روشنباشد، 

غلـب  ا، زيـرا  اند بودهها و فراهم كردن دسترسي به عدالت موفق  ترافعي نيز در كاهش هزينهغير
ترافعي توسط حل اختلاف غيرهاي  همچنين ادارة روش. شود ها در حد معقول دريافت مي هزينه

 خصوص بهي ترافعهاي حل اختلاف غير روشاجراي . افراد داوطلب يا نهادهاي پيشگام بوده است
 توانـد  يم ـ) داوري(شدة حـل اخـتلاف    هاي آسان هاي حل اختلاف يا روش گري و برنامه ميانجي

. هـا شـود   هاي مردم و افراد حقوق عمـومي در دادگـاه   را كاهش دهد و مانع توقف پرونده ريتأخ
 وفصـل  حـل زيـادي بـر    ريحل اختلاف تـأث  ترافعيغير هاي روشدهد كه  آمريكا نشان مي تجربة

بررسي مؤسسة تحقيقات قضـايي در دانشـگاه كارولينـاي شـمالي آمريكـا نشـان       . وي دارنددعا
شدند، اما همـين مـدت در    وفصل حلگري طي هفت هفته  دهد كه دعاوي منجر به ميانجي مي

حـل   ترافعيغير هاي روشدهد كه  نتايج تحقيقات در آمريكا نشان مي. روز بود 407دادگستري 
هـاي   اما در خصوص آسـيب . ي اجرا شده استخوب بهيچيدة اداري نيز دعاوي پ حوزةدر  اختلاف

محرمانـه و   لي ـدل هاي حـل اخـتلاف غيرقضـايي بـه     روشگفت  توان يمها  استفاده از اين روش
و موجـب تحـول در نظـام     هـد ها و هنجارهاي حقوقي را توسعه د رويه تواند يبودن نم يرعلنيغ

                                                            
1. Style ement conferences 
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هاي اجتمـاعي   هنجاري ةكنند اختلاف تنها منعكسهاي غيرترافعي حل  روش. شود اجتماعي مي
هـاي   مشتمل بر اعمـال تبعـيض برخـي گـروه     توانند ياين هنجارها م .هانآ ةكنند است نه اصلاح
بـراي ايجـاد برابـري اسـت تـا       يهاي غيرترافعي حل اختلاف اصولاً ابـزار  روش .اجتماعي باشند

و يك نظام  ودر رفراترچوب دعواي فردي هاي جايگزين بخواهد از چا و چنانچه شيوه يقانونگذار
هاي لازم قانوني، حقوقي و قضايي براي تعيـين قاعـده    ايجاد كند، اصولاً بايد مكانيسم حقوقي را

هاي غيرترافعي حل اختلاف بايد صرفاً يـك نظـام شـكلي بـراي رفـع       وجود داشته باشد و روش
ا ت ي براي اعمال برابري استرازاب هاي غيرترافعي حل اختلاف اصولاً روش .اختلافات محلي باشد
بـه تغييـر    توانـد  يهـاي جـايگزين نم ـ   به همين دليـل نتـايج رسـيدگي    .تأمين حاكميت قانون

عـدم تـوازن قـدرت تغلـب، ناشـي از هنجارهـاي       . هنجارهاي قـانوني و اجتمـاعي منجـر شـود    
 تواند يمست و هاي دولتي ا قدرت حاكميتي دولت در دعاوي ناشي از پيمان بعضاًو  زيآم ضيتبع

هاي اجتماعي  كه تبعيض در نُرم حتي زماني. هاي غيرترافعي حل اختلاف منعكس شود در روش
حمايت قانوني  كنندة فراهمهاي غيرترافعي حل اختلاف  هاي روش منعكس نباشد، اغلب سيستم

ي ديگر بـرا  طرف  به تواند يميك طرف قوي و ثروتمند . هاي ضعيف نيست ي براي طرفا هيروو 
هاي غيرترافعـي حـل اخـتلاف در     فشار وارد كند، به همين دليل روش رمنصفانهيغكسب نتايج 

بـا ايـن همـه هنـوز از نظـر حـل        .كنـد  ينمي عمل خوب بهكه يك طرف دعوا دولت باشد،  زماني
هاي جايگزين حـل اخـتلاف وضـعيت مطلـوبي      ها و از طريق شيوه اختلافات در خارج از دادگاه

بايـد  . كننـد  يهـا را بـراي حـل اختلافـات خـود انتخـاب م ـ       اخـتلاف دادگـاه  نداريم و طـرفين  
و عـدالت ترميمـي بـه جامعـه آمـوزش داده شـود و        يگـر  يانجي ـشود و مباني م يساز فرهنگ

 .ترميمي با هم ادغام شوند ةو شيو يگر يانجيم
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المللی و های بینرابطۀ حمایت شغلی از کارکنان سازمان

 هاحمایت دیپلماتیک از اتباع دولت

 
 2اله کیانیحبیب، *1سید قاسم زمانی

 
 چکیده
المللیی  حمیای ی   های بینهای حقوق حاکم بر روابط شغلی کارکنان سازمانترین ویژگیاز مهم

چون حمایت از آنها در مقابل نفوذ  دخالت  بودن آن است. حمایت شغلی از کارکنان در مواردی
پذیرد. حمایت المللی م بوع آنها صورت میهای بینها یا ح ی سازمانیا اعمال خودسرانۀ دولت
ها یا جبران خسیارات  المللی در موضوعات مربوط به مصونیتهای بینشغلی از کارکنان سازمان

حی  اعمیال حماییت شیغلی      .نها م بلور اسیت وارده به آنها در حوزۀ حقوق و تکالیف سازمانی آ
های وارده به کارکنیان  بیه رسیمیت شیناخ ه شی ه      المللی در مقابل آسیبتوسط سازمان بین

توان  از تبعۀ خیود حماییت   دی ۀ سازمان نیز میاست. از سوی دیگر  دولت م بوع کارمن  آسیب
مایت دیپلماتیک توسط دولیت  وسیلۀ سازمان  مانع اعمال ححمایت شغلی به دیپلماتیک نمای .

م بوع فرد نیست یا برتری ذاتی نسبت به آن ن ارد. بنابراین ممکین اسیت بیین آنهیا همزمیانی      
وسییلۀ توافقنامیه حیل شیود و در چنیین شیرای ی       وجود بیای  که بای  در هر مورد خاص بیه به

 یک از این دو نوع حمایت در زمان واح  بر دیگری رجحان ن ارد.هیچ
 

 ژگانکلیدوا
المللیی دادگسی ری  کارکنیان    جبران خسارت  حمایت شغلی  حمایت دیپلماتیک  دییوان بیین  

 الملل. های بینسازمان

                                                           
الملل  دانشک ۀ حقوق و علوم سیاسی  دانشگاه علامه طباطبائی  تهران  ایران دانشیار  گروه حقوق عمومی و بین. 1

 Email: drghzamani@gmail.com )نویسن ۀ مسئول(.

   .  دانشک ۀ حقوق و علوم سیاسی  دانشگاه علامه طباطبائی  تهران  ایرانالمللدانشجوی دک ری حقوق بین. 2
Email: kiani149@gmail.com 
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 مقدمه

ناپیذیر از نظیام حقیوقی    المللیی جزئیی جی ایی   های بیین نظام حقوقی حاکم بر کارکنان سازمان
ها و در راس ای حقوق انالملل است که با توجه به حقوق و تکالیف شغلی کارمن ان این سازمبین

 .همراه داردمایۀ اصلی خود بهعنوان دروناس خ امی آنها م رح است و اصول حقوق بشری را به
المللی حقوق دولیت خاصیی ماننی  حقیوق     های بینحقوق حاکم بر روابط شغلی در سازمان

یست  بلکه نوعی المللی نالمللی یا حقوق دولت مقر سازمان بیندولت م بوع کارمن  سازمان بین
المللیی و بیا در نظیر    نظام خاص حقوقی است که م ناسب با اق ضای اش غال در یک نهیاد بیین  

ها و موانع موجود در تحق  حقوق حمیای ی  کنن ۀ آسیبگرف ن همۀ جوانب حقوقی آن  برطرف
 هیای المللی است. در تعیین ه ف حمایت شغلی از کارکنیان سیازمان  از کارمن ان نهادهای بین

المللی بیان این امر ضروری است که چنین حمای ی نقی  بسیزایی در تحقی  اهی اف ایین      بین
ها دارد  زیرا با پش یبانی از کارکنان در حقیقت تضمینی لازم در ایجاد بسی ری مناسیب   سازمان

شیود. چنانهیه از   المللیی فیراهم میی   های بیین هنگام کارکنان سازمانبرای عملکرد صحیح و به
تواننی  وایایف   المللی حمایت کافی و مؤثر صورت نپیذیرد  آنهیا نمیی   های بینازمانکارکنان س

المللی در نیل به محولۀ سازمانی را به شکل شایس ه انجام دهن  و ن یجۀ آن ناتوانی سازمان بین
ش ه و واایف  را المللی بای  ب وان  اه اف تعریفش ۀ خود است. یک سازمان بیناه اف تعیین

زد و نیازمن  آن است که از امنیت کارکنان خود و همهنین اس قلال آنها اطمینان یاب  عملی سا
هیای  ش ه برای کارکنیان سیازمان  بینیهای پی و آنها را تأمین و حمایت کن . مزایا و مصونیت

 توان در این چارچوب حمای ی در نظر گرفت.المللی را نیز میالمللی در اسناد بینبین
المللیی و حماییت   هیای بیین  ه در مورد حمایت شیغلی از کارکنیان سیازمان   سؤال اساسی ک

شود  آن است که راب ه و جایگاه حمایت شغلی و حمایت ها م رح میدیپلماتیک از اتباع دولت
حلی را الملل چگونه است و در صورت همزمانی ح  اعمال آنها چه راهدیپلماتیک در حقوق بین

خ به این پرس  در گام نخسیت جایگیاه حماییت دیپلماتییک در     بای  در پی  گرفت؟ برای پاس
ها بررسی و سیپ  ایین موضیوع بیه بحیش گذاشی ه       المللی و رویۀ اداری دولترویۀ قضایی بین

هیای  هیا در میواردی کیه کارمنی  ییک سیازمان      شود که حمایت دیپلماتیک از اتبیاع دولیت  می
هیای  حمایت شیغلی از کارکنیان سیازمان    پذیرد و در ادامهالمللی هس ن   چگونه صورت میبین
المللی تبیین ش ه و نحوۀ اعمال آن در شرای ی که امکان اعمیال حماییت دیپلماتییک نییز     بین

 شود.وجود دارد  بیان می
 

 الملل دادگستریحمایت دیپلماتیک در پرتو آرای دیوان بین
بینی   در  یرقیانونی میی  وسیلۀ کشوری دیگر آسییب   در مواردی که فردی از اتباع یک کشور به



 74...   المللیهای بینرابطۀ حمایت شغلی از کارکنان سازمان

 

اسیت و حی  خیود تبعیۀ     « حی  کشیور م بیوع شیخ     »شود که در اصیل  واقع حقی نقض می
هیا اشیخاص   تنهیا دولیت  »شود کیه  دی ه نیست. این م لب ااهرا  از این تئوری ناشی میآسیب

المللی مخ لفی شناسایی شی ه اسیت.   ؛ این مسئله در آرای قضایی بین«الملل هس ن حقوق بین
 آم ه است: 1المللی در قضیۀ ماورماتی   ای رأی دیوان دائمی دادگس ری بیندر اب
کیه  الملل است که دولت ح  دارد از اتباع خود در زمیانی این اصلی بنیادین در حقوق بین»
گیرن  و از طری  الملل توسط دولت دیگر مورد آسیب قرار میوسیلۀ اعمالی خلاف حقوق بینبه

وانن  به جبران خسارت وارده به خود بپردازن   حماییت کنی . از طریی     تهای م  اول نمیروش
پرداخ ن به موضوعات مربوط به اتباع خیودش و انجیام عمیل دیپلماتییک ییا اقی امات قضیایی        

ح  مراقبیت و تضیمین   _المللی از جانب خودش  یک دولت در واقع با پیگیری حقوق خود بین
 Jurisdiction « )گیذارد الملیل اح یرام میی   حقوق بین در مورد فردی از اتباع   به قواع  _آن

PCIJ Series A No. 2, 1924: 12.) 
مربوط به مصادرۀ )سیلب مالکییت( ام ییاز     2بع ها در قضیۀ خط آهن پاناوزیز به سال وتی 

المللیی بیا   وسیلۀ دولت لی وانی  دیوان دائمی دادگس ری بینانحصاری یک شرکت اس ونیایی به
 ,PCIJ Series A/B No. 76 ماتی دربارۀ تابعیت خواهان این نظریه را تأیی  کرد )طرح ایراد مق 

جایی که اخ لاف ناشی از کوتاهی دارن گان  0های صربس انیهمهنین در قضیۀ وام(. 16 :1938
های خاصی بود که توسیط دولیت صربسی ان پرداخیت     سهام قرضۀ فرانسوی در آماده کردن وام

کیه مربیوط بیه سیلب      4و در قضییۀ کارخانیۀ کیورزو      No. 20, 1929).(PCIJ Series Aشی  می
  (PCIJ Series A No. 17, 1928) همان اصل اعمال ش ه است  مالکیت دارایی فرد خارجی بود 

درسی ی اسی  لال   دیوان این اصل را اعمال و بیه ( ( ICJ Rep, 1949: 181در پرون ۀ دیگری )
ه موردی نیست که در آن تبعۀ او م حمل زیان کرد خسارتی که دولت شاکی م حمل ش ه  شبی
ای بای  پرداخت  رامت م ناسب با محاسبۀ دقی  ش ه است و در صورت ورود زیان در هر قضیه

 (.(.C.F Amerasinghe, 2005: 46خسارات وارده انجام گیرد )
المللی دادگس ری همهنین در قضایای گوناگونی اصل را اثبیات و تصی ی  کیرده    دیوان بین

صورت ضمنی. در قضیۀ جبران خسیارات وارده بیه کارمنی ان    صورت صریح و هم بهت  هم بهاس
قاع ۀ ذاتی اسیت کیه بیر    « اصل حقوقی حمایت دیپلماتیک»دیوان ابراز داشت که  5ملل م ح 

 پایۀ آن بای  یک دولت از اتباع خود حمایت کن  و این قاع ه بر دو پایه اس وار است:
یک تعه  به کشور م بوع را کیه همیان ضیرورت اح یرام بیه اتبیاع        اول اینکه دولت خوان ه

                                                           
1. Mavrommatis Palestine Concessions Case  

2. Panavezys--Saldutiskis Railway Case 

3. Serbian Loans Case 
4. Chorzów Factory Case 

5. Reparation for Injuries Suffered in the Service of the United Nations, Advisory Opinion of 11 April 

1949. 
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توان  در مقابل نقض تعه  طرح دعوا کنی  کیه   اوست  نقض کرده است؛ دوم آنکه تنها طرفی می
 الاجرا ب ان .المللی را نسبت به خود لازمانجام یک تعه  بین

هم در فراینی  تأسیی     طور ضمنی مورد توجه بوده است  آناین اصل در این قضیه تنها به
المللی نیز ماننی  حقیوقی کیه    های بینالملل که براساس آن سازمانای دیگر از حقوق بینقاع ه

م عل  به سازمان است و نه کارکنان آنها  دارای ح  حمایت شغلی از کارکنان خیود در حی یۀ   
   اجرای واایف و تکالیف آنان هس ن .

ای که دیوان م یرح  صورت نظر مخالف از نظریهن  بهای مشابه هرچدر قضیه 1قاضی باداوی
المللیی از کارمنی ان  را در   کرده بود  حمایت کرد. در واقع قاضی باداوی حمایت سیازمان بیین  

دان  که از کارمن ان  حماییت شیغلی   دان   بلکه آن را ح  سازمان میواقع تکلیف سازمان نمی
   عمل آورد.لازم را به

المللی دادگس ری قیرار گرف یه اسیت    نیز مورد توجه دیوان بین 2ه باماین اصل در قضیۀ نوت
(ICJ Rep, 1955: 24و در آن مح ودیت )  هایی در زمینۀ ملیت )تابعیت( بین شخ  خصوصیی

صورت ضمنی دوبیاره اعمیال   به 0و کشور م بوع او گذاش ه ش ه است. در قضیۀ بارسلونا تراکشن
الملل است که بیه  رار گرفت. این قاع ه از قواع  حقوق بینوگو ققاع ۀ تابعیت دعاوی مورد گفت

 (.ICJ Rep, 1970: 4ده  از اتباع خود حمایت دیپلماتیک کن  )یک دولت اجازه می
المللییی در بیه رسییمیت شیناخ ن اصییل حمایییت   هییای بیین آرای م عی دی از دیگییر دییوان  

سیون دعیاوی اییالات م حی ۀ    دیپلماتیک وجود دارد. برای نمونه در رأی اداری شمارۀ پنج کمی
 طور آم ه است:آلمان این-آمریکا
با آسیب آم ن به یک تبعه در واقع ملت او آسیب دی ه است و این خود بیرای درخواسیت   »

 (.(.UNRIAA, 1924: 140« )جبران خسارت کافی است
توان تع ادی نیز در مورد حمایت از اصل حمایت دیپلماتیک وجود دارد که می 4آرای دیگری

 شود.پوشی میگویی از توضیح آنها چشماز آنها را م رح کرد  ولی برای رعایت اخ صار و کم
هیای ناشیی از   خوبی آسیبالمللی عرفی را بههای ناشی از نقض حقوق بیناین قضایا آسیب

دهنی . بنیابراین دلیلیی    ان   پوش  میی نقض معاه اتی که م ضمن تعه اتی به نفع فرد خارجی
الملل عرفی و معاه ات تمایز و تفاوتی قائل شویم. در میورد ایین   که بین حقوق بینوجود ن ارد 

با ورود آسیب و خسارت به یک فرد بیگانه در واقع ح  کشیور م بیوع او کیه    »اصل اساسی که 

                                                           
1. Judge Badawi 

2. Nottebohm Case 
3. Barcelona Traction case 

 ای زیر اشاره کرد: توان به قضای. برای مثال می4

the Finnish Ships Arbitration (Finland v. Great Britain), 3 UNRIAA p. 1485 (1934). 

the Dickson Car Wheel Co.Claim(US v. Mexico), 4 UNRIAA p. 678 (1931). 
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  در ن یجه این م لب در «شودناشی از ح  اعمال حمایت دیپلماتیک از اتباع  است  نقض می
ی در یک معاه ه وجود دارد کیه حقیی میرتبط بیا کشیور م بیوع اسیت         جایی که الزامی ماهو

الملل عرفی باش   خود که اگر تعه ی )الزامی( مشمول حقوق بیندرحالی توان  حاکم باش .نمی
  شود و نه کشور م بوع او.میمن  فرد بیگانه از این ح  بهره

 

 هاحمایت دیپلماتیک در رویۀ اداری دولت
ش ۀ مشیاوران حقیوقی کشیورها و مکاتبیات     اتیک همهنین در نظرهای بیاناصل حمایت دیپلم

مشیاور حقیوقی وزارت امیور     1312اداری مورد حمایت قرار گرف ه است. بیرای مثیال در سیال    
 ابراز داشت:  1خارجه ایالات م ح ۀ آمریکا

جبیران  در وهلۀ اول بای  این م لب مورد توجه قرار گیرد که حمایت یک کشور از دادخواسیت  »
هایی که از سوی ییک کشیور خیارجی بیه او وارد شی ه اسیت        سبب آسیبخسارت یک تبعۀ خود به

 (.(.Hackworth, 1943: 488« )کن دادخواست اتباع  را به دادخواست خود کشور تب یل می

های فنلان ی  دولت بری انیا نظر مشابهی را در میورد حماییت دیپلماتییک    در داوری کش ی
دک یرین  »کنن گان قوانین این اصل را تحیت عنیوان   یاری از گزارشگران و ت وینبس 2ابراز کرد.

 .García Amador, 1956: 192)ان  )تص ی  کرده« حمایت دیپلماتیک
ناخشنودی رو به رش ی در مورد پایه و اساس حقوقی حمایت دیپلماتیک وجود دارد  نه به 

انین موجود  مورد حمله قرار گرف ه اسیت   علت تناقضات تحلیلی در قواین دلیل که این اصل به
شی ت میورد   بلکه به این دلیل که با مفهوم م رن از بنیاد حقوق بشر و آزادی تناسب ن ارد  بیه 

  0ان قاد نویسن گان جهان قرار گرف ه است.
که اصل حمایت دیپلماتیک بای  به رسمیت شناخ ه شود و پی است که بسییاری از  درحالی
ز اصل حمایت دیپلماتییک در قیوانین موضیوعه ناشیی از خیود اصیل اسیت         ش ه اآثار منعک 

توان منافع و مصالح کشور م بوع فرد خارجی را که دارای ح  است  انکار کرد و نیز منیافع  نمی
تکلیف بیین اشیخاص  دارای تعهی اتی نسیبت بیه فیرد        -دلیل راب ۀ ح کشور میزبان را که به

 خارجی است  نادی ه گرفت.

 

 
 

                                                           
1.  The Solicitor for the Department of State of the US 

2. Finnish Ships Arbitration (Finland v. Great Britain), 3 UNRIAA p. 1985. 

3. O’Connell, vol. 2, p. 1115; and García Amador, note 18 above, at pp. 199ff. 
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وس  یلۀ الملل  ی ب  هه  ای ب  ینت دیپلماتی  ک از کارکن  ان س  ازمانحمای  
 کشورهای متبوع آنها

المللیی  بیه   هیای بیین  های ملی در برابیر سیازمان  یکی از مشکلات عم ه در زمینۀ جایگاه دولت
دهی   مربیوط   المللی در مورد کارکنان خود انجیام میی  اش باهات و تخلفاتی که یک سازمان بین

المللی بای  در گام نخست برای جبیران خسیارت   های بینکارکنان سازماناست. واضح است که 
سازمانی اق ام کنن  و در مرحلۀ بع  بای  از وارده به خود از طری  سازوکارهای حل اخ لاف درون

دنبال المللی که در آن موضوع دارای صلاحیت هس ن   بههای اداری بینطری  مراجعه به دادگاه
هایی وجود داش ه باش . اما پ  از چنین مراجعات    الب ه اگر چنین دادگاهجبران خسارت باشن

المللیی بی ون   های بیین هایی ممکن است کارکنان سازمانموفقی در صورت نبود چنین مکانیزم
تلافی و عمل م قابل )با جبران مناسب خسارت وارده( بمانن   مثیل میوردی کیه ییک سیازمان      

 .C. F. Amerasinghe, 2005: 487)) ورزددگاه خودداری میالمللی از اجرای حکم دابین
توانی   المللی چگونیه میی  شود که دولت م بوع کارمن  سازمان بینحال این سؤال م رح می

هیای ملیی در شیرایط    شکایت خود را از سازمان در قالب حمایت دیپلماتیک اعمال کن ؟ دولت
ان  که ها اح مالا  بر این اساس اعمال کردهانمخ لف ح  حمایت از اتباع خود را در مقابل سازم

 .YBILC, 1967: 219)) این عمل آنها حمایت دیپلماتیک است
المللی در شرای ی مشابه در های بینگیری در موردی که کارمن  سازمانتشخی  و تصمیم
لمللیی  اهای بیین گیرد  دشوار است. همهنین در مواردی که کارمن  سازمانوضعیت بالا قرار می

علیه( آی  که تابعیت دولت خوان ه )م عیوجود میتابعیت مضاعف دارد و این حالت در جایی به
گیرد و در چنین وضعی ی دولیت شیاکی )می عی( از    ها قرار میدر شمول قانون مسئولیت دولت

کن   زیرا ممکن است موجیب بیروز مشیکل شیود. ایین      اعمال حمایت دیپلماتیک جلوگیری می
المللی نسبت به اجیرای وایایف کارمنی  ناشیی     های بینراب ۀ بین کارکنان و سازمان مسئله از

المللی در حماییت از کارکنیان  اسیت و در آن    ای که شالودۀ حقوق سازمان بینشود. راب همی
رس   مورد ملاحظه قرار گیرد و حمایت کشور م بوع فیرد  بای  تابعیت فرد و آسیبی که به او می

واس ۀ انجام واایف ه است که پ  از بررسی دی ه شود که آسیب وارده به او بهدر صورتی موج
 وسیلۀ سازمان م بوع او وارد ش ه است.ش ه بهسازمانی تعیین

هرچن  راب ۀ داخلی بین کارکنان و سازمان که به سازمان ح  حمایت شغلی از کارکنیان   
المللیی  ملل م حی  توسیط دییوان بیین    ده   در قضیۀ جبران خسارات وارده به کارمن ان را می

دادگس ری مورد توجه قرار گرف ه و بر آن دلالت ش ه است  ولی این راب ۀ داخلی شیبیه بحیش   
ها ای انجام گیرد. این رسی گیتابعیت نیست و در مورد آن بای  پرداخت خسارت با کارکرد ویژه

نمای ؛ تابعی ی یه تابعیت نمیها و وضعیت آن( راب ۀ داخلی را شبو ملاحظات )پرداخت خسارت
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المللی است. بنابراین حقیقت آن است که های بینکه ه ف آن اح راز از اقامۀ دعوا علیه سازمان
توان  حمایت خود را )در قالب حماییت شیغلی( از کارکنیان  اعمیال     المللی مییک سازمان بین

هیای  کارکنیان سیازمان  شیود کیه کشیورهای م بیوع     کن  و این حمایت شغلی مانع از آن نمیی 
 .المللی ن وانن  از اتباع خود در آن سازمان حمایت )در چارچوب حمایت دیپلماتیک( کنن بین
  

الملل ی در پرت و آرای دی وان    حمایت ش غلی از کارکن ان س ازمان ب ین    
 المللی دادگستریبین

هیای  کنان سازمانالمللی با ابزارهای مخ لفی از جمله حمایت شغلی از کاراس قلال کارکنان بین
المللی و سازمان المللی در مواقع لزوم تضمین ش ه است. ب یهی است که میان کارکنان بینبین
ربط راب ۀ تابعیت وجود ن ارد تا بر آن اسیاس سیازمان ب وانی  از آنهیا حماییت دیپلماتییک       ذی
م ح  و کارکنان   ای که منشور میان سازمان مللراب ه« ایگل ون»عمل آورد. به اع قاد آقای به

منشیور   133برقرار ساخ ه  بسی فراتر از راب ۀ تابعی ی آن افراد و دولت م بوع آنهاسیت. میادۀ   
ربط دس ورهای کشورهای م بیوع خیود را گیردن ننهنی  و     دان  که کارکنان ذیفقط لازم مینه

های عضیو  دارد کیه کشیور  فقط در انجام واایف خوی  از سازمان فرمان گیرن   بلکه مقرر میی 
عنوان کارکنیان ملیل م حی  اعمیال     سازمان  هیچ کن رلی را بر اتباع خود در انجام واایفشان به

 (.133-131: 1011نکنن  )زمانی  
المللی دادگسی ری در رأی مشیورتی خیود در قضییۀ جبیران خسیارات وارده بیه        دیوان بین

عنوان است که به« مللیالشخصیت بین»مقرر داشت که سازمان ملل یک  1کارمن ان ملل م ح 
المللیی باشی  و   توانی  دارای حقیوق و تکیالیف بیین    شود و میالملل محسوب میتابع حقوق بین

المللی اق ام کن  دارای این صلاحیت است که برای احقاق حقوق خود از طری  اقامۀ دعوای بین
(ICJ Rep, 1949:179.) :دادگاه اس  لال کرد 

بخشی انجام ده   بای  احساس کن  که   را به شکل رضایتبرای آنکه یک کارمن  واایف»
آیی  و ب وانی  روی آن   عمیل میی  آوری از او بیه صیورت اطمینیان  وسیلۀ سازمان بهاین حمایت به

حساب کن . برای تضمین اس قلال کارمن  و در ن یجه اس قلال عمل خود سازمان ضروری است 
حماییت دیگیری فراتیر از حماییت سیازمان خیود        که او در انجام واایف  نیازی به تکیه بر هر

جز حماییت مسی قیم و فیوری    ن اش ه باش  و فقط بر حمایت سازمان خود م کی باش  )الب ه به
خصوص او نبای  م کی به حمایت دولت م بوع خود باش . اگر کشوری که در قلمرو آن است(  به

طور کامیل بیه خ یر    س قلال  بهاو مجبور باش  به کشور م بوع خود م کی باش   ممکن است ا

                                                           
1. Reparation for Injuries Suffered in the Service of the United Nations Case 
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منشیور ملیل م حی      133منشور است )مادۀ  133ش ه در مادۀ بیف   و این برخلاف اصل اعمال
دارد: دبیر کل و کارمن ان ملل م ح  در انجام واایف خود از هیچ دولت یا مقام خیار   مقرر می

ا فقیط در مقابیل   از سازمان کسب دس ور نخواهن  کیرد و دسی ورهایی نخواهنی  پیذیرفت. آنهی     
المللی عنوان مأموران رسمی بینسازمان پاسخگو هس ن  و از هر عملی که منافی موقعی شان به

 باش   خودداری خواهن  کرد(.
چه کارمن  وابس ه به یک دولت قوی یا ضعیف باش   به مقی ار   -همهنین ضروری است که 
گرف ه باشی   مأمورییت سیازمان میورد     المللی قرار های زن گی بینکم یا زیاد تحت تأثیر سخ ی

بای  ب ان  کیه در انجیام وایایف  میورد حماییت سیازمان اسیت. ایین         –علاقۀ او باش  یا نباش  
 تر است.تابعیت است  ضروریتضمین ح ی در مواردی که کارمن  بی
هیای  هیایی کیه بیه سیازمان سیپرده شی ه و طبیعیت مأمورییت        پ  از رسی گی به ماهیت فعالیت

شود که صلاحیت سازمان در اعمیال اقی اماتی بیرای حماییت     ه به کارکنان سازمان  روشن میش محول
 .(ICJ Rep, 1949:183-184)« شودشغلی از کارکنان  از مفهومی ضروری خار  از اساسنامه ناشی می

 دادگاه مقرر داشت: 
بیه ایجیاد   که یکی از کارکنان سازمان ملل در حین انجام واایف  در شرای ی که درصورتی

مسئولیت برای یکی از اعضای سازمان ملل م ح  منجر شیود  م حمیل آسییب و زییانی گیردد       
عنوان یک سازمان برای جبران خسارت وارده به سازمان ملل و... قربانی یا سازمان ملل م ح  به

المللیی در مقابیل دولیت    افرادی که از طری  او دارای ح  هس ن   صلاحیت اقامۀ دعیوای بیین  
 .ICJ Rep, 1949: 187))نونی یا دولت  یررسمی مسئول را دارد قا

صورت مفهومی ضروری المللی دادگس ری مورد تبعیت قرار گرف ه است و بهرأی دیوان بین
عه نامیۀ مزاییا و    22بخی    0قابل اجرا بیودن میادۀ    در آرای مشورتی دیگر دیوان مانن  قضیۀ 

اخی لاف راجیع بیه    »و قضییۀ   ICJ Rep)195 :1989 ,- (196 1«های سازمان ملل م ح مصونیت
 ,ICJ Rep, 1999: 84,85) 2« مصونیت گزارشگر ویژۀ کمیسیون حقوق بشر از تعقییب قضیایی  

المللیی  علیه سازمان بین 0المللی کار در قضیۀ جورادو( و نیز توسط دادگاه اداری سازمان بین88
اشاره قرار گرف ه است. رویۀ سازمان ملل  مورد  (ILR, vol. 40, 1970: 296,301)(1کار )شمارۀ 

انی   پیذیرش رأی   طور م خلفانه و  یرقانونی آسییب دیی ه  در اقامۀ دعوا به نفع کارکنان  که به
   4کن .دیوان را بی  از پی  تص ی  می

                                                           
1. Applicability of Article VI, Section 22, of the Convention on the Privileges and Immunities of the 

United Nations Case 
2. Difference Relating to Immunity from Legal Process of a Special Rapporteur of the Commission on 

Human Rights  

3. Jurado Case 

 توان به موارد زیر اشاره کرد:برای نمونه می .4
on status of claims for injuries incurred in the service of the United Nations (A/1851 of 10 August 1951  
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 های حمایت شغلی و حمایت دیپلماتیکها و تفاوتشباهت
هیای مهمیی   ماتیک  بای  گفت که تفاوتهای بین حمایت شغلی و حمایت دیپلبا وجود شباهت

 بین آن دو وجود دارد: 
حمایت دیپلماتیک روشی است که برای تأمین جبران خسیارت و آسییب وارده بیه اتبیاع      -

آسیب زدن به اتباع یک کشور در واقع »یک دولت طراحی ش ه و مب نی بر این نظریه است که: 
حمایت شغلی روشی است برای بالا بیردن   از سوی دیگر «. آسیب رسان ن به همان کشور است

المللی برای انجام واایف و اهی اف  کیه از طریی  مراقبیت کیردن و      کارام ی یک سازمان بین
 گیرد.المللی انجام میحمایت از کارکنان آن سازمان بین

حمایت دیپلماتیک بر پایۀ پیون  وفاداری )به کشور( اس وار است که خود را در چیارچوب   -
شیود و  عنوان یک اصل یاد میی ده . این پیون  آنهنان محکم است که از آن بهنشان می تابعیت
المللی و کارکنیان  وجیود   توان گفت در حمایت شغلی نیز آنهنان پیون ی بین سازمان بینمی

آی   حمایت شغلی با توجه بیه ایین نامگیذاری شی ه     طورکه از نام آن برمیدارد. در عوض همان
شی ه و وایایف  را عملیی سیازد و     المللی بای  ب وانی  اهی اف تعرییف   مان بیناست که یک ساز

نیازمن  آن است که از امنیت کارکنان خود و همهنین اسی قلال آنهیا اطمینیان یابی  و آنهیا را      
 تأمین و حمایت کن .  

شی ه و از  تفاوت دیگر اینکه حمایت دیپلماتیک دارای پیشینۀ قبلی است و ب ان عمل می -
عنوان یک ح  یا اس حقاق یک دولت )در دارا بودن یک ام یاز و امکان اعمال ییک  ها بهگذش ه

که حمایت شغلی از نظر کیارکردی بیشی ر شیبیه    ح (  به رسمیت شناخ ه ش ه است  درحالی
المللی گیذارده شی ه اسیت کیه از کارکنیان       ای است که بر عه ۀ بخشی از سازمان بینوایفه

ه ح ی ممکن است دامنۀ این حمایت توسعه یاف ه و به میواردی تسیری   کطوریحمایت کن   به
یاب  که در آنها کارمن  سازمان )زن یا مرد( در وضعی ی سخت قرار داش ه که هنیوز بیه آسییب    

المللی موایف اسیت در مقابیل اح میال ورود آسییب بیه       واقعی به او منجر نش ه و سازمان بین
 وقوع آسیب  از آنها حمایت کن .     کارکنان  با پیشگیری و جلوگیری از 

 Yearbook of)الملیل  هایی از ایین نیوع سیبب شی  کیه هیم در کمیسییون حقیوق بیین         تفاوت

International Law 2002, vol. II(Part Two): 50, 52) حمایت شغلی ییک  1و هم در کمی ۀ ششم  
 پلماتیک م رح نشود.  نوی  مواد مربوط به حمایت دیالمللی از کارکنان  در پی سازمان بین

طور بنیادین با حماییت دیپلماتییک   المللی بهحمایت از یک کارمن  توسط یک سازمان بین

                                                                                                                                        
Seyersted, “United Nations forces: some legal problems”, pp. 424–426; Bowett, United Nations Forces, 

p. 243 

General Assembly resolution 51/233 of 13 June 1997, para. 8  

 ان .ها بحش کردهدر مورد این تفاوت 2330و  2332های . سخنگوهای کمی ۀ ششم در سال1
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بر این ابهامات زیادی در مورد ایین فیرم از حماییت وجیود دارد کیه سیبب       م فاوت است. علاوه
ین شود تشخی  و تمییز هر گونه قواع  عرفی روشنی در مورد موضوع مشکل باش . در چنی می

الملل به این ن یجه رسی  که به ر است موضوع از بررسی شرای ی بود که کمیسیون حقوق بین
کمیسیون مس ثنا شود. در کمیسیون نظری م رح ش  مبنی بیر اینکیه آییا حماییت شیغلی در      

از بسیاری  المللی است؟های بینبررسی کمیسیون وابس ه و مربوط به مبحش مسئولیت سازمان
المللی برخیوردار  های بینع )حمایت شغلی( از همان راب ه با مسئولیت سازمانلحاظ این موضو

توان  رس  این موضوع مینظر میاست که حمایت دیپلماتیک در ارتباط با مسئولیت دولت  و به
کنی   الملل هم بر این م لب تأکی  میج اگانه بررسی و رسی گی شود که کمیسیون حقوق بین

(: Para 18John Dugard, 2004 .)1 
 

الملل ی و حمای ت   رقابت و هماوردی حمایت ش غلی ی ک س ازمان ب ین    
 دیپلماتیک  

المللی امکان اعمال همزمان دو ح  وجیود  های بیندر برخی قضایای مربوط به کارکنان سازمان
گییرد و  دیی ه انجیام میی   المللی از کارمن  زییان دارد. یکی حمایت شغلی که توسط سازمان بین

نیوی  حماییت   پیی   25دیی ه. در میادۀ   ایت دیپلماتیک دولت م بوع فیرد آسییب  دیگری حم
صورت ضمنی به وجود همزمان ایین دو حی    الملل بهدیپلماتیک از سوی کمیسیون حقوق بین
 اشاره ش ه است. در این ماده آم ه است:

ع  ای به ح  یک دولت در اعمال حمایت دیپلماتیک از آن دسی ه از اتبیا  این مواد ل مه»
توانی  ییا   کنن  )در جایی که سازمان نمیی المللی فعالیت میعنوان کارمن  یک سازمان بینکه به
 «.سازدخواه  از چنین کارکنانی حمایت شغلی نمای (  وارد نمینمی

توان  حمایت دیپلماتیک را در مورد یکی از اتباع خود کیه  این سؤال را که آیا یک دولت می
تیوان در میذاکرات کمیسییون    روشنی میی المللی است  اعمال کن ؟  بهکارمن  یک سازمان بین

و کمی یۀ   (Yearbook of international law, vol. II (Part Two), 2002: 50)الملل حقوق بین
ها در مورد حمایت دیپلماتیک در نظر مشورتی قضیۀ جبران ملاحظه کرد و نگرانی دولت 2ششم

ملل م ح  بازتاب یاف ه است که به موجیب آن سیازمان ملیل     خسارت وارده به کارکنان سازمان
 0اجازه یاف ه بود که در حمایت از اتباع خود که کارمن  سازمان ملل هسی ن   اقامیۀ دعیوا کنی .    

                                                           
1. Fifth report on diplomatic protection, by Mr. John Dugard, Special Rapporteur. 

 .  الملل بحش ش ه استدر کمی ۀ ششم دربارۀ گزارش کمیسیون حقوق بین 2332و  2330های در سال .2
 های مربوط به درخواست نظر مشورتی در:های کمی ۀ ششم در بحشر.ک: بیانیه. 0

- Yearbook of the United Nations, 1948–49 (United Nations publication, Sales No. 1950. I.11), pp. 936–

938  
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مجمع عمومی از دیوان درخواست رأی مشورتی کرد که اگر دیوان نظیر داد کیه سیازمان ملیل     
رت وارده به کارمن  خیود اقامیۀ دعیوا کنی   ایین      توان  در مقابل یک دولت برای جبران خسامی

کیه دولیت م بیوع کارمنی      چنین حقوقی برای سازمان ملیل درصیورتی  سؤال را م رح کن  که 
 (.ICJ Rep, 1949: 175)من  باش   چگونه قابل اعمال است دی ه نیز از آن بهرهآسیب
 

 دیده رمند آسیبالمللی در مقابل دولت غیرمتبوع کاحمایت شغلی سازمان بین. 1
المللیی در مقابیل دولیت    دیی ه توسیط سیازمان بیین    در مورد حمایت شغلی از کارمنی  آسییب  

سبب امکان اعمال ح  حمایت دیپلماتییک همیاوردی و رقیاب ی بیین دو حی        یرم بوع فرد به
 آی  که دیوان در قضیۀ جبران خسارات وارده به آن اشاره کرد. وجود میبه

المللی از همان اب  ا تصی ی   ین هماوردی و رقابت  دیوان دادگس ری بیندر مقام پاسخ به ا
کرد که آسیب وارده به یک کارمن  سازمان ملل )که تبعۀ دولت خوانی ه نیسیت( ممکین اسیت     

بین ح  دولت بر حمایت دیپلماتیک و ح  سازمان بیر حماییت شیغلی حالیت     »سبب شود که 
 .ICJ Rep, 1949: 185))« رقابت و مسابقه ایجاد شود

المللیی  پرواضح است که وق ی خسارت یا آسیبی م وجه یکی از کارکنان یک سیازمان بیین  
المللی وارد یک هماوردی و رقابت بر سر اعمال شود  در واقع دولت م بوع فرد و سازمان بینمی

شیون  و اعمیال همزمیان حی      ح  خوی  در چنین وضعی ی و ترجیح ح  خود بر دیگری می
واس ۀ وجیود وایایف و اخ ییارات    المللی در حمایت شغلی مؤثر از کارکنان  که بهسازمان بین

هیا در حماییت   آن کارمن  در چارچوب اهی اف سیازمان ایجیاد شی ه اسیت  و نییز حی  دولیت        
المللی که حمایت سیاسیی  دیپلماتیک از اتباع خود در سراسر دنیا در مقابل اعمال م خلفانۀ بین

 شود.است  با چال  مواجه میاش دی هاز اتباع زیان
 دارد:دیوان مقرر می

ای  قاع ۀ حقوقی که یکی از دو ح  را دارای اولویت و برتری ب ان  ییا هیم   قضیهدر چنین »
المللیی خیودداری کننی      المللی را مجبور کن  که از اقامۀ دعیوای بیین  دولت و هم سازمان بین

وجود ن ارد. دادگاه دلیلی نیافت که چرا طرفین درگیر اخ لاف نبای  حیل اخی لاف را از طریی     
( منشور سازمان 5( پاراگراف )2طورکه در مادۀ )وجو کنن  همانلیم جستحسن نیت و عقل س

شیان  ان  که به انجام وایفهملل در مورد راب ۀ بین سازمان و کارکنان   اعضای سازمان مواف
 «به سازمان ملل توجه کنن .« هر گونه کمکی»در ارائۀ 

تیوان مجبیور   ت خوان ه را میاگرچه مبنای دو دعوا م فاوت است  به این معنا نیست که دول
هیای  به پرداخت خسارت مربوط به زیان وارده بیی  از دو برابیر کیرد. در حیال حاضیر دادگیاه      

                                                                                                                                        
-Official Records of the General Assembly, Part I, Third Session, Sixth Committee, 112th–121st 

meetings, pp. 518–610.  
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داننی   المللی با مشکل دعوایی که مربوط به دو یا بی  از دو دولت است  آشنا هس ن  و میی بین
 ای چگونه از دولت خوان ه حمایت کنن .در چنین قضیه

وسیلۀ یک کنوانسیون توان  بهی )هماوردی( بین سازمان و دولت ملی میجویاح مال سبقت
ان   کیاه  یابی  ییا از بیین بیرود.      عمومی یا از طری  قراردادهایی که در هر قضیۀ خاص م رح

از این  توان  گس رش یاب  و این نک ۀ باارزشی است که پی شک یک عمل در موقع خود میبی
هیا آسییب دیی ه    هایشان بیرای سیازمان  ها در حین انجام مأموریتهای خاصی که اتباع آندولت

 ICJ)انی  حل عملی و کاربردی از خیود نشیان داده  بودن   تمایل معقول و مؤثری برای یاف ن راه

Rep, 1949: 185-186).. 
 

 دیدهالمللی در مقابل دولت متبوع کارمند آسیب. حمایت شغلی سازمان بین2
به این مشیکل نییز پرداخ یه اسیت کیه چنانهیه کارمنی  ییک سیازمان           الملل دادگس ریدیوان بین

 حلی را در پی  گرفت. دیوان در این مورد مقرر داشت:المللی تبعۀ دولت خوان ه باش  بای  چه راهبین
رویۀ عادی و معمولی که در آن یک دولت در ح  یکی از اتباع  در مقابل دول ی که او را »
رویۀ قضایی که در اینجیا مربیوط    نمای   یککن   اعمال حمایت نمیعنوان تبعۀ خود نگاه میبه

ده . عمل سازمان در حقیقت مب نی بر تابعیت قربانی نیست  بلکه به بحش باش  را تشکیل نمی
عنوان مأمور و کارمن  سازمان است. بنابراین اهمی ی ن ارد که دول ی که مب نی بر وضعیت او به
د  کارمن  سازمان تبعۀ او باش  یا نه  زیرا سیؤال از تابعییت فیرد بیرای     شوعلیه او طرح دعوا می

 پذیرش شکایت لازم و مربوط نیست.
دی ه( تابعیت دولت خوان ه را داش ه باشی   میانعی را   بنابراین در قانون اینکه کارمن  )آسیب

در حال خاطر نقض تعه ات مربوط به اجرای واایف کارمن ش برای سازمان در طرح شکایت به
  .ICJ Rep, 1949: 186)) کن انجام مأموریت ایجاد نمی
 دادگاه اس  لال کرد:

عنوان ییک سیازمان شیکای ی را بیرای جبیران خسیارت وارده بیه        که سازمان ملل بهوق ی»
توانی  انجیام دهی  کیه نقیض      کن   این عمل را سازمان تنها از این نظیر میی  کارمن ش ارائه می

انجام ش ه است. رعایت این قاع ه معمولا  از ایجاد اخ لاف بیین عمیل   وسیلۀ خودش تعه ات به
کنی  و بیه   سازمان ملل و حقوقی که دولت م بوع کارمن  ممکن است دارا باش   جلیوگیری میی  

بیر ایین  ایین    وجیود آیی . عیلاوه   شود بین شکایات آنها مصالحه و آش ی بیه این ترتیب سبب می
قابل اجرا در هر قضیۀ خاص باشی . همهنیین بایی  براسیاس     های مصالحه بای  مب نی بر بررسی

 ICJ)« ای باشی  طور کلی ییا در هیر قضییه   های فرد بهقراردادهای منعق ه بین سازمان و دولت

Rep, 1949: 188)). 
 



 74...   المللیهای بینرابطۀ حمایت شغلی از کارکنان سازمان

 

الملل  ی و حمای  ت تعی  ین ح  د تق  دح ب  ین حمای  ت ش  غلی س  ازمان ب  ین
 هادیپلماتیک از اتباع دولت

ین حمایت شغلی و حمایت دیپلماتیک نظرهای مخ لفی وجود دارد. در مورد تعیین ح  تق م ب
توان پیشنهاد داد معیاری که بای  اس فاده شود در تعیین این سؤال کیه سیازمان   برای نمونه می

را اعمیال کنی ؟  ایین اسیت کیه      « حماییت »ییک بایی    المللی یا دولت م بوع یک فرد ک امبین
المللیی فیرد   المللیی بیشی ر م وجیه سیازمان بیین     ینمشخ  کنیم عمل  یرقانونی و اشی باه بی  

دی ه است یا دولت م بوع او. الب ه بای  گفت که ایین معییار نیاق  اسیت و مسیائلی کیه       آسیب
های اجرای واایف رسیمی اسیت و همهنیین ابهامیات مربیوط بیه تعرییف        مربوط به مح ودیت

مثلا  در جایی که کارمنی ی  او  همگی تأیی ی بر این م لب است. « واایف رسمی»و « کارمن »
شود. در چنیین  که برای انجام واایف رسمی اس خ ام ش ه است  م حمل آسیب و خسارت می

دی ه در لحظیۀ ورود آسییب و خسیارت    شرای ی  یرممکن است که تعیین کنیم کارمن  آسیب
یک دولت  دلیل تابعیتدی ه یا آنکه بهالمللی است  آسیب سبب آنکه کارمن  یک سازمان بینبه

شیود کیه پاسیخ بیه آن     هیا چنیین سیؤالی م یرح میی     خاص. در حقیقت در بسیاری از پرونی ه 
دلیل سازمان یا دولت م بوع المللی به یرممکن است. در بسیاری موارد کارمن  یک سازمان بین

گیرد و اس خ ام ییا تابعییت کارمنی  علیت آسییب و      خود مورد اصابت و جرح و آسیب قرار نمی
 ی ن او نیست.خسارت د

هرچن  دیوان در قضیۀ جبران خسارات وارده بیان کرده که ییک کارمنی  نبایی  م کیی بیه      
حمایت دولت م بوع خود باش   ولی دک رین حمایت شغلی یک دولت را از اعمال ح  خیود در  

المللیی وجیود نی ارد کیه حی       کن . هیچ قاع ۀ حقوق بینارائۀ حمایت دیپلماتیک ممانعت نمی
را برای اقامۀ دعوا از سوی یکی دو تن از آنها یعنی دولت یا سازمان مقرر داشی ه باشی .    اولوی ی

ای یکسیان  کار بردن همزمان حمایت شغلی و حمایت دیپلماتیک در خصوص حادثیه در عمل به
وسییلۀ ییک معاهی ه ییا مقرراتیی کیه       توان بیه توان  به ایجاد مشکلاتی منجر شود. گاهی میمی

 & Carabotات به چه ترتیبی اقامه شود  از بیروز مشیکلات پیشیگیری کیرد )    تنظیم کن  شکای

Saillard, 2010: 1081–1083.) المللی برای زیان ناشی برای مثال در کنوانسیون مسئولیت بین
 آم ه است: 1از اشیای فضایی

شکایت جبران خسارت بای  به دولت پرتابگر از طری  مجاری سیاسی ارائه شود. اگر دول یی  
توان  دیپلماتیک ق ع شود(  می ن وان  روابط سیاسی را با کشور پرتابگر مربوط حفظ کن  )روابط

از دولت دیگری درخواست کن  که شکای   را به دولت پرتابگر تحوییل دهی  ییا در  ییر ایین      

                                                           
1. Convention on the International Liability for Damage Caused by Space Objects, 29 March 1972, 961 

UNTS 187, Art. IX.  
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توان  شیکایت خیود را از طریی     صورت منافع  را تحت این کنوانسیون قرار ده . همهنین می
 ازمان ملل ارائه کن   اگر دولت شاکی و دولت پرتابگر هر دو عضو سازمان ملل باشن .دبیر کل س

دیی ه تابعییت دولیت    همهنین ممکن است مشکلات زمانی ایجاد شود کیه کارمنی  آسییب   
که چنین وضعی ی رب ی به پذیرف ن آن در چیارچوب مفهیوم حماییت    مسئول را دارد  درحالی

هیایی  مثیال  (.ICJ Rep. 1949: 174,186کنی  ) دعوا ایجاد نمیی  شغلی ن ارد و مانعی برای اقامۀ
مسائلی  1همهون توقیف کارمن  لهس انی و ام ناع بع ی لهس ان در همکاری در قضیۀ وسلاوزکا

   2توان  در مقام عمل خود را بروز ده .ده  که میرا نشان می
از این دو حماییت نی اد و    یکالمللی دادگس ری اولویت و برتری را به اعمال هیچدیوان بین

حل این هماوردی را در سایۀ حسن نیت و عقل سلیم و ترجیحا  انعقیاد معاهی ه و توافقنامیه    راه
نظیران حقیوق   برای جلوگیری از همزمانی اعمال دو ح  دانست. با وجود نظر دیوان بین صاحب

رد ح  اولویت هر یک المللی کشورها نظرهای مخ لفی در موالملل و نیز در عرصۀ رویۀ بینبین
 شود.ها وجود دارد که در ادامه ذکر میاز حمایت

 

 المللی بر حمایت دیپلماتیکتقدح حمایت شغلی سازمان بین. 1

روش مفی تر برای آش ی دادن و ت بی  دعاوی رقاب ی ]دعوایی که در آن موضوع واح ی دارای 
م دانس ن حمایت شغلی باش   در توان  مق دو عنوان ج اگانه و دو م عی صاحب ح  است[ می

تیرین طرفی ار ایین نظرییه     جایی که با حمایت دیپلماتیک در تعارض و کشمک  است. قی یمی 
 Hardy, 1961: 361)–در دادگاه لاهیه   1353های خود در سال است. او در سخنرانی 0ایگل ون

 دلایل زیر را برای تق م دعوای سازمان ملل م رح کرد:  ( ( 363
ازمان ملل مهم است که قادر باش  از کارکنان  حمایت کن . این مسیئله از آن  الف( برای س

جهت برای سازمان ملل اهمیت دارد که یک کارمن  در معرض خ یر آسییب دیی ن قیرار داده     
ش ه است و در ن یجیه بایی  سیازمان ملیل بیرای حماییت از آن کارمنی  مسیئول فیرض شیود           

ی سازمان مهم است که ب وان  بیالقوه بیه کارمنی ان    )مسئولیت حمایت شغلی را قبول کن (. برا
تمایل خود را بر حمایت شغلی از آنها نشیان دهی  و اثبیات کنی  و همهنیین نشیان دهی  کیه         
حمای   با صرف وجود دولت م بوع فرد که ممکن نیست همیشه مایل باش  یا قادر بیه اثبیات   

 شود.شایس گی خود در حمایت باش   ترک نمی
نفیع نیسیت و   المللی ا لب در طرح ییک دعیوا ذی  کارمن  یک سازمان بین ب( دولت م بوع

 «.بیش ر احساس خوشحالی کن  چنانهه از بار مسئولیت و هزینۀ آن راحت شیود »ممکن است 

                                                           
1. Wesolowska case 

2. See the discussion in Meron, (1980) 167 Hague Recueil 289, pp. 334–337. 

3. Eagleton 
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(Hardy, 1961: 361)   همهنین ممکن است دولت م بوع فرد با شرایط پرون ه آشنا نباش  و این
 ت جوابگو )دولت مقابل( به تیرگی بگرای .امکان وجود دارد که رواب   با دول

ده  با سیازمان ملیل سیروکار    خصوص اگر کوچک باش   ترجیح میعلیه  به ( دولت م عی
جای آنکه بخواه  با دیگری تعامل کن   بالأخ  در جایی که طرف مقابل  ییک  داش ه باش   به

 تر یا م هاجم تری باش .دولت قوی
جای دولت م بوع   طرح دعیوا و شیکایت بیه    ده  بهمی د( شخ  کارمن  همواره ترجیح

نفع او از طرف سازمان ملل انجام گیرد. ا لب مبهم خواه  بود کیه آییا دولیت م بیوع حماییت      
کن  یا نه و ح ی اگر حمایت دیپلماتیک را اعمال کن   مشخ  نیسیت  دیپلماتیک را اعمال می

خوبی و با قی رت دفیاع کنی .    به یک فرد به دلیل ملاحظات سیاسی ب وان  از قضیۀ مربوطکه به
کارگیری ق رت سیاسی مشابه سازمان ملیل را  تر توان بههای کوچکبر این بالأخ  دولتعلاوه

 توانن  از نظر عمومیت و همفکری به س ح و رتبۀ سازمان ملل برسن .ن ارن  و نمی
کنیان سیازمان ملیل بیا     منشور سازمان ملل کیه براسیاس آن بایی  کار    133ه( در پرتو مادۀ 

وفاداری به سازمان انجام وایفه کنن  و از دس ورهای دولت م بوع خود اج ناب ورزن   کارمنی   
 تری به سازمان ملل دارد.تر و مربوطسازمان نسبت به دولت م بوع  راب ۀ نزدیک

ت الملل به درجۀ بالاتری از تلاش برای حمایت از یک کارمن  نسبت به حمایی و( حقوق بین
  ..(Hardy, 1961: 517)از شخ  خصوصی نیاز دارد 

 ( Eagleton, 1950: 364) «تر اسیت یک کل است که از همۀ اعضای خود مهم»ز( سازمان ملل
منشور سازمان ملل در مواردی که منافع سازمان ملل بیا منیافع    130بنابراین براساس تحلیل مادۀ 

 افع سازمان ملل بر آن بهرب  و چیره شود.گیرد  بای  مناعضای  در تعارض و تضاد قرار می
شک در اس  لالات ایگل ون به نفع سازمان ملل در دعیوای میذکور مفیاهیم مسی حکمی     بی

المللیی نییز   هیای بیین  وجود دارد. اینکه این اس  لالات با نیرویی یکسان در مورد سایر سیازمان 
اس  لالات در منشور سیازمان  شود  مشخ  نیست؛ نظر به اینکه چن ین مورد از این اعمال می
« اصل برتری و تق م»بر این هیچ پش یبانی از ان . علاوهعنوان قانون برتر بنیاد نهاده ش هملل به

شود. با وجود این اصل تق م در دعیوایی کیه در حماییت از ییک     در رویۀ سازمان ملل دی ه نمی
 25خی  داخیل پران یز میادۀ     المللی اقامه ش ه است  مشیمول ب کارمن  توسط یک سازمان بین

شود. اثیر عبیارت داخیل    الملل در مورد حمایت دیپلماتیک مینوی  کمیسیون حقوق بینپی 
ده  که در اب  ا شیکایت خیود را   المللی این فرصت را میپران ز آن است که به یک سازمان بین

بیه انجیام    عنوان حمایت شغلی علیه دولت م خلف م رح کن . سازمان بیه چنی  دلییل قیادر    به
واج  شرایط حمایت نباش   ماننی  جیایی   « کارمن »چنین کاری نیست. برای مثال ممکن است 

ده  یا اساسنامۀ سازمان حمایت شغلی را آور در حین انجام واایف رسمی رخ نمیکه فعل زیان
 طور کلی یا در شرایط خاص یک قضیه به رسمیت نشناس . به
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 المللیحمایت شغلی سازمان بینحد تقدح حمایت دیپلماتیک بر . 2

توان شواه ی بر امکان اعمال ح  تق م حماییت دیپلماتییک بیر حماییت     رس  که مینظر میبه
های وارده به کارمن  سیازمان یافیت. کمیسییون حقیوق     المللی در آسیبشغلی یک سازمان بین

ل حمایت دیپلماتیک توان  مقرراتی تصویب کن  که صرفا  ح  یک دولت را در اعماالملل میبین
توان  این کار را با حذف عبیارت  در جایی که حمایت شغلی نیز ممکن است  تص ی  کن  که می

نوی  کمیسیون در مورد حمایت دیپلماتییک در تقی م حماییت    پی  251داخل پران ز در مادۀ 
 شغلی انجام ده .

ادگس ری در قضیۀ جبیران  المللی دتوان  همراس ا با رویکرد دیوان بینانجام چنین کاری می
باش  و همهنین با گزارش دبییر کیل در   ( ICJ Rep 1949: 185–186 and 188خسارات وارده )

ای وجیود نی ارد کیه تقی م و     هییچ قاعی ه  » سازگار باش  مبنی بر اینکه 2مورد آن نظر مشورتی
 ICJ « )حسن نییت و حی  مشی رک   »و آن را به « اولویت را به یک دعوا یا دعوای دیگر ب ه 

Rep, 1949: 185–186های درگیر در آش ی و مصالحۀ دعاوی رقاب ی براسیاس میذاکره و   ( طرف
ای شایسی گی و مزییت   گرایانیه تواف  منوط ساخت )واگذار کرد(. اینکه در چنین رویکیرد عمیل  

  0انی  وسیلۀ مذاکرات سازش یاف هوسیلۀ این حقیقت که در عمل دعاوی رقاب ی بهوجود دارد  به
ای ش هی  و تثبیت ش ه است تا آنجا که گزارشگر ویژه م وجه و آگاه است که هیچ مورد ثبتتأی

المللی و دولت م بوع ییک فیرد   وجود ن ارد که در آن دعوا و تعارض بالقوه بین یک سازمان بین
 محق  ش ه و صورت خارجی پی ا کرده باش .

الملیل  میسییون حقیوق بیین   کمی ۀ ششم در مورد گزارش ک 2330در جریان مذاکرۀ سال 
 داد:ای را ارائه کرد که اصل تق م )اولویت( را در خود جای میگرایانهآلمان پیشنهاد عمل

در موضوع تعارض حقوق رقاب ی در حمایت دیپلماتیک بین دولت م بوع کارمن  و سازمان »
ا یک سیازمان  عنوان حمایت دیپلماتیک با ح  یک دولت یبای  یک رویکرد عملی اتخاذ شود. به

شود. آلمان مع ق  است که بای  معیارهای قاطعی تعیین شود که آیا عمل المللی برخورد میبین
المللی عم تا  علیه سیازمان اسیت ییا دولیت م بیوع کارمنی ی کیه دارای فعالییت         م خلفانۀ بین

للی قرار المالمللی که کم ر تحت تأثیر عمل م خلفانۀ بینسازمانی است. با این حال شخ  بین

                                                           
ای به ح  یک دولت در اعمال حمایت دیپلماتیک از آن دس ه از اتباع  که : این مواد هیچ ل مه25مادۀ . 1

خواه  از چنین توان  یا نمیکنن  )در جایی که سازمان نمیالمللی فعالیت میعنوان کارمن  یک سازمان بینبه
 سازد.کارکنانی حمایت شغلی نمای ( وارد نمی

2. A/955 . and see also Remiro Brotóns and others, Derecho Internacional, p. 515. 

به این موضوع در مذاکرات دبیرکل با فرانسه  نروژ  سوئ  و ایالات م ح ه در مورد مأمورانی کیه در خاورمیانیه در    .0
دبیرکیل در قضییۀ جبیران    هیای  همهنین در گیزارش  ان   پرداخ ه ش ه است.کش ه و زخمی ش ه 1341سال 

 های زیر م رح ش ه است:خسارات وارده به کارکنان سازمان ملل به شماره
A/1287, A/1851, A/1844 and A/2141 
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چنانهه شخصی که بیشی ر   -المللی باش  و چه دولت م بوع کارمن چه سازمان بین-گرف ه است
تحت تأثیر قرار گرف ه قادر یا مایل به اعمال حمایت دیپلماتیک نیست  بای  ح  اعمال حماییت  

 1«.دیپلماتیک را داش ه باش 

 

 گیرینتیجه
های م بوع خیود  ش ه از سوی سازماناایف محولالمللی برای انجام وهای بینکارکنان سازمان

نحیو م لیوب تکیالیف شیغلی خیود را بیه انجیام        های لازم باشن  تا ب وانن  بهبای  دارای تضمین
المللی بیرای انجیام   برسانن . حمایت شغلی روشی است برای بالا بردن کارام ی یک سازمان بین

المللی انجام از کارکنان آن سازمان بین واایف  و اه اف  که از طری  مراقبت کردن و حمایت
ها و ام یازهای اع ایی المللی بیش ر در چارچوب مصونیتگیرد. این نوع حمایت سازمان بینمی

گییرد. در برخیی   های وارده به آنها انجام میبه کارکنان و حمایت قضایی از آنها در مقابل آسیب
المللیی  حی    ح  حمایت شیغلی سیازمان بیین    برشود که در آن علاوهموارد وضعی ی ایجاد می

 طور همزمان قابل اعمال است.دی ه نیز بهحمایت دیپلماتیک توسط دولت م بوع کارمن  آسیب
های وارده به اتباع یک کشور در کشیوری  حمایت دیپلماتیک برای جبران خسارات و آسیب
ۀ ییک کشیور در واقیع    آسیب زدن بیه تبعی  »دیگر طراحی ش ه و مب نی بر این نظریه است که 

و در واقع این یک اصل اساسی است که با ورود آسییب و  « آسیب رسان ن به همان کشور است
خسارت به یک فرد بیگانیه در واقیع حی  کشیور م بیوع او کیه ناشیی از حی  اعمیال حماییت           

شود. هر دول ی این ح  را دارد که از اتباع خیود حماییت   دیپلماتیک از اتباع  است  نقض می
الملل توسط دولت دیگیر میورد آسییب قیرار     وسیلۀ اعمالی خلاف حقوق بینکه به  در زمانیکن
توانن  به جبران خسارت وارده به خود بپردازنی . هیر   های م  اول نمیگیرن  و از طری  روشمی

دول ی از طری  پرداخ ن به موضوعات مربوط بیه اتبیاع خیودش و انجیام عمیل دیپلماتییک ییا        
المللی از جانب خودش  با پیگیری حقوق خود یعنی ح  مراقبت و تضیمین  ی بیناق امات قضای

 گذارد.الملل اح رام میآن  در مورد فردی از اتباع  به قواع  حقوق بین
المللی در حین انجام واایف رسمی خود های بینب یهی است در جایی که کارکنان سازمان

ده به خیود بایی  اب ی ا از طریی  سیازوکارها و      شون   برای جبران خسارت وارم حمل آسیب می
هیای اداری  سیازمانی اقی ام کننی   سیپ  بیا مراجعیه بیه دادگیاه        های حل اخ لاف درونروش
الملیل  دنبال جبران خسارات وارده باشن . دیوان بینالمللی واج  صلاحیت در آن موضوع  بهبین

های م ح  به حمایت شغلی سازماندادگس ری در قضیۀ جبران خسارات وارده به کارکنان ملل 

                                                           
1. Official  Records of the General Assembly, Fifty-eighth Session, Sixth Committee, 14th meeting 

(A/C.6/58/SR.14), para.61. 
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المللی و امکان اقامۀ دعوا از سوی سازمان ملل علیه کشوری که بیه کارکنیان سیازمان ملیل     بین
بیرای  « المللیی شخصییت بیین  »م ح  آسیبی وارد کیرده  پرداخ یه اسیت و بیا قائیل دانسی ن       

ملل را به رسمیت  المللی برای آنها ح  طرح دعوا علیه کشورهای عضو سازمانهای بینسازمان
شناخ ه است. در مواردی که همزمان امکان اعمال حمایت شغلی و حمایت دیپلماتییک وجیود   

المللیی و  جویی )هماوردی( بیین ییک سیازمان بیین    دارد  دیوان مع ق  است که اح مال سبقت
وسییلۀ ییک   تیوان بیه  دی ه در اقامۀ دعوا برای جبران خسارت را میی دولت م بوع کارمن  آسیب

انی   کیاه  داد ییا از    کنوانسیون عمومی یا از طری  قراردادهایی که در هر قضیۀ خاص م یرح 
بین برد و قاع ۀ حقوقی که یکی از دو ح  را دارای اولویت و برتری ب ان  ییا هیم دولیت و هیم     

 المللی خودداری ورزن   وجود ن ارد.المللی را مجبور کن  که از اقامۀ دعوای بینسازمان بین
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 شناسایی جمعی فلسطین

 

 *2امیرحسین رنجبریان، 1حسین رضازاده
 

 چکیده
ها دولت بوودن  شرط عضویت در آن سازمانالمللی، پیشهای بینهای سازمانبراساس اساسنامه

تواننود بوه عضوویت    هوا موی  منشور ملل متحد، تنهوا دولوت   4نهاد متقاضی است. براساس مادۀ 
هایی که بوه آن ریی  شود، سایر دولتلتی عضو سازمان ملل میکه دوسازمان ملل درآیند. زمانی

کننود.  نووعی آن را شناسوایی موی   عضو جدید را تصدیق کرده و به« دولت بودن»اند، مثبت داده
در مجمع عمومی سازمان ملل، جایگاه فلسطین به دولوت نوا ر    91/76پس از تصویب قطعنامۀ 

اغلب پس از صودور قطعناموۀ اریور مطور، شود،       غیرعضو ارتقا یافت. یکی از مباحث مهمی که
هایی کوه  معنا دولتشناسایی جمعی فلسطین از مجرای مجمع عمومی سازمان ملل است. بدین

اند، چراکه نوعی به شناسایی دولت فلسطین نیز پردارتهریی مثبت دادند، به 91/76به قطعنامۀ 
بوه نرور نگارنوده ریی مثبوت بوه       انود. با ریی مثبت رود وجود دولت فلسطین را تصدیق کورده 

طوور ضومنی شناسوایی    رصوص سازمان ملل بهالمللی بههای بینعضویت یک دولت در سازمان
عضو جدید را در پی دارد. در مورد فلسطین نیز اگرچه به عضوویت سوازمان ملول درنیاموده، در     

دولوت  طوور ضومنی شناسوایی    قطعنامۀ مذکور دولت بودن فلسطین تصدیق شده است کوه بوه  
 شود.فلسطین از طریق مجمع عمومی سازمان ملل محسوب می
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 مقدمه
 کول  دبیور  بوه   ایناموه  ،فلسوطین  اجرایوی  ۀکمیتو  رئیس ،عباس حمودم 8399 سپتامبر 80 در

 که یهایقطعنامهسایر  و 848 ،929 هایقطعنامه به رهاشا بامذکور  ۀنام .دتقدیم کر ملل سازمان

 حق ه  ک8334د دادگستری المللیبین دیوان مشورتی نرر بر تأکید با و شده صادر هزمین این در

 عضویت ،ددا قرار شناسایی مورد 9الشمو عام ایقاعده عنوانبه را فلسطین مردم سرنوشت تعیین

 (A/66/371, 2011) شد رواستار را ملل سازمان در کامل

 شورای در است. عمومی مجمع و امنیت شورای مشروط به پذیرش ملل سازمان در عضویت

 مبواحثی  بوه  توجوه  بوا  شوود. موی  بررسی اعضا پذیرش ۀکمیت در عضویت رواسترد ابتدا امنیت

 با دیگر طرف از ،فلسطین دررواست راستای در امنیت شورای  اعضای  پذیرش  ۀکمیت در شدهارائه
 پیداست، کند عبور امنیت شورای فیلتر از باید ،نفلسطی کامل عضویت دررواست اینکه به توجه

 به فلسطین ارتقای روازاین زیاد است، بسیار دائم اعضای توسط دررواست این وتوی احتما  که

 ۀمسو ل  گرفتن قرار با. گرفت قرار توجه مورد عمومی مجمع توسط عضو غیر نا ر وضعیت دولت
ریی  49، موافوق  ریی 902 کسوب  بوا  فلسوطین  نهایت در ،عمومی مجمع کار دستور در فلسطین
 سوازمان  در 8عضوو  غیر نا ر دولت جایگاه به 76/ 91 قطعنامۀ موجب به مخالفریی  1 و ممتنع

 حوق  و موذکور  هوای قطعناموه  بر تأکید با مجددا  عمومی مجمع قطعنامه این درفت. یا ارتقا ملل

 سوازمان  ،ویونسوک  در فلسوطین  کامول  عضوویت  یوادآوری  بوا و  لسوطین ف مردم سرنوشت تعیین

 نا ر تدول جایگاه به را فلسطین وضعیت نهایت در ،دیگر هایسازمان برری و اسلامی کنفرانس

 سوپتامبر  82ین دفلسوط  دررواسوت  امنیت شورای که کرد امیدواری ا هار و داد ارتقا عضو غیر

 قورار  توجوه  موورد  مثبوت  نگواهی  بوا  را لول م سوازمان  در کامول  عضوویت  بور  مبنوی   8399

 ..(A/67/L.28, 2012) 0دهد

دولت تصدیق کردند. یکی از مسوائل بسویار    902در قطعنامۀ اریر وجود دولت فلسطین را 
مهمی که در پی این قطعنامه مطر، شد، بحث شناسایی جمعی فلسطین بود. البته بایود توجوه   

ن است به ذهن متبادر کنود. فرضوا  شناسوایی    داشت که شناسایی جمعی معانی مختلفی را ممک
شوود. بورای   وسیلۀ یک معاهدۀ چندجانبه، شناسایی جمعی آن دولت محسوب موی یک دولت به

وسویلۀ  هوای بالکوان بوه    ، شناسوایی دولوت  9213وسیلۀ معاهدۀ لنودن د مثا  شناسایی یونان به
-Hersh Lauterpact,1944: 448دکنند   و... را شناسایی جمعی عنوان می9221معاهدۀ برلین د

در این نوشتار منرور از شناسایی جمعی، وضعیتی اسوت کوه ددولوت بوودن  یوک نهواد        . 499
المللوی موورد تصودیق قورار     ای در سوازمانی بوین  المللی توسوط قطعناموه  سیاسی در عرصۀ بین

                                                           
1. Erga omnes 

2. Non-member observer state  
 : ضمیمۀ او .: ضمیمۀ او .90189018ر.ک:  فلسفی، ر.ک:  فلسفی،   7676//9191برای مشاهدۀ مبانی حقوقی صدور قطعنامۀ برای مشاهدۀ مبانی حقوقی صدور قطعنامۀ . 0
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شوور ملول   دهند. از زموان تودوین من  ها به آن ریی مثبت میگیرد و تعداد معتنابهی از دولتمی
هایی که به عضوو جدیود ریی مثبوت داده یوا وجوود آن را      متحد این بحث مطر، بوده که دولت

اند یوا ریی مثبوت   طور ضمنی به شناسایی آن نیز پردارتهاند، آیا بهعنوان دولت تصدیق کردهبه
 شود؟سازمانی محسوب میآنها صرفا  تصمیمی درون

، فلسوطین بوه   91/76یون اسوت کوه در قطعناموۀ     نمایود، ا آنچه در مورد فلسطین بدیع می
دولت  902عضویت سازمان ملل درنیامده است، اما دولت بودن فلسطین در این قطعنامه توسط 

دولت به آن ریی مخالف دادند. نگارنده در این نوشتار در پی یافتن پاسوخ   1تصدیق شد و صرفا  
اند، شناسوایی  به آن ریی مثبت دادههایی که این پرسش است که آیا قطعنامۀ اریر توسط دولت

منرور ابتدا بحث شناسایی و ماهیت آن سپس شناسایی بدین 9شود یا ریر؟جمعی محسوب می
المللی بررسی و در نهایت بحوث شناسوایی جمعوی    های بینجمعی از طریق عضویت در سازمان

 شود.مطر، می 91/76فلسطین با توجه به قطعنامۀ 
 

 شناسایی

انودازۀ شناسوایی پیچیوده اسوت، چراکوه      الملل بهکمتر موضوعی در حقوق بین 8نبه تعبیر کلس
تنها از ابعاد حقوقی، بلکه از ابعاد سیاسی نیز برروردار است و دشواری تفکیک ایون  شناسایی نه

 .(Hans Kelsen, 1941: 605)افزاید دو بعد در حوزۀ شناسایی بر ابهام بیشتر این مفهوم می
  توسوط هلنود   9742الملل بوه شناسوایی پادشواهی اسوپانیا د    ر حقوق بیناولین شناسایی د

ترین مس لۀ شناسایی، شناسایی ایالات متحدۀ آمریکوا بعود از صودور    گردد. پس از آن مهمبرمی
اعلامیۀ استقلا  است که میان شناسایی این کشور جدید توسط فرانسه و عدم شناسوایی آن از  

تواند مبنوای تشوکیل   گلستان مدعی بود که انقلاب و جنگ نمیسوی انگلستان ارتلاف افتاد. ان
طور قانونی معتقد بود اگر کشوری به 0«تأثیر»یک کشور باشد، در مقابل فرانسه بر مبنای نرریۀ 

 Jochen)ایجاد شود و کنتر  مؤثری بر سرزمین رود داشته باشود، بایود آن را شناسوایی کورد     

(Abr Frowein, 1987: 341. 
های موجود، وجود یک جامعوۀ سیاسوی   ناسایی عملی است که به موجب آن دولتامروزه ش

المللوی اسوت، در سورزمین معوین     تعهودات بوین   جدید و مستقل را که قادر به اعما  حقووق و 

                                                           
 ،متعاقبا . شتدا اعلام رسما  را فلسطین مستقل دولت تشکیل فلسطین ملی ورایم. ش9122 نوامبر 91 در. 9

 المللنیبحقوق  نررانصاحببرری  کرد. صادر هزمین این در را  9122د 966/40ۀ طعنامق عمومی مجمع
. برای توضیح اندگفتهپس از صدور قطعنامۀ اریر از شناسایی دولت فلسطین از طریق مجمع عمومی سخن 

 .James Crawford , 1990: 307-313.  ،Francis A. Boyle, 1990: 301 -306بیشتر ر.ک: 

2. Hans Kelsen  

3. Effectiveness 
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المللوی  عنوان عضو جامعۀ بوین کنند و در نتیجه، ارادۀ رود را دایر بر شناسایی آن بهتصدیق می
   .دارنداعلام می

هوای  کند، از ویژگوی الملل مراحل ابتدایی تکامل رود را طی میبه اینکه حقوق بین با توجه
الملل بررلاف حقوق دارلی به چنان اتقوانی نرسویده توا    آن، غیرمتمرکز بودن است. حقوق بین

الملل وجود ندارد تا بر در نرام بین 9المللی را تعیین کند. در واقع مرجعیبتواند تابعان نرام بین
هوای ورود یوک موجودیوت سیاسوی را بوه نروام       گیری یک دولت صحه بگذارد و زمینهبر شکل

الملل عام این کارکرد از طریق شناسوایی بور   المللی فراهم سازد. بنابراین براساس حقوق بینبین
گیورد. از جملوه مبواحثی کوه     الملل قرار موی ترین تابعان حقوق بینعنوان مهمها بهعهدۀ دولت
ماهیوت شناسوایی    روفراوانی را در پی داشته، ماهیت شناسوایی اسوت، ازایون    هایهمواره بحث

 گیرد.طور مجزا مورد توجه قرار میبه
 

 . ماهیت شناسایی 1
 در مجموع در مورد ماهیت شناسایی دو نرر اعلام شده است: ماهیت تأسیسی و ماهیت اعلامی.

دارد مند شود. وی عنووان موی   جوهرۀ ماهیت تأسیسی توسط اپنهایم قاعده :نرریۀ تأسیسی
که یک دولت شناسایی نشد موجود نیست، بلکوه  توان گفت تا زمانیالملل نمیطبق حقوق بین»

المللوی و متعاقبوا    موجود است اما صرفا  از قبا  شناسایی است که یک دولت به یک شخص بین
 ..(Oppenheim,1905:135 in David Raic, 2002: 25)« شودمی الملل تبدیلتابع حقوق بین

توان متعهود سوارت، مگور براسواس     ها را در رابطه با یکدیگر نمیدر نرریۀ تأسیسی، دولت
شوود و حقووق و   ها محسوب میمثابۀ رضایت دولترضایت قبلی آنها، در این زمینه شناسایی به

ت جدیود  آورد و متعاقبا  در راستای ایجاد حقوق و تعهداوجود میها بهتعهدات جدید برای دولت
 گیرد.تأسیس شکل میالمللی دولت تازهاست که شخصیت بین

در مورد ماهیت تأسیسی این نکتۀ مهم را بایود متوذکر شود کوه غالوب طرفوداران ماهیوت        
دانند، بلکوه دولوت پویش از شناسوایی     تأسیسی، شناسایی را از عناصر تشکیل دولت جدید نمی

المللوی اعطوا   دولت از پویش موجوود، شخصویت بوین    آید. به اعتقاد آنها شناسایی به وجود میبه
المللوی آن تفکیوک قائول شوویم.     گیری دولت و شخصویت بوین  رو باید میان شکلکند. ازاینمی

 8عنوان یک واقعیوت المللی ندارد، اما بهتأسیس پیش از شناسایی شخصیت بیناگرچه دولت تازه
کووه عناصوور اسووت، درحووالی 4شناسووایی یووک مسوو لۀ حقوووقی  0موجووود بایوود آن را پووذیرفت.

                                                           
1. authorative 
2. Fact 

 کی صرفا  تیواقع نیاما ا ،ردیموجود شکل بگ تیواقع کی عنوانبهدولت ممکن است  کی: داردیملاترپارت عنوان . 0
 .ردیصورت گ ییتا شناسا شودینمبر آن بار  یحقوق و تعهدات روازاین   است.physical factدی کیزیف تیواقع

4. Matter of law 
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بلافاصوله  »دارد است. اپنهایم در این مورد عنوان می 9دهندۀ دولت امر مربوط به واقعیتتشکیل
الملل موورد توجوه   عنوان سرزمین یک تابع حقوق بینپس از شناسایی، سرزمین دولت جدید به

 David)« نیسوت رو بعد از این چگونگی کسب این سورزمین موورد توجوه    گیرد و ازاینقرار می

Raic, 2002: 31 ..   
هایی ارائه کردنود.  طرفداران نرریۀ تأسیسی برای رفع رلأهای موجود در شناسایی پیشنهاد

است از اینکه اگر نهادی شرایط تشکیل کشووری   عمده ایراداتی که به این نرر وارد شده عبارت
بور ایون   کنود؟ عولاوه  دا میرا داشته باشد اما از طرف سایر دو  شناسایی نشود، چه وضعیتی پی

 وضعیت نهادی که عناصر تشکیل  دولت در آن وجود دارد تا زمان شناسایی چگونه است؟
لاترپارت در پاسخ به پرسش او  نرریۀ اجباری بودن شناسایی را مطر، کرد. بوه نرور وی   

که عناصر تشکیل یک دولت وجوود دارد، سوایر دو  تعهود حقووقی بوه شناسوایی دولوت        زمانی
هوا  تأسیس دارند. در واقع باید میان برقراری رابطه بوا شناسوایی تفکیوک قائول شود. دولوت      زهتا
عنووان یوک   تأسیس رودداری کنند، اما شناسایی باید بهتوانند از برقراری رابطه با دولت تازهمی

تأسیس مستلزم شناسایی اسوت،  تعهد حقوقی صورت پذیرد. اگرچه برقراری ارتباط با دولت تازه
ا شناسایی لزوما  ایجاد ارتباط را در پی ندارد. از طرف دیگر، عودم شناسوایی توالی فاسودهایی     ام
عنوان سرزمین بلاصواحب ممکون اسوت موورد     نشده بهگذارد، چراکه دولت شناساییجای میبه

المللی مسو ولیت آن محورز نشوود. بنوابراین بایود      تهاجم قرار گیرد یا در صورت نقض تعهد بین
 ..Hersh Lauterpact,1941: chapter XI)د تأسیس دانستا متعهد به شناسایی نهاد تازهها ردولت

طورکوه عنووان شود، طرفوداران ماهیوت تأسیسوی معتقدنود        در پاسخ به پرسش دوم همان
گیورد. اموا زموانی حقووق و     که عناصر تشکیل دولت موجود باشد، دولت جدید شوکل موی  زمانی

رو از زمان فراهم شدن شود که مورد شناسایی قرار گیرد و ازاینیالمللی بر آن بار متعهدات بین
شوود، اموا شخصویت    عنوان یک دولوت محسووب موی   عناصر تشکیل دولت تا زمان شناسایی، به

 ..(David Raic, 2002: 31)شود الملل محسوب نمیالمللی و تابع حقوق بینبین
یی وارد شد؛ از جمله اینکه ایجاد یوک  با تمام این تفاسیر ایراداتی بر ماهیت تأسیسی شناسا

توان پذیرفت که یک الملل قابل پذیرش نیست. در واقع نمیدولت رارج از چارچوب حقوق بین
الملول تبودیل شوده و حقووق     آید، اما پس از شناسایی، بوه توابع حقووق بوین    وجود میدولت به

ت که تحت سویطرۀ قواعود   شود، چراکه دولت یک واقعیت حقوقی اسالملل بر آن اعما  میبین
المللوی بوه   تواند در رلأ شکل گیرد و برای ورود به عرصۀ بوین مشخصی قرار دارد. بنابراین نمی

 انترار سایر دو  بنشیند. 
نرریۀ تأسیسوی شناسوایی وارد شوده، تعوار  آن بوا حوق تعیوین         از ایرادات دیگری که بر

تووان انتروار داشوت دو  مسوتعمره     الشمو  است. چگونه موی عنوان یک قاعدۀ عامسرنوشت به

                                                           
1. Matter of fact 
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هوای  توسط دولت استعمارگر شناسایی شوند. اگرچوه در موواردی کشوور اسوتعمارگر سورزمین     
مستعمره را بعد از استقلا  شناسایی کرد، اما اگر به شناسایی صورفا  از بعود تأسیسوی بنگوریم،     

ل فرصوت حضوور در   الملو عنوان یک تابع حقووق بوین  های مستعمره بهگاه دولتممکن بود هیچ
کردند. ایراداتی از این دست زمینوه را بورای طور، نرریوۀ اعلاموی      المللی را پیدا نمیعرصۀ بین

 .(David Raic, 2002, 36)شناسایی فراهم سارت
عنووان یوک شوخص    طرفداران ماهیت اعلامی معتقدند ایجاد یوک دولوت بوه   : نرریۀ اعلامی

کوه یوک ماهیوت    رو زمانیی سایر دو  است. ازاینالملل مستقل از شناسایحقوق بین حقوقی در
 الملول صواحب حوق و   سیاسی شرایط لازم برای ایجاد یک دولوت را دارا باشود، در حقووق بوین    

عنوان یک تابع ایفای نقش کند. بنابراین شناسایی به نرر این گروه تواند بهشود و میتکلیف می
ده و تمام حقوق و تکوالیفی کوه بور عهودۀ     وجود آمتأیید رسمی وجود دولتی است که از قبل به

بهتر ایون اسوت کوه عمول     »شود. به نرر برایرلی، گیری بر آن بار میهاست، از زمان شکلدولت
شناسایی یک دولت جدید را عملی تأسیسی ندانیم. در واقوع شناسوایی، نهوادی را کوه از قبول      

گیورد و  ی شوکل موی  بخشد، چراکه یوک دولوت بودون شناسوای    موجود بوده حیات حقوقی نمی
مثابۀ یک دولوت بوا آن مواجوه    صورت رسمی شناسایی شود یا ریر، باید بهنرر از اینکه بهصرف
 (Brierly, 1963: 36 in David Raic, 2002: 25).«شد

بر این بوا توجوه   شود. علاوهدر ماهیت اعلامی بسیاری از رلأهای ماهیت تأسیسی دیده نمی
شناسایی را عطف به ماسبق دانست، چراکوه شناسوایی از عناصور     به اعلامی بودن شناسایی باید
شود و صرفا  تأیید رسمی دولتی است که از قبل ایجاد شوده اسوت.   تشکیل دولت محسوب نمی
اتحواد جمواهیر شووروی را شناسوایی کورد، اموا آثوار ایون          9189برای مثا  انگلستان در سا  

  .993993: : 90139013والاس، والاس، دبه عقب بازگشت  9196شناسایی تا انقلاب اکتبر 
المللوی  هوا و مراجوع بوین   با توجه به ایرادات وارده بر نرریۀ تأسیسی بسیاری از کنوانسویون 

گیوری سیاسوی یوک    شوکل »کنوانسیون مونته ویدئو  0نرریۀ اعلامی را پذیرفتند. براساس مادۀ 
یک دولت  شناسایی» 7همچنین براساس مادۀ «. هاست...دولت، مستقل از شناسایی سایر دولت

شده را با تمام حقوق و کنندۀ شخصیت دولت شناساییصرفا  به این معناست که دولت شناسایی
های دیگور از  کنوانسیون«.الملل برای آن مقرر شده پذیرفته استتکالیفی که بر طبق حقوق بین

کنوانسویون   0نیوز مضومون موادۀ     9 9142های آمریکایی دمنشور سازمان دولت 90جمله مادۀ 
 مونته ویدئو را تکرار کردند.

مورد دیگری که به نرریوۀ اعلاموی شناسوایی اشواره دارد، بوه فروپاشوی یوگسولاوی سوابق         
نگرو کوه روود را جانشوین فدراسویون     گردد. پس از فروپاشی یوگسلاوی صربستان و مونتهبرمی

                                                           
 اصلا، شد. 9176ی آمریکایی در هاولتدمنشور سازمان  .9
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دند سورزمین  کردانستند، حاضر به شناسایی بوسنی و هرزگوین نبودند و ادعا مییوگسلاوی می
بوسنی به راک آنها تعلق دارد و به عضویت بوسنی و هرزگوین در سازمان ملل معتر  بودنود.  

المللی برای رسیدگی به جنایوات جنگوی یوگسولاوی سوابق،     پیش از تشکیل دادگاه کیفری بین
ای کوه  کمیسیون صلح داوری اتحادیۀ اروپا تشکیل شد. این کمیسیون در میوان پوانزده نرریوه   

رود را به مس لۀ شناسایی ارتصواص داد و اعولام داشوت کوه      1و  6م کرد، نرریات شمارۀ اعلا
شناسایی جنبۀ اعلامی دارد و به این ترتیب مانعی بر سور راه عضوویت بوسونی و هرزگووین در     

  .6767وو6161: : 90289028زاده، زاده، بیگبیگسازمان ملل نیست، چراکه تأثیری در تشکیل این دولت ندارد د
هیت شناسایی معتقد است که باید ابعاد سیاسی و حقوقی شناسایی را کلسن برای بررسی ما

از یکدیگر تفکیک کرد. ماهیت شناسایی بسته به اینکه از منرر حقووقی بوه آن توجوه شوود یوا      
سیاسی، متفاوت است. به نرور وی شناسوایی از منرور سیاسوی بوه ایون معناسوت کوه کشوور          

شوده دارد. از آنجوا کوه رابطوه در سوطح      ت شناساییکننده تمایل به ایجاد رابطه با دولشناسایی
کننوده  ها امری آزادانه و ارتیاری اسوت، دولوت شناسوایی   المللی با توجه به حاکمیت دولتبین

رو شناسایی تأسیس را دارد و ازاینآزادی کامل در امر شناسایی یا عدم شناسایی موجودیت تازه
گیرند و صرفا  بوا  راکه وجود یک کشور را فر  میگونه اثر تأسیسی ندارد، چاز نرر سیاسی هیچ

-Hans Kelsen, 1941: 605)کننود  هدف برقراری ارتباط با آن کشور مبادرت به شناسوایی موی  

. اما مفهوم شناسایی از منرر حقوقی کاملا  به مفهوم دولوت و عناصور تشوکیل آن وابسوته     (606
موت مرکوزی قدرتمنودی بوه اعموا       است؛ با این توضیح که برای تشکیل یک دولت بایود حکو 

طور مؤثر در سرزمینی مشخص بر جمعیتی دائوم اعموا    حاکمیت بپردازد. این حاکمیت باید به
کوه تحوت حاکمیوت دولوت     طووری عنوان دولتی مستقل به اعما  حاکمیت بپردازد، بهشود و به

در یک موجودیوت   9دیگری نباشد. اما شناسایی از منرر حقوقی به معنای تأیید وجود  این وقایع
تأسیس پیدا کننده با شنارتی که از موجودیت سیاسی تازهرو دولت شناساییسیاسی است. ازاین

. کلسن با این توضویحات  (Hans Kelsen, 1941: 608)کند کند، وجود این وقایع تصدیق میمی
 8د.گیرد شناسایی از حیث سیاسی اعلامی و از منرر حقوقی جنبۀ تأسیسی دارنتیجه می

معتقود اسوت شناسوایی    « بدون تفکیک شناسوایی از حیوث حقووقی یوا سیاسوی     »کرافورد 
تواند جنبۀ تأسیسی داشته باشد، زیرا اگر شناسایی ماهیت تأسیسوی داشوته باشود، اولا  بوه     نمی

گیوری عناصور   شود که در این صورت شکلها منجر مینوعی درالت در امور دارلی سایر دولت
هوا بوا   زا نبوده، بلکه نیازمند تصدیق بیرونی سوایر دو  اسوت و دولوت   رونتشکیل دولت امری د

عنوان یک دولت ندارد، ارتیاراتی که دارند، ممکن است موجودیتی سیاسی که شرایط لازم را به
تأسیس را از شناسایی محروم سازند. ثانیا  بوا توجوه   شناسایی کنند یا برعکس آن یک دولت تازه

                                                           
1. facts 

2. Ibid   
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هوا واگوذار شوده اسوت،     برای شناسایی وجود ندارد و به ارتیوار دولوت  به اینکه روش مشخصی 
صوورت عودم    گیری دولتی را کواملا  منووط بوه شناسوایی دانسوت. در غیور ایون       توان شکلنمی

گیوری ایون   موانع  شوکل   9ترتیب توسط یونان و چکسلواکیاشتاین بهشناسایی مقدونیه و لیختن
 . James R. Crawford, 2006: 20-21دت ها شده که تبعا  برداشت صحیحی نیسدولت

ددیکتاتور سابق کاستاریکایی  انگلستان معتقد بود چون حکومت تینوکوو   8در قضیۀ تینوکو
در این قضویه   0که قاضی تفترا شناسایی نکرده است، پس چنین حکومتی وجود ندارد. درحالی

که شناسایی نکرده اسوت.   معتقد بود عدم شناسایی صرفا  یک اقدام دارلی از طرف دولتی است
تووان بوه صورف عودم شناسوایی      با توجه به اینکه تینوکو کنتر  مؤثری بر کاستاریکا دارد، نمی

. (Great Britain v. Costa Rica, 1923: 381)برری کشورها منکر وجود چنین حکوومتی شود   
در موورد   اسوت، در برابور پاسوخ بوه ایون ایوراد کوه        4اگرچه این ریی مربوط به شناسایی دولوت 
توان گفت که اگر به نرر قاضی تقت شناسایی دولت شناسایی یک کشور قابل استناد نیست، می

جنبۀ اعلامی دارد، پس شناسایی یک کشور به طریق اولی جنبوۀ اعلاموی دارد. وقتوی مرجعوی     
کنود، در  شده ایفا می عنوان دولت شنارتهکارکرد دولت را در یک موجودیت سیاسی که قبلا  به

 .James Rدالمللوی دیگور چیوزی بورای تأسویس از حیوث شناسوایی وجوود نودارد          سطح بوین 

Crawford, 2006: 23 . 
شناسوایی  »در مورد تشکیل دولت لهستان نیز عنوان داشوت   1لهستان_دیوان داوری آلمان

گیوری یوک دولوت اموری     یک دولت جنبه تأسیسوی نودارد، بلکوه صورفا  اعلاموی اسوت. شوکل       
 .James R) 7«گیوری چنوین موجوودیتی نیسوت    سایی چیزی جز اعلام شکلزاست و شنادرون

Crawford, 1977: 104 .. 

تووان اهمیوت شناسوایی را    اگرچه ماهیت اعلامی شناسایی نرر غالب است، با این حا  نمی
المللی برای تأیید وجود عناصر تشکیل دولت، نادیده انگاشت، چراکه هیچ مرجعی در عرصۀ بین

توانود ایون   رو شناسایی ولو اینکه ماهیت اعلامی داشته باشد تا حودودی موی  ازاینوجود ندارد و 
تر به صرف ادعای وجود عناصر تشکیل دولت در یک موجودیوت  عبارتی صریحرلأ را پر کند. به

توان حکم به ایجاد یک دولت کرد بلکه بایود از طریوق سوازوکاری بور وجوود ایون       سیاسی، نمی
وارد جزایر فیجی شوده و بلافاصوله   9269ای در سا  برای مثا  عده عناصر صحه گذاشته شود.

آمده ایون  تأسیس کردند. وضعیت پیش 6مدعی شدند که دولت فیجی را تحت پادشاهی تاکومبا

                                                           
 کردند.کردند.  سسییو دو کشور مستقل را تأسو دو کشور مستقل را تأس  ندنددو کشور چک و اسلواکی از یکدیگر جدا شددو کشور چک و اسلواکی از یکدیگر جدا شد  91109110در سا  در سا  . 9

2. Tinoco  

3. Taft 

4. Government 
5. German- polish  mixed arbitral tribunal. 

6. Deutsche Continental Gas Gesellschaft:v, Polish State (1929), Annual Digest, 5 (1929-30), NO·5· 
7. King thakombau 
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کند که آیا در آن برهه به صرف ادعای تشکیل یک دولت باید حکوم  سؤا  را به ذهن متبادر می
 . Hersh Lauterpact,1941: 49د شدبه وجود آن دولت داده می

کیلوومتر از سوواحل    633ای کوه حودود   با سکونت در جزیره 9هاردی هیکی 9214در سا  
دولت برزیل فاصله داشت، مدعی ایجاد یک دولت شد. در آن زمان با ارسوا  ناموه بوه سووئیس     
رواهان شناسایی آن دولت و پیوستن به اتحادیۀ جهانی پسوت شود. سووئیس در پاسوخ ا هوار      

دسوت گیورد. در واقوع    ت که برای پیوستن به اتحادیۀ دولت ساحلی باید ابتکار عمول را بوه  داش
صورت ضمنی عنوان داشت که گروه ادعایی به صورف ادعوای اسوتقلا  از شخصویت     سوئیس به

دلیول فقودان   گیورد بوه  المللی برروردار نیست. با توجه به این مثوا  لاترپاروت نتیجوه موی    بین
وجود واقعی یک دولت را تصدیق کند، صرفا  شناسایی اگر با حسون نیوت و   سازوکاری که بتواند 

 Hershدتواند رلأ فقدان  سازوکار  مذکور را پور کنود   در راستای اصو  حقوقی صورت گیرد، می

Lauterpact,1941: 50 . 

 

 ها در پرتو عضویت در سازمان ملل  شناسایی جمعی دولت
و اینکه به روی  پذیرش، تصویب امضا، ۀدر مورد نحواغلب المللی بین هایهای سازماناساسنامه

شوده   مقورر  هوا ونیبرری کنوانسدر  کنند.قواعدی را تصریح می ،المللی بازندکدام نهادهای بین
المللوی  دیووان بوین   ۀعضوو سوازمان ملول و اساسونام     یهافقط به روی دولت هاونیاین کنوانس

شوده کنوانسویون حاضور بوه روی      مقورر  ی دیگور هوا ونیکنوانسو  . اما در برریدادگستری بازند
اموین معاهوده در ایون     .بواز اسوت   ،که تمایل دارند تعهدات مندرج در آن را بپذیرند ییهادولت

چراکه دولت بودن یک نهاد سیاسی که از مجرای سازمان ملل  است،مواجه  ییهاموارد با چالش
جمله حق وتوو   ازد جه به ملاحرات سیاسیبا تو یدولتنوعی اثبات شده است، اما اگر گذشته، به

دیووان   ۀدر شورای امنیت  یا دلایل دیگر نتواند یا نخواهد به عضویت سازمان ملول یوا اساسونام   
به صرف عدم عضویت در سازمان ملول و دیووان    توانیدر اینجا نم ،المللی دادگستری درآیدبین

در نتیجوه  آن را به چوالش کشوید.    و دولت بودناز پیوستن دولت به آن معاهده جلوگیری کرد 
عضویت ، هاونیها به کنوانسالمللی و پیوستن هرچه بیشتر دولتبرای جهانشمولی معاهدات بین

و نشانۀ دولت بودن یک نهواد  های تخصصی ملل متحد را هم به موارد مذکور افزودند در سازمان
سیاسوی   یهوا بودن شوائبه  حق وتو در مؤسسات تخصصی و کمترنبود  لیدلچراکه بهدانستند، 

و امروزه بدون اینکه عضو سازمان ملل باشد  ،های تخصصی باشدامکان دارد دولتی عضو سازمان
 فرموو  ویون،  عبارت دیگر، براسواس  . بهاندتخصصی مؤسساتحداقل عضو یکی از  هادولتتمام 

ی کوه بوه روی   بوه معاهودات   توانندیم، شوندیممنزلۀ یک دولت محسوب بهنهادهای سیاسی که 

                                                           
1. Harden hicky 
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اساسونامۀ   ،عضوویت در سوازمان ملول    تواندیمو دلیل دولت بودن آنها  9بازند، بپیوندند هادولت
ی انور  ی المللو نیبتخصصی ملل متحد و حتی سازمان  مؤسساتی دادگستری و المللنیبدیوان 

ه به روی کلیۀ که این اساسنام اندداشتهمقرر  هاسازمانرو اساسنامۀ بسیاری از اتمی باشد، ازاین
 8.استتخصصی ملل متحد باز  مؤسساتاساسنامۀ دیوان و  ،ی عضو سازمان مللهادولت

، وین مربوط بوه حقووق دیپلماتیوک و کنسوولی     یهاونیبر درج فرمو  وین در کنوانسعلاوه
فراوانی در  یهاکنوانسیون وین مربوط به حقوق معاهدات موجب بحث 29گنجاندن آن در مادۀ 

بوا   بیو ترتنیتا اینکه طور، پیشونهادی برزیول و انگلسوتان بود      شدالملل حقوق بینکمیسیون 
کشورهای عضو سازمان ملول یوا    ۀامضا به روی کلی برایحاضر  ۀعهدنامد فته شداصلاحاتی پذیر

دیوان  ۀشده به اساسنامانر ی اتمی یا هر طرف ملحق یالمللنیتخصصی یا آ انس ب یهاسازمان
ی یا سایر کشورهایی که توسط مجمع عمومی سازمان ملل دعوت شدند توا  دادگستر یالمللنیب

. بنابراین اغلوب   Mark E. Villiger,2009: 982د مفتو، است...  ،حاضر قرار گیرند ۀطرف معاهد
طور راص در سوازمان ملول   المللی و بههای بینشرط عضویت یک نهاد سیاسی در سازمانپیش

 .تاسددولت بودن  آن نهاد سیاسی 
نهواد  « دولوت بوودن  »تورین شورط عضوویت در سوازمان ملول      منشور، مهم 4براساس مادۀ 
 تشوکیل  یبرا یالملل عرفو حقوق بین دئویمونته و ونیکنوانس 9با توجه به مادۀ متقاضی است. 

کاره دومالبر دولوت  شده است. به آن پردارته  یحقوق نیلازم است که در دکتر یعناصر ،دولت
آن بورای گوروه    ۀبا سازمانی که نتیج مشخصمستقر در سرزمین داند که مینی جماعتی انسارا 

 carre deددرود با اعضا دارای نیروی برتر عملکرد فرماندهی و اجبوار اسوت    ۀو در رابط موردنرر

malberg, 1920: 7 ،،   ،با توجه به  ،مذکور فیبر تعر وارد راداتیا با وجود  . .961961: : 90639063در قاضی، در قاضی
 یالمللو بوین  ۀعنووان دولوت در عرصو   بتوانود بوه   ینهاد نکهیا یبراالمللی ف بینو عر فیتعر نیا

 .0 و مشوخص  نیسورزم . 8 ،دائوم  تیو جمع. 9از چند عنصر برروردار باشود:   دیبا ،شنارته شود
   .افتهیقدرت سازمان

باید توجه داشت که  البته .وجود جمعیتی پایدار است ی،دولت هر از نخستین شرایط تشکیل
یوک ملوت را    و وداز عناصر موجد یک دولت باشد که پورورده شو   تواندمیعیت زمانی عنصر جم

 در اینجوا « ما مردمان ملول متحود...  »عنوان شده نیز تشکیل دهد. در ابتدای منشور ملل متحد 
 یافتوۀ سازماندر واقع ملت شکل  دهد.میمان، ملل متحد را مورد توجه قرار داز اشاره به مر پس

 المللوی بوه ارتبواط بوا یکودیگر     بوین  ۀدر عرصو  هوا ملتمردمان در قالب  کهوریطبه است،مردم 
  .9494: : 90299029فلسفی، فلسفی، پردازند دمی

                                                           
 باز است. هادولتاساسنامۀ سازمان بهداشت جهانی عضویت در این سازمان به روی تمام  0براساس مادۀ  . برای مثا 9

 ،ی عضو سازمان مللهادولتی اعضای دائمی وایپو اساسنامۀ سازمان جهانی مالکیت فکر 1برای مثا  طبق مادۀ  .8
 ی اتمی است.انر ی المللنیبتخصصی ملل متحد و سازمان  مؤسسات ،ی دادگستریالمللنیباساسنامۀ دیوان 
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بایود دارای   ،المللی شنارته شودبین ۀدولت در عرص عنوانبهبرای اینکه گروه انسانی بتواند 
نووع   سرزمین یک شیء نیست، بلکه چارچوب اسوت. اموا چوه   »در واقع  .باشد یسرزمینی معین

شود. در واقع سرزمین نمایش بیرونوی  قدرت عمومی اعما  میکه در آن  چارچوبی ؛ایچارچوبه
ضی، قاضوی،  « دای است که اعموا  حکوومتی یوک دولوت در آن جریوان دارد     محدوده   . .891891: : 90639063قا

 عنصور   وجوود   حکم به عودم   تواننمیمرزها هم دقیق با وجود معین نبودن حتی  رسدمینرر به
در »...کند المللی دادگستری در ریی فلات قارۀ دریای شما  عنوان میدیوان بین .سرزمین کرد
ای مبنی بر اینکه مرزهای یک دولت باید املا تحدید شده باشوند، وجوود   الملل قاعدهحقوق بین

 ICJ)« ماننود... ندارد و اغلب در نقاط مختلف و برای مودت طوولانی مرزهوا نوامعین بواقی موی      

Reports, 1969: para.46  . 
کنود  در مورد عنصر حاکمیت، قاضی الوارز در نرر انفرادی رود در ریی کورفوو عنووان موی   

هایی که یک دولت در محدودۀ سرزمینی رود، جودای  وسیلۀ حاکمیت تمام حقوق و ویژگیبه»
گردد. برری تورجیح  ها داراست، روشن میها در عین حا  در ارتباط با سایر دولتاز سایر دولت

ای عمیوق  که مفهوم حاکمیت ریشهدهند مفهوم حاکمیت را مفهوم منسوری بدانند، درحالیمی
تدریج و در گذر زمان در احساسات یک ملت و رو، و روان مردمان آن دارد... مفهوم حاکمیت به

و لذا باید با شرایط جدید زندگی اجتماعی وفق داده شود. مفهوم حاکمیت دیگور  یابد توسعه می
کنود. اموروزه بوا توجوه بوه      هوا ایجواد نموی   فرد برای دولتمانند گذشته حقی مطلق و منحصربه

هوا بوه   های متقابل اجتماعی و رجحان منافع عمومی قواعد زیادی بررلاف میل دولوت وابستگی
الملل جدیود  ده است. در واقع امروزه حاکمیت با توجه به حقوق بینحاکمیت مطلق آنها لجام ز

  :Icj, Individual Opinion by Judge Alvarez, 1949)« شوود و تحت سویطرۀ آن اعموا  موی   

طوور واقعوی   . به نرر کرافورد برای تشکیل حکومت، یا باید حاکمیت توسط دولت مشروع به(43
قوقی صلاحیت اعما  حاکمیوت توسوط آن دولوت وجوود     اعما  شود یا اینکه در پرتو ضوابط ح

عبارت دیگر، به نرر کرافورد حاکمیت دولت از دو منرر موورد توجوه اسوت: او     داشته باشد. به
اعما  حاکمیت مؤثر توسط دولتی مشروع و دوم صلاحیت اعما  حاکمیت توسط آن دولت. هر 

دهندۀ دولت کوافی  کی از عناصر تشکیلعنوان یکدام از این موارد برای تأمین عنصر حاکمیت به
آیند، اغلب عملا  قادر بوه  وجود میهایی که در نتیجۀ اعما  اصل تعیین سرنوشت بهاست. دولت

اعما  حاکمیت مؤثر نیستند، اما از حیث حقوقی از صلاحیت اعما  حاکمیت برروردارند و هور  
هایی کوه صورفا  از   و چه دولت 9ثرندهایی که عملا  قادر به اعما  حاکمیت مؤدو مورد دچه دولت

منزلۀ یک دولت المللی به ، در عرصۀ بین8حیث حقوقی از صلاحیت اعما  حاکمیت برروردارند
هوایی کوه از صولاحیت اعموا  حاکمیوت      عبوارتی دیگور دولوت   شووند. بوه  مستقل شنارته موی 

                                                           
1. Empirical sense of statehood 

2. juridical sense of statehood 
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تواننود بوه   موی  9هکننود عنوان اصل اجباری جبوران برروردارند، در کنار اصل تعیین سرنوشت به
ری، . اگرچوه اموروزه برروی،    .Crawford, 1977: 117)  (James Rحاکمیت مستقل رود دست یابند  مروزه بر چه ا . اگر

یک دهندۀ یوک  منزلۀ یکی از عناصر تشکیلمنزلۀ یکی از عناصر تشکیلهای نوپدید مانند حق تعیین سرنوشت را حتی بههای نوپدید مانند حق تعیین سرنوشت را حتی بهملاکملاک دهندۀ 
ساس معیار ، با این حا  براسواس معیار 871871: : 90149014، ، فرحزاد رنجبریان واند داند دکشور عنوان کردهکشور عنوان کرده-دولتدولت های هوای   ، با این حا  برا

 المللی باشد.المللی باشد.تواند نویدبخش وجود یک دولت در عرصۀ بینتواند نویدبخش وجود یک دولت در عرصۀ بینسنتی وجود عناصر مذکور میسنتی وجود عناصر مذکور می
طر، در فرایند پذیرش یک دولت در سازمان ملل متحود، شناسوایی آن   یکی از مسائل قابل 

منزلۀ شناسایی عضوو جدیود   توان بهمعنا که آیا عضویت در سازمان ملل را میدولت است، بدین
 اند؟ی دانست که به عضویت آن ریی مثبت دادههایتوسط دولت

الملل نرریۀ شناسایی جمعی از طریق عضویت در سازمان ملل مس لۀ جدیدی در حقوق بین
شود. مخالفان شناسایی جمعی از طریق عضویت در سازمان ملل، دلیل مخالفتشان محسوب نمی

  نماینودۀ  9141انفرانسیسوکو د دارند. در کنفورانس س های تاریخی این مس له عنوان میرا ریشه
دولت نرو  پیشنهاد کرد که سازمان ملول دارای  ارتیوار  توصویۀ شناسوایی جمعوی و همچنوین       

باشد، اما این پیشنهاد در نهایت مورد پذیرش قرار نگرفت. رد کردن  8انصراف جمعی از شناسایی
یت در سازمان ملل دهد واضعان منشور، شناسایی جمعی از طریق عضونرر دولت نرو  نشان می

. دلیل دیگر مخالفان نرریۀ شناسایی جمعوی   Hans Aufricht, 1949: 691داند را مردود دانسته
به نامۀ دبیر کل سازمان ملل به شورای امنیت در مورد تعیین  نمایندۀ مشوروع  موردم  چوین در    

ی جمعوی یوک     است. در این نامه دبیر کل وقت سازمان با تفکیک شناسای9113سازمان ملل د
دارد های دیگر، عنوان میدولت از طریق سازمان ملل و شناسایی انفرادی یک دولت توسط دولت

که سازمان ملل اساسا  دارای ارتیار شناسایی یک دولت نیست؛ اعطای ارتیار شناسایی جمعوی  
 .0(U.N. Doc. S/1466 ) به سازمان ملل نیازمند اصلا، منشور است

توانود بودون در نرور داشوتن     ها در زمان تأسیس سازمان ملل نموی لتبا این تفاسیر نرر دو
الملل معتبر باشد. سیستم منشوور بایود در پرتوو رویوۀ سوازمان و      تحولات جدید در حقوق بین
 .(David Raic, 2002: 42) الملل تفسیر شودتحولات جدید حقوق بین

عضوویت در سوازمان ملول    در مقابل برری اندیشمندان معتقدند این مس له واضح است که 
 LA. Shearer, 1949, 124 in) عنووان یوک دولوت اسوت    شده بوه معاد  شناسایی عضو پذیرفته

David Raic, 2002: 39)  جان دوگارد از این هم فراتر رفته و با ترکیب نرریۀ شناسایی جمعوی .

                                                           
1. Compensatory force principle  

2. the power of recommending collective recognition and collective withdrawal of recognition 

 برای توضیحات بیشتر در مورد مخالفان نرریۀ شناسایی جمعی ر.ک:  .0
_J. D. van der Vyver, Statehood in international law, Emory Int'l L. Rev., Vol. 5, 1991, pp.24-26 

_David Raic,(2002) Statehood and the Law of Self-Determination, Kluwer Law International, VOLUME 

43., pp. 42-49 
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ناسوایی  تنهوا ش معتقد است عضویت در سازمان ملول متحود نوه    9و نرریۀ الزامی بودن شناسایی
هایی که به عضویت های عضو را در پی دارد، بلکه شناسایی عضو جدید برای دولتجمعی دولت

ناپذیر این حقیقت اجتناب»دارد اند، نیز الزامی است. وی همچنین عنوان میآن ریی منفی داده
ی اند و این عضویت امروزه تصدیق قطعاست که چنین نهادهایی به عضویت سازمان ملل درآمده

ها الزامی شود. البته دولتالمللی محسوب میاستقلا  و دولت بودن آن نهادها توسط جامعۀ بین
ناپذیر اسوت  گیری اجتنابهای جدید ندارند... این نتیجهبه رابطۀ دیپلماتیک یا دوجانبه با دولت

ی المللو تأسیس از طریق پروسۀ عضویت در سازمان ملول توسوط جامعوۀ بوین    های تازهکه دولت
 ..(Dugard, 1987: 73 in David Raic, 2002: 39)« شوندشناسایی می

نرور  طورکه عنوان شد اگرچه این نرریه نرر همۀ اندیشمندان را جلب نکرده، اموا بوه  همان
طور ضمنی حواوی شناسوایی عضوو    رسد ریی مثبت به عضویت یک دولت در سازمان ملل بهمی

شوند تا به حاکمیت یکودیگر  ر سازمان ملل متعهد میها با عضویت دجدید نیز است، زیرا دولت
آمیوز تعریوف کننود، از    احترام بگذارند، روابط میان یکدیگر را بر مبنای روابط دوسوتانه و صولح  

آمیوز  مدارله در اموور دارلوی یکودیگر اجتنواب ورزنود، ارتلافوات روود را از طریوق مسوالمت         
نووعی  عهداتی از سووی اعضوای سوازمان، بوه    رسد پذیرش چنین تنرر میو.... به وفصل کنندحل

شود. در واقع شناسایی نیز آثاری جز موارد موذکور نودارد. البتوه    شناسایی یکدیگر محسوب می
شناسایی را باید از روابط دیپلماتیک تفکیک کرد. در واقع روابوط دیپلماتیوک شورط لازم بورای     

  . .002002: : 90199019زاده، زاده، بیگبیگشود دشناسایی محسوب نمی

 

 فلسطینجمعی  شناسایی: 11/76 قطعنامۀ
زا بوده و شناسایی، تصدیق بیرونی وجود این عوامل است. اگرچوه بوه   عوامل تشکیل دولت درون

کاهد، چراکوه شناسوایی   نرر غالب، ماهیت شناسایی اعلامی است، این مس له از اهمیت آن نمی
المللوی  در نرام بوین  کنندۀ جایگاه آن دولتنوعی تثبیتگستردۀ یک دولت توسط دو  دیگر به

دو عنصور  کنود.  موی ...حاکمیوت و اسوتقلا  فقوط قودرت را تضومین      »تر، دقیقعبارتی بهاست. 
 حقووقی،  ۀگونوه سولط   هر تأثیرتحت  آسانیبهجمعیت و سرزمین نیز عناصر صوری هستند که 

ت گفت که یوک دولوت بوا تصودیق واقعیوا      تواننمیبنابراین  گیرند،میسیاسی و اقتصادی قرار 
ثالوث از رهگوذر    هوای دولتدر این مورد توصیف  سببگردد به همین موجود می یادشدهعینی 

  .921921: : 90699069فلسفی، فلسفی، « دیافته است ایویژهشناسایی در موجودیت یافتن یک دولت اهمیت 
بوا  یا ریور؟   است با این توضیح باید دید آیا در مورد فلسطین چنین شناسایی صورت گرفته

ریی  91/76دولت به قطعنامۀ  902طین به عضویت سازمان ملل درنیامده اما توجه به اینکه فلس

                                                           
 .(Hersh Lauterpact,1941: chapter XI) نرریۀ اجباری بودن شناسایی را لاترپارت مطر، کرد .9
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ارتقا داده است. سؤا  « دولت نا ر غیر عضو»ای که جایگاه فلسطین را به اند، قطعنامهمثبت داده
توسط مجمع عمومی سوازمان ملول و رطواب     91/76آیا تصویب قطعنامۀ اساسی این است که 

 نوعی شناسایی جمعی محسوب شود؟به تواندمی ه،ر این قطعنامد« دولت» عنوانبهفلسطین 
اسلو اذعان داشت دستیابی نهایی به صلح و  نامۀموافقتسفیر اسرائیل در کانادا با استناد به 

گونه عمول   و هر استاسرائیلی تنها از طریق مذاکره میان طرفین میسر -ایجاد دولت فلسطینی
. سوازد موی بلکه روند صلح را با چالش مواجوه   است،مذکور  نامۀموافقت بررلاف تنهانه یکجانبه،
جز اقدام  ایچارهفلسطین در ایرلند در پاسخ به این ا هارات عنوان داشت برای فلسطین  سفیر

چراکوه اسورائیل نیوز در سوا       ،المللی باقی نمانوده اسوت  یکجانبه از طریق کسب شناسایی بین
مرزهای مشخصی  تنهانه کهدرحالی ،رود را اعلام داشت تأسیسیکجانبه  صورتبهبا زور  9142
نه وبلکه از پایتختی که مورد شناسایی قرار گرفته باشد نیز برروردار نیست. قاضوی الخسو   ،ندارد

اسوت بورای    ایوسیله صرفا مذاکره  دیوار حائل اذعان داشت نفس ۀدر نرر انفرادی رود در قضی
 الشمو عاماجرای تعهدات  جایگزین هدف اصلی شود؛ ندتوانمی روازاینو  است رسیدن به هدف
 Separate opinion)مذاکرات میان طرفین باشد ۀمشروط به نتیج تواندنمیالملل در حقوق بین

of judge Al-Khasawneh, 2004: 106  . 

با این تفاسیر از طرفی با توجه به اینکه مذاکرات همواره بدون نتیجه بوده و از طورف دیگور   
احتموا  بوالای وتووی    نیوز  ری عضویت در سازمان ملل و گذشت از فیلتر شوورای امنیوت   پیگی

پیگیری موضوع از طریق مجمع عمومی و کسوب شناسوایی جمعوی تنهوا      ،آمریکا را در پی دارد
 .(Sir Joseph Hotung Programme for Law, 2011: 30)9رسیدمینرر مانده بهباقی حلراه

دند سوازمان  تقاز حقوقدانان مع ایشد. عدهمتفاوتی ارائه  هایرردر مورد شناسایی جمعی ن
اما نه دولت است و نوه دارای حاکمیوت توا بتوانود دولتوی را       هاست،حاکمیتگرچه تجمع املل 

این بوده کوه   91/76 از تصویب قطعنامۀ پیش پذیربینیپیشیکی از سناریوهای  .کندشناسایی 
و از سوایر   نود یک دولت تصودیق ک  عنوانبهسطین را ای وضعیت فلمجمع عمومی طی قطعنامه

الزاموی   گونوه هویچ قطعنامۀ مجمع عمومی  البته کنند،بخواهد که فلسطین را شناسایی  هادولت
 عنووان بوه  تووان را نمینفس عمل مجمع عمومی  روازاین ،ایجاد نخواهد کرد هادولتبرای سایر 

 را داشته باشود  هادولتتوصیه به سایر  ۀجنب تواندمی صرفا بلکه  ،دکرشناسایی جمعی محسوب 
(wahlisch Martin , 2012: 251). 

 .میوان شناسوایی فوردی و جمعوی بایود تفکیوک قائول شود         معتقدنود از حقوقدانان  ایعده
اگور   ،رصوص اگر در چارچوب نهادی فراگیر مانند سازمان ملل صورت گیردشناسایی جمعی به

چراکوه گواهی    ،باشود  تأسیسوی دارای آثوار   تواندمی ،ندانیم تأسیسیکل شناسایی  طوربهآن را 
یوک   دهندۀتشکیلگیرد که در مورد عناصر صورت می رلأهاییشناسایی جمعی برای پر کردن 

                                                           
1. Available at: https://www.soas.ac.uk/lawpeacemideast/file70357.pdf 
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شناسایی جمعی سرزمینی را مثا  زد که حوق تعیوین    توانمیدر این مورد  است.دولت مطر، 
در ایون موورد شناسوایی     .باشود د تردید میاما استقلا  آنها مور ،سرنوشت مردم آن مسلم است

 Dapoدکنود  موی  موجوود را جبوران   رولأ جمعی در کنار اصل بنیادین حوق تعیوین سرنوشوت    

Akande, 2012 9  در سوازمان ملول محول    9141در این مورد سخنان نمایندۀ وقت اسورائیل د  
نووان داشوت   دانست. وی عتأمل است که حاکمیت محدود را مانع عضویت در سازمان ملل نمی

اعما  شود، چراکه در میان  8منشور باید با شدت کمتری 4دهندۀ دولت در مادۀ عناصر تشکیل
هایی هستند که در زمان عضویت از حاکمیت کامل برروردار نبودنود،  اعضای سازمان ملل دولت

   0عنوان دولت به عضویت سازمان درآمدند.با این حا  در مجمع عمومی به
الملول، در موورد اعموا  یکجانبوۀ     ، گزارشگر ویژۀ کمیسویون حقووق بوین   4ویکتور رودریگز

دهد. ششمین گوزارش وی در موورد اعموا  یکجانبوۀ     ها این مس له را مورد توجه قرار میدولت
دارد روبی مؤید نرر اریور باشود. وی در ایون گوزارش اذعوان موی      تواند به  می8330ها ددولت

رصووص  المللوی واقوع شوود، بوه    ۀ عمل یک سازمان بوین تواند در نتیجشناسایی همچنین می»
 ,Victor Rodriguez Cedeno) 1«آید...که یک دولت به عضویت سازمان ملل متحد درمیزمانی

هوای  آیود، شناسوایی جمعوی از طریوق سوازمان     طورکه از گزارش اریر برموی همان .(59 :2003
تنهوا یکوی از اشوکا  آن، و شواید     تواند محقق شود و عضوویت در سوازمان ملول    المللی میبین
دولوت  »توانود زموانی باشود کوه بور      شود. از دیگر اشکا  آن میترین شکل آن محسوب میمهم
رصووص سوازمان ملول صوحه     المللوی بوه  های بوین یک نهاد سیاسی در مصوبات سازمان« بودن
دولوت  »که بوه  دهند. دولی ها به آن قطعنامه ریی مثبت میگذارند و تعداد بسیاری از دولتمی
آن نهواد سیاسوی را   « دولوت بوودن  »صوورت ضومنی   انود، بوه  نهاد سیاسی ریی مثبت داده« بود

 اند.شناسایی کرده
عنوان یک عمول دارلوی در آن سوازمان اگرچوه     به نرر رودریگز عضویت در سازمان ملل به

چوون  پوردازد، آثوار حقووقی و سیاسوی مشوابهی هم     صورت صریح و مستقیم به شناسایی نمیبه
ها مانند شناسایی دارد. وی به ا هارات نماینودۀ بریتانیوای کبیور و ایرلنود     اعما  یکجانبۀ دولت
کند که در زمان عضویت جمهوری رلق کره در سازمان ملول ا هوار داشوت:    شمالی استناد می

کنیم، اما طرحی بورای ایجواد روابوط    عنوان یک دولت شناسایی میما جمهوری رلق کره را به»
رصووص  المللی بهتواند توسط یک سازمان بینبنابراین شناسایی می 7«.ماتیک با آن نداریمدیپل

                                                           
1. Available at: http://www.ejiltalk.org/palestine-as-a-un-observer-state-does-this-make-palestine-a-state/   

2. less vigorously 
3. U.N. SCOR, 3d Sess., 383d mtg., at 10, U.N. Doc. S/PV.383 (Dec. 2, 1948) in wahlisch Martin,  

op.cit.,  p. 241. 

4. Victor Rodríguez Cedeño  
5. Victor Rodriguez Cedeno, Sixth report on unilateral acts of States, UN Doc. A/CN.4/534 (30 May 

2003), p. 59, paras.30 
6. Parliamentary Under-Secretary of State, Foreign and Commonwealth Office, Hansard, House of 
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هوا، در قالوب یوک قطعناموۀ     صورت که در چوارچوب صولاحیت  سازمان ملل صورت گیرد، بدین
رسمی مجمع عمومی به منصۀ  هور برسد. در واقع ایون شناسوایی، شناسوایی ضومنی جمعوی      

در موورد   9114ولت آمریکوا قبول از شورکت در کنفورانس  نوو      شود دبرای مثا  دمحسوب می
منزلوۀ شناسوایی چوین    کنفرانس بوه  مس لۀ هند و چین رسما  اعلام داشت شرکت این کشور در

توانود  رو وقتی شورکت در کنفورانس موی   ، ازاین 891 :9022، یگدلیب یائیدضکمونیست نیست 
توانود دارای ایون معنوا    به طریق اولی میمنزلۀ شناسایی محسوب شود، قطعنامۀ سازمان ملل به

های مخالف با این تصمیم محترم اسوت  دارد نرر دولتگزارشگر کمیسیون بیان می هباشد . البت
 یابد.و شناسایی در مورد آنها تسری نمی

دولوت    902دولت ددر برابور ریی مثبوت    1رسد صرف مخالفت نرر نمیبا این توضیحات به
این دیدگاه، فلسوطین بوا دارا بوودن     ۀدر نتیجع شناسایی فلسطین شود. مان 91/76در قطعنامۀ 

 .المللوی مطور، شوود   بین ۀیک دولت در عرص عنوانبه تواندمیشناسایی جمعی مجمع عمومی 
از رهگذر مجمع عموومی سوازمان ملول     صرفا البته طرفداران این نرر معتقدند شناسایی جمعی 

آن بوا عضوویت در یونسوکو توانسوت شناسوایی جمعوی       بلکه فلسطین پیش از  ،شودمحقق نمی
 Dapo Akande, 2012 .9د کندالمللی را کسب بین ۀجامع

 

 گیرینتیجه
در ایون  کردنود.   تولاش حقوق رود بسویار   برای بازیابیاز جنگ جهانی دوم  پسمردم فلسطین 

نوا ر در   نوانعبه صرفا کردند. این نهضت در ابتدا  تأسیسفلسطین را  بخشآزادینهضت  زمینه
حقوق و مزایای بیشتری را بورای   ،پس از آن با کسب عنوان نا ر دائم .سازمان ملل پذیرفته شد
 مزایوای  و حقووق  18 /813قطعناموۀ  تصوویب  بوا  ملول  سازمان عمومی رود فراهم آورد. مجمع

 از قطعناموه  ایون  متعاقوب  کوه طوریهب ،گرفت نرر در ملل سازمان در فلسطین برای را بیشتری

زاده، انود دبیوگ  یواد کورده   «العواده فووق  یا عالی نا ر»عنوان به فلسطین برای ایجادشده وضعیت
دولت نا ر  عنوانبه 91/76با تصویب قطعنامۀ  8398فلسطین در سا   . در نهایت 977: 9019

نوعی بر وجوود دولوت فلسوطین    مجمع عمومی سازمان ملل به یعبارتبه 8.غیر عضو شنارته شد
مشوورتی دیووان    چراکه در مورد وجود جمعیت دائم فلسطینی با توجه بوه نرور   ،تصحه گذاش

عنصر سرزمین هم بوا توجوه بوه قطعناموۀ      تردیدی وجود ندارد؛ گونههیچالمللی دادگستری بین

                                                                                                                                        
Commons Debates (6th series), vol. 196 (16 October 1991), cited in Harris, Cases and Materials on 

International Law, p. 145 in Ibid. para. 31. 
1. Available at: http://www.ejiltalk.org/palestine-as-a-un-observer-state-does-this-make-palestine-a-state/   

 ی ر.ک: المللنیبی هاسازماننا ران برای مطالعه در مورد ماهیت و انواع  .8
Eric Suy(1978), the status of observers in international organizations, collected courses of the Hague 

academy of international law, RCADI,  tome 160. 
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از  ددر فلسوطین بعو   گانوه سوه قووای   گیوری شوکل همچنوین  . حدود آن معین شده اسوت  929
 رووبی بوه این نروام سیاسوی    گیریشکلتخابات مردمی برای اسلو و برگزاری ان هاینامهموافقت
در کنوار ایون مووارد شناسوایی      اسوت.  المللیبین ۀت فلسطین در عرصلدو گیریشکلحاکی از 
 رسود مینرر به ،دولت 933دولت و برقراری رابطه در سطح دیپلماتیک با بیش از  903بیش از 

 .گذاردنمیی باق، دولت فلسطین گیریدر شکلتردیدی  گونههیچ
المللی از زموان تودوین منشوور    های بینبحث شناسایی جمعی از طریق عضویت در سازمان

ملل متحد و حتی پیش از آن نیز مطر، بوده، اموا در موورد فلسوطین عضوویت ایون دولوت در       
عنوان یک دولت تصدیق وضعیت فلسطین به 91/76سازمان ملل مطر، نبوده، بلکه در قطعنامۀ 

اند. آنچه در قطعنامۀ اریر اهمیت دارد، ارتقای جایگواه  دولت به آن ریی مثبت داده 902شده و 
، در غیر این صورت فلسطین در گذشوته  9هاستعنوان دولت و شناسایی سایر دولتفلسطین به

عنوان نا ر در سازمان ملل حضور داشته است. البته شناسایی ممکون اسوت بوه برقوراری     نیز به
 منجر نشود، چراکه این دو مس له، دو موضوع مجزا هستند.رابطۀ دیپلماتیک 

مناسبت نیست که نگارنده در ایون نوشوته در پوی اثبوات شناسوایی      ذکر این نکته نیز بی
دنبوا  اثبوات اصول شناسوایی      بوده است. در واقع نگارنده به 91/76جمعی از طریق قطعنامۀ 

اسایی جمعی از طرف مجمع عمومی حتی اگر شنفلسطین توسط سایر دو  نبوده است، زیرا 
و قطعنامۀ سازمان ملول را توا آن    المللی را ددر مورد فلسطین  منتفی بدانیمهای بینسازمان

همواره از صورت فردی بهفلسطین  حد متقن ندانیم که بتواند مبنای شناسایی فلسطین شود،
 8Hotung Programme for (Sir Josephبرروردار بوده است هادولتشناسایی تعداد زیادی از 

Law, 2011:30)مجموع عموومی سوازمان ملول در      ۀدر جلس هادولت هارات برری از این . ا
آر انتوین دولوت فلسوطین را براسواس      ۀنماینود  .این نرر باشد مؤید تواندمی 8398سپتامبر 

همچنین دولت روسیه، آفریقای جنووبی و بسویاری از   کرد. م شناسایی 9176مرزهای قبل از 
 Palestine Liberation) 0داشتند ابراز صراحتبهو  دیگر حمایت رود را از دولت فلسطین د

Organization Negotiations Affairs Department, 2012: 24)   عنووان  دولت سوئد نیز دبوه
، 8394اکتبور   03اولین دولت اروپایی  با تأکیود بور حوق تعیوین سرنوشوت فلسوطینیان در       

هایی کوه بوه   رسد دولتنرر میبا این حا  به 4دولت به رسمیت شنارت. عنوانفلسطین را به

                                                           
اعلام  91/76اکرات مربوط به قطعنامۀ یی مانند نیوزیلند، بلژیک و... که در مشرو، مذهادولتغیر از البته به .9

ی سوئیس،  اپن، ترکیه هادولت، شودینمۀ شناسایی فلسطین محسوب منزلبه آنهای مثبت ریداشتند که 
ذیل  هادولت. برای مطالعۀ مشرو، مذاکرات انددهیک ددولت  را تصدیق کر عنوانبهو...وجود فلسطین 

 A/67/PV.44 ر.ک: 91/76قطعنامۀ 

2. Available at: http://www.soas.ac.uk/lawpeacemideast/file70357.pdf      

3. Available at: https://palaestina.org/uploads/media/UN_Booklet-WEB.pdf 
4. http://tnews.ir/news/A0A132576288.html 
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طور ضومنی بوه   ریی مثبت دادند، به« دولت نا ر غیر عضو»عنوان ارتقای جایگاه فلسطین به
 اند.شناسایی این دولت نیز پردارته
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منزلۀ به« المللیها بر مسئولیت بینجانشینی دولت»بایستگی 
 هاالمللی؛ چیستی و چالشیک گزارۀ حقوقی بین

 

 2پورمحمد ستایش، *1مصطفی فضائلی

 
 چکیده

هاا در مسائولیت   المللی، یا جانشینی دولتها در زمینۀ مسئولیت بینپیامدهای جانشینی دولت
سبب تعارض شادید  الملل بوده است؛ موضوعی که بهق بینالمللی، مطمح نظر دکترین حقوبین

هاا، باه تعویا     الملل، ساا  برانگیز بودن، بررسی آن در کمیسیون حقوق بیننظرها و حساسیت
افتاد. برخلاف سایر پیامدهای جانشینی، اساسا  بار سار امناان جانشاینی کشاور بار مسائولیت        

جود دارد. جستار حاضار، باا ایحااا دامناۀ     المللی، و نه صرف چگونگی آن، اختلاف جدی وبین
بندی حصاری مصاادی  عدیاد     المللی طب  تقسیمها بر مسئولیت بینمفهومی جانشینی دولت

جانشینی به اعتبار زوا  یا دوام حقوقی کشور اصلی، کوشیده تا به تبیین چیساتی ایان مفهاوم    
سات کاه ایان گازار  حقاوقی      سازی قرار گرفته اسات براردازد و نشاان داده ا   که در مدار قاعده

الملل، یعنی اصو  مسئولیت رغم تعارض ظاهری با دو اصل بنیادین در حقوق بینالمللی، بهبین
مستقل و لوا مطهر، مقتحای ذات آنهاست. لزوم جبران خسارت و ارتباط تنگاتنا  جمعیات و   

ت باه دولات   سرزمین با کشور جانشین و عینی بودن حقوق و تعهدات، اقتحا دارد کاه مسائولی  
 شود.جانشین منتقل شود. گزار  یادشده، منطقا ، استثنایی دیگر بر اصو  یادشده محسوب می

 

 کلیدواژگان
 المللی.جانشینی دولت، جدایی، لوا مطهر، مسئولیت مستقل، مسئولیت بین
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 مقدمه
 با تحق  جانشینی دولت، پیامدهای متفاوتی متصور است؛ نتاایجی کاه جانشاینی بار معاهاده،     

هاایی از آنهاا و البتاه    تواند بنهد، تنها نموناه ها، دیون و تابعیت اشخاص میآرشیو، اسناد، بدهی
المللای ینای   از منظر حقوق مسائولیت باین   1هاترین آنان هستند. جانشینی دولتدرخور توجه

الملال عماومی   دیگر از پیامدهای احتمالی است که با دو گرایش حاازز اهمیات در حقاوق باین    
جانشینی در حقوق  9المللی.و دیگری حقوق مسئولیت بین 2ر دارد؛ ینی حقوق جانشینیسروکا

هاای  ها و ساازمان المللی یعنی دولتالملل عمومی راجع به دو تابع اصلی و فعا  جامعۀ بینبین
: 1911ناااد میانادوآب،   ؛ احسان (Brownlie & Crawford, 2012: 423المللی متصور است بین
شود که کشاور  دنبا  آن مطرا میالملل عمومی هماره بهها در حقوق بیندولت(. جانشینی 11

هاا  نحوی از انحا، تأسیس شوند. درست اسات کاه تأسایس و جانشاینی دولات     یا کشورهایی، به
شوند، شایستۀ توجه است که جانشینی در پاس تأسایس کشاور    معمولا  کنار یندیگر آورده می

یاباد و محلای از اعاراب نادارد     س نباشد، جانشینی معناا نمای  شود و مادامی که تأسیایجاد می
(Brownlie & Crawford, 2012: 423)  المللای نااظر بار آن گارایش از     . حقوق مسائولیت باین

المللای ایجااد   الملل عمومی است که بلافاصله در پس ارتنااب عمال متخلفاناۀ باین    حقوق بین
نظار از مبناا و   نناه تعهاد اولیاه صارف    ؛ یعنی به محض آ(ARSIWA, 2001: 33 , 34)شود می

 (ARSIWA, 2001: Art. 12)شود المللی مطرا میمنشأیی که دارد نقض گردد، مسئولیت بین
المللی، در زمار  تعهادات   و بدین سبب است که تعهدات برخاسته از قواعد حقوق مسئولیت بین

 .Combacau & Alland, 1985: 81)؛ 242: 1911شوند )محبی و بذار، ثانویه جای داده می
های بسیاری چه به لحاظ عددی و چه باه لحااظ کیفای، در    تا به امروز، مطالعات و پاوهش

ویااه معاهادات   خصوص پیامدهای جانشاینی دولات در زمیناۀ تعهادات اولیاه، از جملاه و باه       
للی المها از منظر مسئولیت بینالمللی، صورت گرفته، اما کمتر به پیامدهای جانشینی دولتبین

گار  المللای نظااره  . این در حالی است که جامعۀ بین(Milanovic, 2009: 4)پرداخته شده است 
( و حتی تا به اماروز نیاز   241-212: 1912ها بوده )ضیازی، های متعدد جانشینی دولتوضعیت

پرسای کردساتان عاراق و وقاایع     های ناشی از وضاعیت کریماه، هماه   با آن مواجه است. چالش
؛ خبرگازاری فاار ،    42/41/19100ته در کاتالونیا شاهد مثا  این مدعاست )تسنیم، یافارتناب

                                                           
1. State Succession or Succession of States 

2. Law of Succession 
3. Law of International Responsibility 

 کردستانی پرسهمه جینتا /https://www.tasnimnews.com/fa/news/1396/07/05/1532033 قابل دستر  در .0
 .شد اعلام عراق

https://www.tasnimnews.com/fa/news/1396/07/05/1532033/
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41/42/1919 1 (Weller, 2017: 2 & 3;.2   مجماع   2411ژوزان   29در همین زمینه، تقاضاای
منظاور ارازاۀ نظار مشاورتی در     المللای دادگساتری باه   عمومی سازمان ملل متحد از دیوان بین

نیز مؤید ضرورت  1102الجزایر چاگو  از موریس در مجمع خصوص پیامدهای حقوقی جدایی
. حاا   (ICJ, the Chagos pending Case, Press Release, 2018: 1 & 2)ایان موضاوا اسات    

المللای دولات   آننه هنوز در خصوص جانشینی بر مسئولیت ناشی از ارتناب عمل متخلفانۀ بین
است که اصلا  دولت جانشین، مسائولیت  نظر وجود دارد و دقی  مشخص نشده پیشین، اختلاف

عهده دارد  شود را براعما  ارتنابی دولت پیشین تا به آن اندازه که به دولت جانشین مرتبط می
نظر از چگونگی جانشینی بر مسئولیت است و ماادام  . این صرف(Dumberry, 2015: 75)یا خیر 

های حقاوقی پایش   گذر از چالش های آن از رهگذر تبیین دامنۀ مفهومی وکه چیستی و چالش
المللی با متابعت از یاک تقسایم حصاری،    منزلۀ یک گزار  حقوقی بینگفته بهروی مفهوم پیش

عقلی و منطقی صورت نگیرد، سخن گفتن از چگونگی آن مسائولیت محلای از اعاراب نخواهاد     
ر کشاور  داشت. جستار حاضر بر آن شده است تا به امنان یاا عادم امناان اعماا  مسائولیت با      

جانشینی برردازد، چراکه اساسا  پارداختن باه و تادقی  در چناد و چاون اداماۀ آن مسائولیت،        
 9مستلزم تبیین دامنۀ مفهومی و امنان مسئو  دانستن دولت جانشین است.

 

 دامنۀ مفهومی
تارین  المللی مستلزم مطالعۀ همزمان دو زمینه از مهمها بر مسئولیت بینتبیین جانشینی دولت

الملال، یعنای حقاوق جانشاینی و حقاوق مسائولیت       برانگیزترین مساازل حقاوق باین   لشو چا
المللای بهاره   تر آننه در تعریف جانشینی دولت، از مؤلفۀ مسئولیت باین المللی است و جالببین

مجریاه. کنوانسایون   -کشور است و ناه دولات  -گرفته شده است. در اینجا منظور از دولت، دولت
ها در زمینۀ معاهدات، متحمن آن اسات کاه دولات جانشاین،     دولتوین در خصوص جانشینی 

 Vienna Convention on)گیارد  المللی را در یک سرزمین بار عهاده مای   مسئولیت روابط بین

                                                           
 https://www.farsnews.com/printable.php?nn=13930131001419 قابل دستر  در. 1

2. At https://www.ejiltalk.org/secession-and-self-determination-in-western-europe-the-case-of-catalonia/ 

اند تا از رهگذر رسالۀ دکتری که به یاری ح  تعالی دفاا خواهد شد و موضوا شده . راقمان سطور حاضر، بر آن9
 هادولتآن کنناش در این مسازل است، بدان برردازند. نیز بنگرید به میرشهبیز شافع و وحید بذار، جانشینی 

یش رو . این در حالی است که موضوا نوشتار پ1911، 11المللی، تحقیقات حقوقی، شینبدر مسئولیت 
الملل سازمان ملل متحد، در مدار ینبتدقی  در بایستگی این مفهوم است که از سوی کمیسیون حقوق 

سازی قرار گرفته است و نه چند و چون انتقا  مسئولیت یا انتقا  ح  بر جبران خسارت؛ چه، انتقا  قاعده
المللی ینبنشینی بر مسئولیت مسئولیت و انتقا  ح  بر جبران خسارت، بستگی به این دارد که امنان جا

 متصور باشد که خود، محل اختلاف است و جستار پیش رو به ایحاا آن پرداخته است. 
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Succession of States in respect of Treaties, 1978: Art. 2 (1)(b)) .   حقاوق مسائولیت
شاوند. در واقاع، حقاوق    تعهد اولیه مطرا می المللی ناظر بر قواعدی است که در پس نقضبین

الملل است و ارتنااب هار عمال متخلفاناۀ     المللی متحمن قواعد ثانویۀ حقوق بینمسئولیت بین
در  1المللکمیسیون حقوق بین 2441شود. طرا المللی، موجب مسئولیت دولت دانسته میبین

المللی دولت قوق مسئولیت بینها متحمن قواعد حاکم بر حالمللی دولتخصوص مسئولیت بین
و  2پذیر است؛ استقلا ها به انحای گوناگونی تحق . جانشینی دولت(Ahlborn, 2012: 53)است 

هایی هستند که از رهگاذر  ، قاطبه وضعیت1و انحلا  0، جدایی2، انحمام0، وحدت9استعمارزدایی
(؛ البتااه بعحااا  ایاان 241: 1911آنهااا، امنااان تحقاا  جانشااینی وجااود دارد )ضاایازی بیگاادلی، 

طور مثاا ، اساتقلا  و اساتعمارزدایی معماولا  دو روی     ها با یندیگر همروشانی دارند. بهوضعیت
؛ به همین سبب احصای این موارد (Craven, 2010: 108)اند و با یندیگر ملازمه دارند یک سنه

گفتاه رویااروی   پیش هاییک وضعیتبهالمللی با یکجامعۀ بین 1در آثار مختلف، متفاوت است.
المللای نشاان از آن دارد کاه مااجرای جانشاینی خیلای       بوده است و وقایع جامعۀ کناونی باین  

المللای  عنوان تابع اولیه و فعا  جامعاۀ باین  برانگیز است؛ چراکه با موجودیت دولت بهحساسیت
  کشاورهای  . با توجه به گذار از دور  زمانی استقلا(Dumberry, 2006: 413)گره خورده است 

ها، شاید ایان تصاور پایش آیاد کاه دیگار       ها و وحدتها و بعحا  انحماممستعمره و وفور جدایی
المللی محلی از اعراب نداشاته باشاد. اماا وقاایع دنیاای      ها در جامعۀ بینمسئلۀ جانشینی دولت

نا  باختاه   ای نیست که رتنها مقولهها نهالمللی نشان از آن دارد که جانشینی دولتکنونی بین
طاور ویااه حا  تعیاین     شود. مواضع حقوق بشری و باه باشد، بلنه از اهم موضوعات دانسته می

ها و البته امیا  سیاسی برخی کشورها، موجب مطرا شدن نظریۀ ح  بر جدایی سرنوشت ملت
شده که نتیجۀ اصلی، عملی و مستقیم آن، جانشینی دولت است )حادادی و کریمای،    1سازچاره

پرسی در کردستان عراق و (. مسازل برخاسته از ماجرای جدایی کوزوو، کریمه، همه199: 1910
توانناد  هایی هستند کاه مای  ترین نمونهوقایع کاتالونیا در اسرانیا برای جدایی از این کشور، تازه

 خوبی مؤید این مدعا باشند.به

                                                           
1. ILC Draft Articles on International Responsibility of States, 2001. 

2. Independence 

3. Decolonization  
4. Unification  

5. Annexation  

6. Secession or Separation  
7. Dissolution  

 و مقایسه کنید با 241 :1911ضیازی بیگدلی،  ر.ک:طور مثا  به .1
Giovanni Distefano and Aymeric Heche, State Succession, in Oxford Bibliographies, 2014. 

انفصا  »و « سازجدایی جبران»به  ،است« Remedial Secession»این عبارت که برگردان عبارت انگلیسی  .1
 شده است. تعبیر نیز« درمانی
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مقتحی است؛ مساازل   گفتنی است در جانشینی مانند هر پدید  دیگری پرداختن به سه مقوله
گونی قابال  ها نیز از منظرهای گونهواقعه و پساواقعه. هر یک از این دستهمربوط به پیشاواقعه، درون

المللای در دساتۀ مساازل    تأمل و بررسی هستند. مقولۀ جانشینی دولت در حقوق مسائولیت باین  
رسای و مطالعاۀ جانشاینی در    معنا که اساسا  برگیرد؛ بدانمربوط به پساواقعه یا پساتحق  جای می

  (ICJ Judgment, 2015: 54 and 55)المللی در پس تحق  جانشینی متصاور اسات  مسئولیت بین
بار باه   نماید که افازون که البته نباید آن را به موارد موجود، محدود کرد. بلنه شایسته و بایسته می

 ,A/71/10)وهی نیز توجاه شاود   پاسنجی و آیندههای موجود، به امنانبین نهادن وضعیتزیر ذره

المللی در زمر  ها در حقوق مسئولیت بین. همچنین، از آنجا که مقولۀ جانشینی دولت(387 :2016
هاایی کاه   ها قرار دارد، طرا آن در خصوص جانشاینی مسازل مربوط به پساتحق  جانشینی دولت

کرواسای علیاه    1111ر اقامۀ دعوای طور مثا  دنماید. بهاند، حازز اهمیت میپیشتر نیز وقوا یافته
المللی دادگستری در رسایدگی باه   دیوان بین 2412صربستان و دعوای متقابل این کشور در رأی 

در  2و جانشینی صربساتان  1زدایی مسئلۀ جانشینی دولت جمهوری فدرا  یوگسلاویجنایت نسل
نیاز مجماع عماومی    . (ICJ Judgment, 2015: 54 & 55)زدایای مطارا شاد    ارتناب جنایت نسل

المللی دادگستری تقاضا کرده است کاه در  سازمان ملل متحد در سا  جاری میلادی از دیوان بین
تحق  یافته اسات   1102که در  0از موریس 9الجزایر چاگو مورد پیامدهای حقوقی جدایی مجمع

 (ICJ, the Chagos pending Case, Press Release, 2018: 1)    مشاورتی   مبادرت باه صادور نظار
 . (UNGA Res., A/RES/71/292, 2017)کند 

مایلادی، موضاوا    1101های تشنیل، در ساا   الملل از آغازین سا نیز کمیسیون حقوق بین
 :A/RES/1686(xvi), 1961)را در برنامۀ تادوین خاود قارار داده     2هاها و حنومتجانشینی دولت

و  0هاااهااای کااارگروهیرکاال، گاازارشهااای گسااترده از جملااه مطالعااات دبو پااس از بررساای (62
 1109، (A/CN.4/148) 1102هاای  ترتیاب در ساا   ، مبادرت به ارازۀ سه گازارش باه  1هازیرگروه

(A/CN.4/163)  1101و (A/CN.4/199) و در گزارش آخر به این نتیجه رسیده اسات کاه    1کرده
، 14بااط باا معاهادات   را تحت سه عنوان مساتقل جانشاینی در ارت   1هاها و حنومتجانشینی دولت

و جانشاینی در ارتبااط باا     11جز معاهداتجانشینی در ارتباط با حقوق و تعهدات ناشی از منابع به

                                                           
1. Federal Republic of Yugoslavia 

2. Serbia  
3. Chagos Archipelago  

4. Mauritius 

5. Succession of states and governments 
6. Working Group 

7. Sub-Committee 

8. Available at http://legal.un.org/ilc/guide/3_1.shtml  
9. Succession of States and Governments. See http://legal.un.org/ilc/guide/3_1.shtml . 

10. Succession in Respect of Treaties. 

11. Succession in Respect of Rights and Duties resulting from Sources other than Treaties.  

http://legal.un.org/ilc/guide/3_1.shtml
http://legal.un.org/ilc/guide/3_1.shtml
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. (http://legal.un.org/ilc/guide/3_1.shtml)بررسای کناد    1المللای هاای باین  عحویت در سازمان
وین در مورد جانشاینی   1111تدریج دامنه و حدود این موضوعات تغییر کرد و کنوانسیون البته به
هاا در خصاوص   وین در مورد جانشاینی دولات   1119، کنوانسیون 2ها در خصوص معاهداتدولت

در زمینۀ تابعیت اشخاص طبیعای در   1111نویس مواد و پیش 9های دولتاموا ، آرشیوها و بدهی
(. 2-2 :1910، برآماد و ماحصال ایان مطالعاات هساتند )درینوناد،       0هاا ارتباط با جانشینی دولت

الملال  المللی، موضوعی است که تا آن زماان، قواعاد حقاوق باین    جانشینی دولت بر مسئولیت بین
، از اعحاای  0رو باود کاه باا پیشانهاد ماانفرد لاکاس      کمتر در مورد آن وجود داشات و ازایان   2عام

المللای  الملل، مبتنی بر بررسی موضوا جانشینی دولات بار مسائولیت باین    کمیسیون حقوق بین
الملال  . منظاور از حقاوق باین   (ILC Yearbook, A/CN.4/160, 1963, vol. II: 261)لفت شد مخا

الملل عرفای اسات   جوید، حقوق بینالملل به آن استناد میگونه که کمیسیون حقوق بینعام بدان
(Condorelli, 2012: 150 - 151)  هاا  پیشنهاد داد تا موضوا جانشینی دولت 1109. لاکس در سا

در برناماۀ کااری کمیسایون قارار گیارد، اماا تعاارض         1جارم ص مسئولیت ناشی از شابه در خصو
 :ILC Yearbook, A/CN.4/160, 1963, vol. II)ها موجب شد تا این مهام محقا  نشاود    دیدگاه

هاا،  المللی نباود؛ چاه طای ایان ساا      . البته این به معنای راکد ماندن موضوا در جامعۀ بین(261
؛ 921: 1911انااد )شااافع و بااذار، رویااۀ دولتاای راه خااود را پاایش گرفتااههااای حقااوقی و آمااوزه

(Dumberry, 2006: 446 and 447 عمد به برخی مطالاب  وین هم به 1111. در تنظیم کنوانسیون
الملل عرفی در آن زمینه شانل نگرفتاه باود و کمیسایون ساعی      پرداخته نشد، چراکه حقوق بین

 .(A/CN.4/708, 2017: 7)بزند داشت تا کمتر دست به توسعۀ تدریجی 

وهشاتم  الملل در تنظیم برنامۀ کاری خود در اجلا  شصتدر نهایت، کمیسیون حقوق بین
المللای را در  ها در خصوص مسئولیت بینبرگزار شد، موضوا جانشینی دولت 2410که در سا  

 ,ILC Report, A/71/10, 2016, Supplement No. 10)  ,برنامۀ کااری آیناد  خاویش قارار داد    

Annex B).1   برگزار شد، با انتصاب  2411کمیسیون در اجلاسی که بلافاصله پس از آن در سا
هاا در خصاوص   جانشاینی دولات  »عنوان گزارشگر ویاه، مطالعۀ ، به1انتصاب آقای پاو  استورما

هایی که پیشتر با وی شاده  را وارد فاز عملیاتی کرد و مطاب  با هماهنگی« المللیمسئولیت بین
عنوان پایه و طرا مطالعااتی موضاوا   ود، استورما در همان اجلا ، گزارش مقدماتی خود را بهب

                                                           
1. Succession in Respect of Membership of International Organizations.  

2. Vienna Convention on Succession of States in Respect of Treaties, 1978. 

3. Vienna Convention on Succession of State Property, Archives and Debts, 1983. 
4. ILC Ybook, 1999, vol. II, part two, paras. 47- 48. 

5. General International Law 

6. Manfred Lachs . 
7. Tort  

8. at https://undocs.org/A/71/10  

9. Pavel Sturma   

https://undocs.org/A/71/10
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 ILC First Report on Succession of States in Respect of State) مطاروا ارازاه کارد   

Responsibility, 2017).1 الملال در خصاوص   ترتیب گازارش او  کمیسایون حقاوق باین    بدین
المللی ارازه شد که ضمن تبیین کلیات، برناماۀ مطالعااتی در   مسئولیت بینها بر جانشینی دولت

 . (ILC First Report, 2017: 4)آن ترسیم شده است 

هاا  المللی دولات الملل در خصوص مسئولیت بینکمیسیون حقوق بین 2441مجموعه مواد 
المللای  ور کلی جامعۀ بینطها و بهرغم آننه، جامۀ کنوانسیون بر خود نروشیده، با اقبا  دولتبه

ها پس از همراه بوده است. ولی در این سند هم از رسیدگی به مسازل مربوط به جانشینی دولت
، که خود ریشه (ILC First Report, 2017: 4)المللی احتراز شده است ارتناب عمل متخلفانۀ بین

مز کرافورد دارد. کرافاورد  ها در کمیسیون و مطالعات گزارشگر ویاه، آقای جیدر تعارض دیدگاه
 .ILC Yearbook, 1998, vol. II, part)معتقد به عدم انتقا  مسئولیت به دولت جانشاین باود   

One: 54) حا  آننه اعحای وقت کمیسیون بعحا  نظرهای کاملا  متعارضی با آن داشتند و همین ،
ی دولات بار   ، موضاوا جانشاین  2441مسئله موجب شد تا کمیسیون در شرا مربوط به طارا  

. در خصوص مقررات در زمیناۀ  (ARSIWA, 2001: 52)المللی را نامشخص بداند مسئولیت بین
الاجرایی نرسیده هنوز به مرحلۀ لازم 1119جانشینی دولت نیز شایان توجه است که کنوانسیون 

است. الاجرا شده لازم 1111اند و تنها کنوانسیون در حد طرا باقی مانده 1111و مجموعه مواد 
الملل، متحمن قواعد های کمیسیون حقوق بینعنوان آوردهگفته بهبا این حا ، هر سه سند پیش

ها بدون آننه بدان پیوسته باشاند، همساو باا آن    و مقررات بسیاری هستند که حتی بعحا  دولت
ها المللی دولتکمیسیون در خصوص مسئولیت بین 2441اند. در خصوص طرا قواعد عمل کرده

آور حقوقی درنیاماده اسات، لیاک، بسایاری از     رغم آننه این سند، در قالب یک سند الزامز بهنی
المللی ویاه دیوان بینالمللی و بهاند که در محاکم بینتنها در راستای آن گام برداشتهها نهدولت

سناد پرداختن به این ا (A/71/80, 2016: 5 & 24).دادگستری به مقررات آن استناد شده است 
گفتاه در  شاده در اساناد پایش   کااربرده از آن نظر در پاوهش حاضر اهمیت دارد که مفاهیم باه 

()ب( 1)2آیاد. باه موجاب مااد      کار میالمللی نیز بهها بر مسئولیت بینموضوا جانشینی دولت
ها بر معاهدات، کنوانسایون ویان در خصاوص    وین در زمینۀ جانشینی دولت 1111کنوانسیون 
)الاف( مجموعاه ماواد    2هاای دولات و نیاز مااد      ها بر اموا ، آرشیوها و بادهی دولتجانشینی 

هاا  الملل راجع باه تابعیات اشاخاص حقیقای در ماورد جانشاینی دولات       کمیسیون حقوق بین
هایی را بررسی کناد کاه در   دنبا  آن است تا وضعیتها بهیابیم که مفهوم جانشینی دولتدرمی

هاای دیگار منتقال    لی یک سرزمین از یک دولت به دولت یا دولات الملآن مسئولیت روابط بین
هاا بار مسائولیت    جانشاینی دولات  »ترتیب، دامنۀ مفهاومی  (. بدین0: 1910شود )درینوند، می
، تنها منحصر به بررسی پیامد یا پیامدهای حقوقی است که پس از تحق  جانشاینی  «المللیبین

                                                           
1. at http://legal.un.org/docs/?symbol=A/CN.4/708  

http://legal.un.org/docs/?symbol=A/CN.4/708
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چون تأسیس و جانشینی دولات اسات. باه هماین      نظر از چند وشود و صرفها مطرا میدولت
عنوان نهاد علمی تدوین و توسعۀ تدریجی الملل سازمان ملل متحد بهعلت کمیسیون حقوق بین

ها بر ، این موضوا را تحت عنوان جانشینی دولت(Murphy, 2013: 29 and 30)الملل حقوق بین
مطالعااۀ آن برخاسااته اساات   المللاای در دسااتور کااار خااود قاارار داده و بااه  مساائولیت بااین

(http://legal.un.org/ilc/guide/3_5.shtml)عناوان یاک رخاداد    ها به. در واقع، جانشینی دولت
الملل جانشینی است، پیامدهایی بر امور مختلف المللی که موضوا حقوق بینبیرونی در پهنۀ بین

گذارد و این در المللی مییت بیننهد. ینی از اهم این پیامدها، اثر یا آثاری است که بر مسئولمی
ها، مسئولیت محق  شاده باشاد، ولای جباران     وضعیتی متصور است که قبل از جانشینی دولت

خسارت صورت نگرفته، یا حداقل جبران خسارت کامل انجام نگرفته باشد. البته جبران خسارت 
نظر از مسئولیت و صرفالمللی است در اینجا، جبران خسارت ناشی از ارتناب عمل متخلفانۀ بین

 (.911: 1911ناشی از اعما  منع نشده است )شافع و بذار، 
درصادد پاساخ دادن باه ایان پرساش      « المللای ها بر مسئولیت باین جانشینی دولت»گزار  

شاود؛ دو  المللی که پیشتر تحقا  یافتاه اسات چاه مای     اساسی است که وضعیت مسئولیت بین
شاود و دیگار اینناه    المللی زازل مای یننه مسئولیت بینگفتمان کلی قابل تصور است: نخست ا

هاا باا   یابد. تفاوت بنیادینی که میان این پیامد از جانشینی دولات المللی ادامه میمسئولیت بین
ها بار تابعیات   دیگر پیامدها وجود دارد، آن است که دیگر پیامدها از جمله تأثیر جانشینی دولت

الملال  ای باه حقاوق باین   ها تا انادازه اسناد، آرشیوها و بدهی ها بریا حتی تأثیر جانشینی دولت
(؛ اماا اثار جانشاینی    20-21: 1910درینوند،  ; (Craven, 2010: 42)شوند خصوصی مربوط می

گیارد و گاره در   الملل عمومی جای میالمللی تنها در دایر  حقوق بینها بر مسئولیت بیندولت
 :O’Connell, 2015)هاا زده اسات   الملل یعنی دولتبینزلف تابع اصلی، قدیمی و فعا  حقوق 

افنند و بادین  ها میشود، چن  در حاکمیت دولتو از آن جهت که به مسئولیت مربوط می (8
 نماید.برانگیز میروی است که بسیار حساسیت

 

 تقسیم حصری جانشینی
 ,Dumberry)ت گونی در خصوص جانشینی متصاور اسا  های گونهرغم آننه حالات و وضعیتبه

اناد و آن تقسایمی اسات کاه باه      ، اما تمام آنها ذیل دو وضعیت عمده قابل تادقی  (414 :2006
 گیرد.المللی کشور اصلی صورت میاعتبار مقسم حفظ یا زوا  شخصیت حقوقی بین

وضعیت نخست، فروپاشای )انحالا ( اسات. وضاعیتی کاه دولات مرتناب عمال متخلفاناۀ          
المللی خاود را از دسات بدهاد و موجودیات آن پایاان یاباد و       بین المللی، شخصیت حقوقیبین

کشورهای جدیدی در پی فروپاشی آن، ایجاد شوند. وضعیت دوم، وضعیتی است کاه جانشاینی   
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گیرد، یعنای کشاور اصالی    المللی کشور اصلی صورت میهمراه با استمرار شخصیت حقوقی بین
رفته ببیند، نااگزیر از باه نظااره نشساتن     ستالمللی خود را ازدبدون آننه شخصیت حقوقی بین

رفتاۀ آن ایجااد   تأسیس کشور یا کشورهای جدیدی است کاه در قسامتی از سارزمین ازدسات    
. در چنین وضعیتی، از وسعت و گستر  کشاور اصالی کاساته    (Milanovic, 2009: 2-4)اند شده
ت اسات کاه کشاور یاا     ماند. درسالمللی آن باقی میشود، اما هویت و شخصیت حقوقی بینمی

اناد و هار یاک    تأسیس در بخشی از گستر  پیشاینی کشاور اصالی ایجااد شاده     کشورهای تازه
اناد،  اند( یافتاه المللی مستقلی از کشور اصلی )کشوری که از آن جدا شدهشخصیت حقوقی بین

 المللی کشور اصلی نیست. گفتنی است کاه بعحاا   اما این، مانع از استمرار شخصیت حقوقی بین
بندی دیگری ارازه شده است که آن هم به دوام یا زوا  شخصیت حقوقی کشور اصلی باز تقسیم

هاایی کاه باا    گردد. این مقسم، مبتنی بر رضایت یا فقد رضایت دولت اصالی اسات: جادایی   می
 ,Crawford)هاایی کاه باا رضاایت آن واقاع نشاود       رضایت دولت اصلی صورت پذیرد و جدایی

است که نتیجۀ هر دو مقسم، ینی است، منطقا  داشتن رضایت، منوط باه   درست 1.(455 :2013
 برخورداری از شخصیت حقوقی است.

بندی به اعتبار مقسم زوا  یا دوام شخصیت حقوقی، باید گفت احصایی کاه  در مورد تقسیم
ر منظور ایحاا بهتا صورت گرفت، حنایت از تقدم یا تأخر منطقی میان آنها نیست، بلنه صرفا  به

و دیگاری، وضاعیت   « نخسات »موضوا، برشمرده شدند و به این سبب بود کاه ینای، وضاعیت    
تردید هیچ تقدم و تأخر منطقی، عقلانی و عقلایی میاان دو ماورد   نام گرفت. بنابراین، بی« دوم»

گفته یک تقسیم بندی پیشبندی وجود ندارد و متصور نیست. باری، تقسیمداخل در این تقسیم
توان یافات کاه بتاوان در    است و نه تمثیلی؛ بدان معنا که هیچ حالت دیگری نمی کاملا  حصری

بندی ارجح دانسته شاود،  بندی جای داد. اساسا  آنچه موجب شده است تا این تقسیماین تقسیم
اند و نه حصری. چاه حصاری باودن    ها، تمثیلیبندیحصری بودن آن است، چراکه دیگر تقسیم

تر را هموار سازد و هر اندازه که مصادی  داخل در سیر ارازۀ تحلیلی جامعتواند مبندی میتقسیم
تنها مطالعۀ علمی آنان دشوار و دشوارتر خواهد شد، بلناه ارازاۀ   یک مفهوم تابع نظم نباشند، نه

 نهد.  تحلیل دقی  نیز تقریبا  رو به محا  می
کی و جمهاوری فادرا    اسالوا منظور تبیین بیشتر موضوا گفتنی است که فروپاشی چاک به

هایی از وضعیتی هساتند کاه کشاور اصالی، شخصایت حقاوقی       سوسیالیستی یوگسلاوی نمونه
 ,ICJ Judgment)المللی خود را از دست داده و هویت کشور اصالی اساتمرار نیافتاه اسات     بین

. حا  آننه در خصوص اتحاد شوروی، وضعیت استمرار و جدایی تحق  یافتاه اسات؛   (37 :2015
اند، اتحاد شوروی، موجودیت خود را ای که تأسیس شدهرغم کشورهای جانشین عدیدهبه چراکه

                                                           
 .1912. برای ملاحظۀ برگردان پارسی آن ر.ک: ابراهیم گل و همناران، 1
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بنادی  (. در واقع، فاید  تقسایم 2: 1911تحت عنوان فدراسیون روسیه ادامه داده است )ضیازی، 
ها را ذیل آن قرار داد تاا  دوگانۀ مطروا، این است که بتوان تمام ا قسام و ا شنا  جانشینی دولت

تاوان  گوناه اسات کاه مای    ین مجرا، بستر ارازۀ تحلیلی جامع فراهم آید و میسور گردد. ایان از ا
اناد یاا   المللای تحقا  یافتاه   مستدلا  جانشینی تمامی کشورهایی را که تا به امروز در جامعۀ بین

بندی منطقای ارازاه کارد. متابعات از ایان      اساسا  امنان تحق  آنها وجود دارد، تحت یک تقسیم
دهند  شخصیت حقوقی عنوان کشور ادامهندی، عدم عحویت دوبار  فدراسیون روسیه، بهبدسته

طور لزوم عحویت یک به یک کشورهای جداشده از جمهاوری  را در سازمان ملل متحد و همین
آورد تاا آنهاا را   داند و این امنان را فاراهم مای  پذیر میفدرا  سوسیالیستی یوگسلاوی را توجیه

. حقیقت آن است که متابعات  (Dumberry, 2007: 127 and 128)ا بررسی کرد بدون قید استثن
هاا در هار یاک از    گفته در رسیدگی به پیامدهای حقوقی جانشاینی دولات  بندی پیشاز تقسیم

شاود،  المللی، بسایار شایساته و مقتحای دانساته مای     ویاه مسئولیت بینها، از جمله و بهزمینه
یم، از یک منشأ تقسیم واحد برخوردار است و دقیقا  مشخص چراکه محاف بر حصری بودن تقس

بنادی دوگاناه، پاارادایم    رو این تقسایم است که مقسم آن به چه اعتبار ترسیم شده است. ازاین
 شود.تتبع در خصوص حقوق پساتحق  جانشینی دانسته می

 

 «مسئولیت مستقل»در تقابل با  .1
ت ثانویه است، یعنی تعهداتی کاه در پاس نقاض    المللی که متحمن تعهداحقوق مسئولیت بین

شاوند، یاک اصال بنیااادین دارد و آن اصال مسائولیت مساتقل اساات       تعهاد اولیاه ایجااد ماای   
(ARSIWA, 2001: 32)الملال اسات کاه در    تنها شاکلۀ مسئولیت در حقاوق باین  . این اصل نه

ای داخلی وجاود دارد.  هچنین است، البته تحت عناوین دیگری در نظامهای داخلی نیز ایننظام
در واقع، اصل مسئولیت مستقل بیانگر یک گزار  عقلای اسات کاه مقتحاای عادالت در اعماا        

هاای مختلاف، تحات عنااوین     ها و زیرسیستمسبب در سیستمشود و بدینمسئولیت دانسته می
 (. روشن است که استفاده شادن 112: 1910پور، گون، تبلور یافته است )حدادی و ستایشگونه

از عناوین مختلف مغایرتی با این ندارد که همگی ریشه در یک گزار  عقلی داشته باشند، چراکه 
 تواند م شع ر بر مفهوم باشد و نه دا  بر آن.الاصو ، عنوان تنها میعلی

ای که ارتناب یابد، مقتحی است که مسئولیت مستقل بیانگر آن است که هر عمل متخلفانه
ترتیب، به موجب این اصال، ماادامی کاه    بدین 1، مسئو  دانسته شود.مرتنب آن عمل متخلفانه

 ,ARSIWA)توان آن را مسئو  دانست المللی نشده باشد، نمیدولت مرتنب عمل متخلفانۀ بین

                                                           
و در واقع متحمن  موضوعی که در فقه شیعی ذیل قاعد  وزر )لا تزر وازره وزر اخری( مفصلا  بدان پرداخته شده .1

 همین مفهوم است.
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2011: Article 1) به امنان « المللیها در مسئولیت بینجانشینی دولت». این در حالی است که
پاردازد کاه شخصایت حقاوقی کااملا  جداگاناه       جدیدی می مسئو  دانستن کشور یا کشورهای

ای مرتناب  اند و در واقع، سخن از مسئو  دانستن کشوری است که اساسا  عمل متخلفاناه یافته
گوناه اسات کاه    نشده است که بتوان آن را به موجب اصل مسئولیت مستقل مسئو  خواند؛ این

 2441ل دولات در مجموعاه ماواد    شود. درست است که مسئولیت مساتق این تعارض ظاهر می
هاا ناشای از عمال متخلفاناۀ     المللی دولتالملل در خصوص مسئولیت بینکمیسیون حقوق بین

پاور:  المللی آمده و این سند، جامۀ کنوانسیون به خود نروشایده اسات )حادادی و ساتایش    بین
ر از ایننه آن سند نظالملل عرفی وجود دارد و صرفتردید این اصل در حقوق بین(، اما بی1910

، ریشاه در حقاوق   (Bordin, 2014: 562-564)آور دربیایاد یاا ناه    باه شانل کنوانسایونی الازام    
. در توجیه مغایرت اصل مسئولیت مستقل باا امناان   (A/71/80, 2016: 2)الملل عرفی دارد بین

در  1.پذیر استهای جانشین باید توجه داشت که عموم، تخصیصمسئو  دانستن دولت یا دولت
 2411و  2441خصوص خود اصال مسائولیت مساتقل گفتنای اسات کاه در مجموعاه ماواد         

نظر از ایننه تصاریح شاده باشاد، مساتنبط اسات کاه چهاار        الملل، صرفکمیسیون حقوق بین
 ARIO, 2011: Arts) (ARSIWA, 2001: Arts. 16-18)استثنای بزرگ بر آن وارد شده اسات  

: 1912پاور،  د بدون هر گونه استثنایی دانست )عابدینی و ستایشبنابراین اصل را نبای 14.2-(16
های جانشین باید گفت که از آن جهت (. در خصوص امنان مسئو  دانستن دولت یا دولت100

المللی تأسیس شده و بار بخشای از   که در قسمتی از سرزمین کشور مرتنب عمل متخلفانۀ بین
عنوان پیاماد حقاوق مسائولیت    جبران خسارت بهاند، لزوم جمعیت همان کشور حاکمیت یافته

و دیگر  (Shelton, 2002: 834 & 835)المللی، اقتحا دارد که بتوان این امر را میسور دانست بین
 PCIJ, Chorzow)المللی دادگساتری در قحایۀ کارخاناۀ کاورزوف     ینببار بر رأی دیوان دازمی 

case, 1927: 32 & 33) پاور،  ت صحه گذارد )عابادینی و ساتایش  که برخاسته از ذات حقوق اس
دیده بتوان ساخن از مسائولیت دولات    سبب لزوم جبران خسارت از زیان(؛ یعنی به101: 1912

رساد، اماا در واقاع،    نظر میجانشین به میان آورد. امری که در بادی، مغایر با اصل مسئولیت به
دیاده یاا   غیر این صاورت زیاان  المللی است. چه در همسو با روا حاکم بر حقوق مسئولیت بین

توانند به مسئولیت هیچ کشوری )نه دولت اصلی و نه دیدگانی وجود خواهند داشت که نمیزیان
. مقایسۀ این ماورد باا مفهاوم    (Dumberry, 2009: 57)دولت جانشین و جداشده(، استناد کنند 

                                                           
 ما من عام الا و قد خص. در این باره ر.ک: .1

  است زیجا اصو  ازی اصل عنوان-به عمومات به تمسک کرد حیتشری زنجان-ی ریشب الله-تیآ ححرت 
https://shafaqna.com/persian/services/marjeiats/item/109455 -? tmpl=component&print=1 

المللی. برای ملاحظۀ اند از کمک یا مساعدت، هدایت و کنتر ، اجبار و گریز از تعهد بین. این چهار استثنا عبارت2
 . 1911پور، چند و چون این موارد ر.ک: ستایش

https://shafaqna.com/persian/services/marjeiats/item/109455-%20حضرت
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یات از آن دارد کاه   مسئولیت اشتقاقی که استثنایی بر اصل مسئولیت مستقل دانسته شده، حنا
هر دو مقتحای عدالت هستند و پیاماد عملای آنهاا، کاساته شادن از مسائولیت مباشار عمال         

  1المللی است.متخلفانۀ بین

 

 2«لوح مطهر»در تقابل با  .2

الملل عرفی در خصوص جانشینی بر معاهدات، متحمن آن است که دولات  قاعد  سنتی حقوق بین
. نظریاۀ لاوا مطهار، در اواخار قارن ناوزدهم       (Schaffer, 1981: 593)جانشین، لوحی مطهر دارد 
. نظریاۀ مطاروا، برخاساته از ایان برداشات از      (Craven, 1998: 148)میلادی ظهور و بروز یافات  

مثابۀ مجموعه قواعد و مقررات است که روابط حقوقی در هر ساطحی کاه باشاند، اساساا      حقوق به
شود. ها دانسته میمقتحای عقل و عد  که بازتاب خواست دولت تنهااند و این، در واقع، نهشخصی

تنها مسئو  دانستن که حتی صرف سخن گفاتن از مسائولیت دولات جانشاین     روست که نهازاین
ن ماید. البته این مانع از آن نیست که کشور جانشاینی بتواناد باه اختیاار     مغایر با لوا مطهر آن می
تواناد ایان کاار را از رهگاذر صادور      ثا ، در ماورد معاهادات، مای   طور مخود، تعهدی را برذیرد. به

هاای  اعالام داشات کاه مقارره     9طاور مثاا ، جمهاوری اسالواک    اعلامیۀ جانشینی انجام دهد. باه 
هاا بار   وین در مورد جانشینی دولات  1111الاجرا شدن کنوانسیون کنوانسیونی را که پیش از لازم

البته در مورد معاهادات بایاد توجاه داشات کاه        0کرد.معاهدات، محق  شده است، اعما  خواهد 
تأسیس، جانشاینی بار معاهاداتی کاه     نظر از تمایل یا عدم تمایل دولت تازهطور خودکار و صرفبه

گیرد )الهاویی نظاری،   های مرزی صورت مینامهمربوط به سرزمین آن کشور باشند، مانند موافقت
(. از ساوی دیگار، دولات اساتمراردهنده، دیگار      122و  121: 1911؛ ضیازی بیگدلی، 101: 1912

یک از معاهداتی که پیشتر دولت پیشین باه عحاویت آن درآماده    نیازی به عحویت مجدد در هیچ
بوده است، ندارد، چراکاه در واقاع، کشاور اساتمراردهنده، از هماان هویات و شخصایت حقاوقی         

و ایان کشاور، اساتمراردهند  آن     المللی برخوردار است که کشور پیشین برخوردار بوده اسات بین

                                                           
ن استثنایی بر اصل مسئولیت مستقل گفتنی است که از میان چهار عنوادر خصوص مسئولیت اشتقاقی به .1

، تنها در حالت «المللیگریز از تعهد بین»و « اجبار»، «هدایت و کنتر »، «کمک یا مساعدت»وضعیت 
شود و مسئو  کل عمل متخلفانۀ ارتنابی از سوی است که فقط، اجبارکننده، مسئو  دانسته می« اجبار»

نیامده، اما  2441المللی در مجموعه مواد رغم آننه گریز از تعهد بینیستۀ توجه است بهمجبور است. نیز شا
ها هم قابلیت اعما  دارد و از آن جهت در بر آن تصریح شده است، در مورد دولت 2411چنانچه در طرا 

المللی است. نواسطۀ عحویت در یا تأسیس سازمان بینیامده که مربوط به گریز دولت از تعهد به 2441طرا 
 . 1911پور، برای ملاحظۀ دقی  چند و چون این تسهیم مسئولیت ر.ک: ستایش

2. Clean Slate (Tabula Rasa) 
3. Slovac Republic 

4. https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XXIII-2&chapter=23&clang 

=_en  

https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XXIII-2&chapter=23&clang%20=_en
https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XXIII-2&chapter=23&clang%20=_en
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رو بود که پس از اتحاد شاوروی، کشاور   شود. ازاینالمللی دانسته میهویت و شخصیت حقوقی بین
روسیه بدون آننه به عحویت سازمان ملل متحد درآید، عحو این سازمان دانسته شد و بار کرسای   

باار باه موجاب کنوانسایون     قاعد  سنتی لوا مطهر بارای نخساتین    1دازم شورای امنیت تنیه زد.
هاا در زمیناۀ معاهادات باه چاالش کشایده شاد. مااد          وین در خصوص جانشاینی دولات   1111

طاور خودکاار، جانشاین تماام     دارد کاه دولات جانشاین باه    ()الف( این کنوانسیون مقرر می1)90
 Vienna Convention on Succession of States in respect)معاهدات کشور پیشین خواهد باود  

of Treaties, 1978: Art. 34 (1)(a))    دو  مساتقل  ». با این همه، استثنازا  در وضاعیت موساوم باه
شود، قاعد  لوا مطهر به موجاب مااد    عنوان مستعمرات پیشین از آن یاد میکه اساسا  به 2«جدید

 ,Vienna Convention on Succession of States in respect of Treaties)شاود  اعماا  مای   10

1978: Art. 16) ها تنها با شامار  . کشورها استقبا  چندانی از این کنوانسیون ننردند و پس از سا
تردید قاعد  معاهداتی مطروا، بازتاب قاعد  حقاوق  رو، بیازاین 9الاجرا شده است.بسیار اندکی لازم

عد  عرفی لوا مطهار  . بنابراین در نسخ قا(Milanovic, 2009: 2)شود الملل عرفی دانسته نمیبین
یا محدود کردن آن قاعد  عرفی سنتی به مستعمرات پیشین، این قاعد  معاهاداتی بازتااب قاعاد     

مراتاب هنجااری میاان دو منباع     رو نباود سلساله  شاود، ازایان  الملل عرفی قلمداد نمیحقوق بین
کاه   Koskenniemi, 1997: 581 & 582)؛ 9: 1919دارد )ممتااز،  معاهداتی و عرفی، مقتحای مای  

 تنها در حدود تعهدات کشورهای عحو، توانسته آن را نسخ کند.
حتی چنانچه قاعد  جانشینی خودکار در خصوص تمام معاهدات اعماا  شاود، ایان اساتدلا      

یا معاهدات حقوق بشردوستانه قابلیت  0مطرا است که این قاعده نسبت به معاهدات حقوق بشری
سبب که این معاهدات درصدد حراست بدان HRC General Comment,.2) (26 :1997اعما  دارد 

( و با به رسمیت شاناخته  112: 1912پور اصل مرندی، زاده و فرجاز حقوق بنیادین افرادند )حبیب
هاا نادیاده گرفات.    توان آنهاا را باه صارف جانشاینی دولات     شدن این حقوق در یک معاهده، نمی

 و حقوق بشردوستانه باید استمرار یابند. روست که معاهدات با ماهیت حقوق بشرازاین
رغم آننه فعالان حتی در مورد معاهدات حقوق بشر و حقوق بشردوستانه نیز گفتنی است به

منزلۀ یک بااور دانساته و   حقوق بشر، اصل جانشینی خودکار نسبت معاهدات حقوق بشری را به
ز است و رویۀ دولتی چندان مؤید آن آمیاند، در واقع، این اصل بسیار مناقشهآن را قطعی خوانده

رغام تماام اختلافاات،    که باه . درحالی(Rasulov, 2003: 141; Kamminga, 1996: 469)نیست 

                                                           
 . 241: 1911ضیازلی بیگدلی،  برای ملاحظۀ نظری که مبتنی بر استثنایی بودن وضعیت شوروی است ر.ک: .1

2. Newly Independent States 

3. See https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?src=TREATY&mtdsg_no=XXIII-

2&chapter=23&clang=_en 

 . 1421-1401: 1912مراتب هنجاری در زمینۀ معاهدات حقوق بشری ر.ک: مافی و بذار، در خصوص سلسله .0
5. http://www.refworld.org/docid/453883fde.html 
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کم چند قاعده در خصوص جانشینی دولت بار معاهادات وجاود دارد، چناین قواعادی در      دست
. ایان در  (Milanovic, 2009: 4)المللای وجاود نادارد    ها بر مسئولیت بینمورد جانشینی دولت

المللی صرفا  یک مقولۀ نظری نیسات،  ها بر مسئولیت بینحالی است که موضوا جانشینی دولت
 تردید جنبۀ کاربردی هم دارد.بلنه بی

المللی نیز مطمح نظار قارار گرفتاه و در ایان زمیناه، اساتدلا        لوا مطهر در رویۀ قحایی بین
های عدیده و تودرتویی کاه در منطقاۀ یوگسالاوی    المللی دادگستری در مورد جانشینیدیوان بین

نمایاد. در ایان زمیناه گفتنای اسات کاه جمهاوری فادرا          صورت گرفته است، شایان توجه مای 
به پنج کشور جانشاین فروپاشاید. کشاورهای جمهاوری      1112سوسیالیستی یوگسلاوی در سا  

نشاین جمهاوری فادرا     فدرا  یوگسلاوی، کرواسی، مقدونیه، بوسنی و اسالوونی، پانج کشاور جا   
 . (Dumberry, 2007: 119)سوسیالیست یوگسلاوی هستند که البته بعدا  هم دچار تغییراتی شدند 

هر دو کشور بوسنی و کرواسی اظهار داشاتند کاه جمهاوری فادرا  یوگسالاوی از طریا        
المللای  زدایای شاده اسات. دیاوان باین     جانشینی خودکار عحو کنوانسیون منع و مجازات نسل

میلادی در رسایدگی باه قحایۀ     2441عنوان دادگاه جهانی طی رأیی که در سا  دگستری بهدا
 UNSC)1شورای امنیت ملل متحاد   121ها صادر کرد، با استناد به قطعنامۀ زدایی کرواتنسل

Res., 1992: 13 and 14)       اظهار داشت که ادعای جمهوری فدرا  یوگسالاوی مبنای بار اداماۀ
ی فدرا  سوسیالیستی یوگسلاوی به صدور اعلامیۀ جانشینی انجامیده شخصیت حقوقی جمهور

شاود  گفته دانساته مای  است و بر این اسا ، جمهوری فدرا  یوگسلاوی عحو کنوانسیون پیش
(ICJ Judgment, 2007: 41) کننده و قوی نیست. با ایان هماه،   . البته این استدلا  چندان قانع

یید اصل جانشینی خودکار نسبت معاهدات با ماهیت حقاوق  دیوان در هر دو قحیۀ مطروا از تأ
 (.112-111: 1910فر، بشر و حقوق بشردوستانه امتناا جست )ساداتی

 

 گیرینتیجه
المللی درصدد است تاا پیامادهای جانشاینی دولات در زمیناۀ      ها بر مسئولیت بینجانشینی دولت
ی را تبیین کند. این جانشینی، هم در ماورد  المللالمللی ناشی از اعما  متخلفانۀ بینمسئولیت بین

دیده متصور است. تبیین موضوا المللی و هم در مورد دولت زیاندولت مرتنب عمل متخلفانۀ بین
المللی ناشی از اعما  مناع نشاده اسات؛ چراکاه اساساا  آنهاا       نظر از مسئولیت بینشده صرفگفته

تعهد به پیشگیری هستند. منظاور از دولات در    متخلفانه نبوده و حتی متحمن تعهد اولیه از جمله
نظار از مسائلۀ   کشور بوده و نیاک روشان اسات کاه قطاع     -منزلۀ دولتاینجا، معنای عام دولت، به

المللای اسات. جانشاینی دولات بار مسائولیت       هاای باین  جانشینی در خصوص مسئولیت سازمان

                                                           
1. At http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/757(1992)  

http://www.un.org/en/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/757(1992)
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ولت اصلی، در دو دستۀ کلای جاای   المللی دالمللی به اعتبار زوا  یا دوام شخصیت حقوقی بینبین
شود، گونه که در دستۀ نخست جای داده میالمللی در وضعیت جانشینی بدانگیرد. جامعۀ بینمی

شاود؛ حاا  آنناه در وضاعیت دیگار،      المللی یک کشاور مواجاه مای   با زایل شخصیت حقوقی بین
 ن وجود دارد.شود و دولت پیشین همچناالمللی هیچ کشوری زازل نمیشخصیت حقوقی بین

المللای وجاود   ها در مسائولیت باین  دو روینرد کاملا  متحاد در مورد امنان جانشینی دولت
المللی باوده و نگارش   دارد؛ گفتمانی که قازل به عدم جانشینی دولت جانشین در مسئولیت بین

ی روشان هاا، باه  المللی است. ایان تعاارض دیادگاه   مقابل که قازل به جانشینی در مسئولیت بین
هاایی  رغم چالشحنایت از حساسیت موضوا دارد. حا  آننه، در بسیاری از دیگر موضوعات، به

که فراروی آنان قرار دارد، اختلاف بر سر دامنۀ ح  و تعهد، اجرا یا تفسیر آنهاست. این در حالی 
است که در موضوا حاضر، وجود یا نبود ح  و تعهد از اسا  مورد اختلاف است؛ چه ر س د باه    

الظااهر و در باادی امار، باا مسائولیت      المللای، علای  دامنۀ آن. جانشینی دولت بر مسئولیت بین
نمایاد؛ چراکاه باه موجاب     المللای، متعاارض مای   عنوان اسا  حقوق مسئولیت بینمستقل، به

مسئولیت مستقل، هر دولت، مسئو  همان عملی است که مرتنب شده است؛ حا  آننه کشاور  
نشده است. با ایان هماه، لازوم جباران خساارت و ارتبااط تنگاتنا         جانشین مرتنب آن عمل 

طور خودکار منتقل شود؛ البته جمعیت و سرزمین با کشور جانشین، اقتحا دارد که مسئولیت به
الملال  این امر نباید به جبران محاعف بینجامد. نیز به موجب لوا مطهر که ریشه در حقوق بین

المللای دارد و  ی مطهر و عاری از هر گونه عمل متخلفانۀ بینتأسیس، لوحعرفی دارد، دولت تازه
توان آن را مسئو  دانست. با این همه، لزوم جبران خسارت اقتحا دارد که بتوان سبب نمیبدین

المللای ب رد؛ چاه در غیار ایان صاورت، احقااق حا           سخن از جانشینی دولت بر مسئولیت بین
المللی، ظااهرا  و در ابتادا،   ل بودن به زوا  مسئولیت بیندیده میسور نخواهد بود. اگرچه قاززیان

نظار  الملال عماومی باه   مطاب  با دو اصل بنیادین مسئولیت مستقل و لوا مطهر در حقوق باین 
شاود؛  آید، اما حقیقت مطلب آن است که مغایر با روا حقوق یعنی تحق  عدالت قلمداد مای می

ورت برذیرد، مسئولیت زازل شاده اسات. البتاه    چراکه در چنین وضعیتی، بدون آننه جبرانی ص
تاوان مطلا    هایی که دارد، نمیرغم تمام بایستگیپرواضح است که جانشینی بر مسئولیت را به

المللی باه  دانست؛ ولی آنچه در ابتدا اهمیت دارد آن است که امنان جانشینی بر مسئولیت بین
 گونه است.تردید اینه بیلحاظ حقوقی میسور باشد که جستار حاضر نشان داده ک
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ناماۀ  یاان پا، در معاهادات حقاوق بشاری    هاا دولات جانشاینی  (. 1910فار، ساریده )  یسادات .10
علاوم سیاسای دانشاگاه    ارشد، به راهنمایی دکتر نسرین مصفا، دانشند  حقوق و کارشناسی

 تهران.
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 دکتر غلامعلی قاسمی، دانشند  حقوق دانشگاه قم.
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 اطلاعاتی جدید؛ عمومی در فضای هایحریم شخصی چهره
 با نگاهی به رویۀ قضایی دادگاه اروپایی حقوق بشر

 
 2پناهالعابدین یزدان، زین*1فقیه لاریجانیفرهنگ 

 

 چکیده
های اطلاعااتی و ارتبااطی،   در فضای اطلاعاتی و ارتباطی جدید، مردم عادی با تجهیز به فناوری

های عمومی، به هویا  واعیای هنهاا    یر خصوصی چهرهتوانند از طریق افشای اطلاعات و تصاومی
ای از حقاو   پی ببرند یا کنجکاوی خود را برهورده سازند. این وضیی  محصول تأمین مجموعاه 

مانند حق هزادی بیان، دسترسی هزادانه به اطلاعات و حق بر دانستن در فضاای ارتبااطی ناوین    
هاای ماوکور   ند که با حقاریم شخصیهای عمومی و مشهور، مدعی حق  ح. از طرفی چهرهاس 

تیارض ظاهری دارد. این مقاله با روشی تحلیلی، ضمن بررسی مفااهیم مارتبو و رویاض عضاایی     
ویاهه سیاساتمداران و   هاای عماومی باه   دیوان اروپایی حقو  بشر، به حق حریم شخصی چهاره 

اروپایی حقو  بشار،  پردازد. رویض عضایی کشورها و دیوان نسب  هن با فضای اطلاعاتی جدید می
های اند. این مقاله ضمن تفکیک بین وضیی  مقاممییارهایی برای رفع تیارض موکور ارائه کرده

اطلاعات و تصاویر خصوصای  افشای رسد که های مشهور، به این نتیجه میسیاسی و سایر چهره
ها باا مواضاع   و مقایسض رفتار خصوصی هن هنها هوی  بیشتر شفافی منظور ، بهعمومی هایچهره
باشد، با توجه به اوضاع و احاوال  ، اگر در جه   ایجاد یک بحث  متضمن  نفع عمومی شانیرسم

 در هر مورد، تیارضی با حریم خصوصی ندارد.
 

 کلیدواژگان
 های دولتی.مقام های عمومی، حریم شخصی، فضای اطلاعاتی،هزادی بیان، چهره
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Email: farhanglaw@yahoo.com 
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Email: abedin_yazdanpanah@yahoo.com 
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 مقدمه
ای از تحاول انساان و جهاان ور     جانبض فناوری، بار  تاازه  واسطض حضور همهدر عصر حاضر به

هر شاهروندی در گوشاه و کناار     خورده و متیاعب افزایش تصاعدی حجم تولید اطلاعات در هن،
ای عرار داریام کاه   کند. در دوران تازهای متفاوت از اعصار پیشین درک میگونهدنیا، جهان را به
های متفااوت  بیند و از طرفی بینشهر زمانی در اوج می، فردی  خویش را بیش از در هن انسان

شاود و پاساخ خاود را نیاز     افشا مای  "محافظبدون "تر زا و از هن مهموی، بدون ابزار محدودی 
این جامیض اطلاعااتی و ارتبااطی، مخاطباان شابکه دیگار منفیان نیساتند، بلکاه          در گیرد.می

کنند. در فضای اطلاعاتی و ارتبااطی دوران تاازه   یند که ارتباط متقابن برعرار ماکنشگرانی فیال
نوعی عمومی شدن هستند تا بتوانند انحصار ها متماین بهفردی  1ایبه مدد حوزۀ عمومی شبکه

هاای مختلاب باا    همیشگی محصول هن نظم عدیم اطلاعاتی و ارتبااطی را بشاکنند و در عرصاه   
 تجربه کنند. ها رابرابری و شفافی ، رعابتی برای انتخاب بهترین

شاود ایان   کنند، سؤالی که مطار  مای  که مردم عادی  از چنین فضایی استفاده میدرحالی
 منظاور با انگیازه و باه   ،عمومی هایچهره اطلاعات و تصاویر خصوصی مربوط بهافشای اس  که 
ایان   حاق حاریم شخصای   باا   و نین به فضاای ساالم رعاابتی،    هوی  هنان هرچه بیشتر شفافی 
هااای عمااومی ماننااد گونااه برخااوردی داردا هیااا حااق باار حااریم خصوصاای چهاارههااا چچهااره

سیاستمداران و بازیگران محدودکنندۀ حاق هزادی بیاان اسا  و در ایان صاورت چاه مییااری        
 دس  دادا  توان بهمی

، عماومی  هاای اطلاعاات و تصااویر خصوصای چهاره    افشای فرضیض این نوشتار این اس  که 
، شاان یرسام و مقایسض رفتاار خصوصای هنهاا باا مواضاع       ایشان  هوی بیشتر شفافی منظور به

باشاد،  چنانچه، با توجه به اوضاع و احوال در هر مورد، در جه   ایجاد  بحثی شامن نفع عماومی  
تیارضی با حق بر حریم خصوصی ندارد. این مییاار اللاب در ماورد سیاساتمداران یینای کلیاض       

، مصادا  دارد و باا خواسا  دموکراتیاک ماردم      دکننا یمهایی که عدرت عمومی را ا عمال مقام
های عمومی، ممکن اس  متضمن نفاع عماومی یاا    سازگار اس . حال هنکه در مورد سایر چهره

 کنندۀ دموکراسی نباشد.  تأمین
های عمومی به همض افاراد دارای  ، چهره2عطینامض مجمع پارلمانی شورای اروپا 7مطابق بند 

تار هماض کساانی کاه در     گان از منابع عمومی و باه بیاان گساترده   کنندمنصب عمومی، استفاده
شود. به همین کنند، اطلا  میزندگی اجتماعی اعم از سیاس ، ورزش، هنر و ... ایفای نقش می

منظور پس از ترسیم فضای اطلاعاتی و ارتباطی جدید و مین و امکان روزافزون مردم عاادی در  

                                                           
1. networked public sphere 

2. Resolution 1165 (1998) of the Parliamentary Assembly of the Council of Europe on the right to 

privacy. 
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های مشهور در سطح وسیع و ماروری بار حاق حاریم     هانتشار تصاویر و اطلاعات خصوصی چهر
ترین هرای دادگاه اروپایی حقوعی بشر در زمینض موضاوع بررسای   شخصی در چنین فضایی، مهم

خواهد شد تا میزان تأثیر کارویهۀ عمومی افراد یا وصب عمومی هنان بر انتظار از حریم شخصای  
 تری عرار دهد.را در افق روشن

نساب  باه ساایر     1های دولتیتر مقامیاستمداران یا به تیبیر درس در این میان وضیی  س
ای نیاز دارد، چراکه افشای اطلاعات مربوط باه ایشاان، ارتبااط    های عمومی، به تأمن ویههچهره

دارد و کاانون مسائله در    2روشنی با الزامات جامیض دموکراتیک و همچنین حق بار هزادی بیاان  
 یگر اس .ها با یکداینجا تزاحم این حق

 

 فضای اطلاعاتی و ارتباطی جدید

و مقتضیاتی نوین که ایان امکاان را    ها یظرففضای اطلاعاتی و ارتباطی جدید، فضایی اس  با 
تاا میان و گارایش باه افشاای تصااویر و اطلاعاات خصوصای          دسازیمبرای مردم عادی فراهم 

لاعااتی جدیاد کاه پیشاتر     های مشهور جامیه در سطح وسیع برهورده شود. این فضای اطچهره
هاای عماومی را   اهمی  پرداختن به حاریم شخصای چهاره    تبعبهتجربه نشده بود،  صورتنیبد

و در نتیجه مروری تازه بار مفهاوم حاریم شخصای درچناین فضاایی اهمیتای         سازدیمروشن 
 .ابدییمدوچندان 

 

 های عمومی و فضای اطلاعاتی و ارتباطی جدیدچهره .1
ی شده و ویهگی بارز هن پخش ویروسی تصاویر اشبکه، میسیباینترن   واسطضبهدر جهانی که »

 هارسانهی گوشته افشا خواهد شد؛ فساد سیاستمداران هشکار و هاسالو افکار اس ، عواعد بازی 
اعتماد از دس  خواهد رف  و اعتماد همان چیازی اسا  کاه جامیاض      .رندیگیمعرار  شک مورد

 (.3: 1131)کاستلز، « داش ته نگه خواهد بازار و نهادها را همبس
ویاهه در  این تحولات، نقطض محوری ادبیات حاکم بر نظم عدیمی جهان یینی کمبود )به نیذ

هاا بارای ماردم    دهد: فوران فرصا  یافته( جای خود را به باوری تازه میکشورهای کمتر توسیه
ۀ شاد شاناخته های به سم  چهرهدر جامیه  شده یهداعادی؛ تا هنجا که منافع مادی و مینوی 

 هاا ینابرابرو مین هنان به افشای علن  ردیگیمی متنوع رعابتی، مورد شک عرار هاعرصهفیال در 
 شود.می دوچندانو موشکافی پیرامون حریم شخصی هنان 

مقصاود از حاوزۀ    اشااره کارد.  « ایحوزۀ عمومی شبکه»توان به نظریض در همین زمینه می 

                                                           
1. Public officials 

2. Right to freedom of expression  
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 د،شاو یما ی از زندگی اجتماعی ماس  که در هن، هنچه به افکار عماومی منجار   یعمومی، علمرو

ی از اعمال افاراد یاک   امجموعهاین اصطلا  به  .(Habermas,1989: 27)ی اس  ریگشکنعابن 
عماومی محساوب    ایهمسائل  هنهاا در خصوص موضوعی که از جاناب   وگوگف جامیه در جه  

ی از امجموعاه باه  « یعماوم حوزۀ »عسم  . در واعع،  (Benkler,2007:177)اشاره دارد شودیم
فضاهای عمومی اشاره دارد کاه در هن شاهروندان باه طار  و توسایض عقایاد و نظرهایشاان در        

به در هم همیختن با هنچه عقیدۀ   ینها درو  پردازندیمخصوص مسائن سیاسی و منافع عمومی 
 .شوندمیعمومی نام دارد، ناین 

بادانیم،  « کانش »و « یعماوم افکاار  »، «وگاو گفا  »حوزۀ عمومی را  ی اساسیهامؤلفهاگر 
(. در 121: 1131زاده، )مهادی  نهاسا  یااینترن  بستر مناسبی برای ظهور و تجلی هار یاک از   

ی اجتماعی مجازی نوع جدیدی از فضای اجتماعی را با خاود باه   هاشبکهعصر حاضر اینترن  و 
باا حاداعن تالاش و     تواناد مینای این اس  که هر کس . پیدایش اینترن  به میاندهوردهارمغان 

یاا همگاان    خصاوص بهی خود را برای فردی هادگاهیددشواری به دیگران وصن شود و دانش و 
ی عماومی در ماورد   وگاو گفا  ی پایدار برای تقوی  الهیوسمنتشر سازد. از این لحاظ، اینترن  

امیدوارکنندۀ امیدوارکنندۀ   هایهایجنبهجنبه ,(1en,1999OBri(اس   دامنض وسییی از مسائن مربوط به خیر مشترک
 اند از:عبارت عمومی حوزۀ ۀاکنندیاح  عنوانعنوانبهبه  اینترن اینترن 
 ارتباط؛ یکدیگر و برعرار کردن یافتن برای کوچک نفعذی هایگروه . توانایی1
 یکدیگر؛ به شانهاینظر ضارائخود و  میرفی برای کوچک هایافراد و گروه . توانایی2
 ؛گوناگون نظرهایها و دیدگاه به هسان . دسترسی1
 ؛ ودر اینترن  مواد و اطلاعات . بقا و ماندگاری4
شود می کنندهو دریاف  فرستنده بین ارتباط دوسویه گیریشکن موجب که بودن . تیاملی5

(Thornton, 2002: 41). 
عادی را دچنین موعییتی برای نخستین بار مردم عاادی را د  هرهر مقابان چهاره  چنین موعییتی برای نخستین بار مردم  بن چ جع هاای عماومی و مراجاع    ر مقا مومی و مرا های ع

 دهد.دهد.اجتماعی در موعییتی تازه عرار میاجتماعی در موعییتی تازه عرار می
در مقابن چنین فضایی، در عالم سیاس ، الگوی دموکراسی نمایندگی مشخصاض بسایاری از   

اسا  کاه    هنچناان و هرمان دموکراسی و واعیی  موجود  هلایدهجوامع عصر ماس . فاصلض میان 
 جملض ازود در علب دموکراسی  نمایندگی، فراهم اس  که ی موجهابحرانفرص  برای شناسایی 

ی نخبه کسی اسا  کاه   شناختجامیهاشاره کرد. از منظر سیاسی و  2ییگرانخبهبه  توانمی هنها
، جایگااه، ثاروت، شخصای  یاا      یموعیدر یک گروه اجتماعی براساس مییارهای متنوعی مانند 

نظری  واعییا     دأییت . در(Grawitz,2004:147) دوشیماعتدار از سایر افراد جمع موکور متمایز 

                                                           
1. http://www.web.net/~robrien/papers/civsoc.html. 

2. elitism 
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یی اسا ؛  شناساا  عابان  1و ماایلز  2، موساکا 1حاکمی  و عدرت نخبگان سه جریان فکاری پاارتو  
و  رساند یما هر سه بر این نکته توافق دارند که در جوامع مختلب نخبگان به عادرت   کهیدرحال
 رناد یگیما  کاار باه هاای خاویش   ی ضروری را در جها  حفاظ جایگااه و امتیاز   هااس یس همض

.(Delican, 2000:334)  یی سیاستمداران و تماین نخبه جومنفی مطروحه، فساد و  جنبضبه  راگ
به حفظ عدرت نیز اضافه شود، در فضای اطلاعاتی و ارتباطی جدید، تقابن میان صاحبان عادرت  

ی اطلاعاات خصوصای   ی گوشته و افشاا هاسالمنظور افشای عواعد بازی  و تلاش مردم عادی به
مینا که اساسا  درک یاک کانش ناعادلاناه در اجتمااع     ؛ بدینردیگیمدر موعییتی تازه عرار  هنها

)مانند بد نمایندگی شدن یا ورود به پارلمان متکی باه عاواملی دور از اساتیداد شخصای مانناد      
ر کاه باه پارو ۀ    منظاو ی خاص و یاا...( بادین  افهیطااتصال به مراکز عدرت و ثروت یا انتساب به 

نیازمناد اسا . احسااس همادلی      4ه تبدین شود، از جمله به همدلی  شناختیخواهاندموکراسی
ی کاه ماا را عصابانی کارده اسا ، توساو       ارعادلاناه یلکنش  میابیدرکه  دیهیموجود زمانی به

م تاا  منظور به ابزاری نیاز دارینیز درک شده اس . بدین میدانیمشخص دیگری که او را از خود 
این ابزار ارتباطی در طول تاریخ اشکال  .میگواراشتراکهن احساسات خود را به  واسطضبهبتوانیم 

 و مطبوعات. هانامهشبو  هاهیانیبگرفته تا  هایسخنرانو  هانطقمختلفی به خود گرفته اس ؛ از 

ابازار   نیترگسترده و نیتریتیامل، نیترمستقن، نیترعیسری اجتماعی هاشبکهامروزه اینترن  و 
 هنهاا  واساطض بهارتباطی تمام تاریخ هستند که امکان پخش ویروسی تصاویر و افکار و احساسات 

 (.  3-25: 1131میسر شده اس  )کاستلز، 
اما پرسش اصلی در این دوران تازه، بر نسب  میان افشای هوی  واعیی مراجاع اجتمااعی و   

های اطلاعاتی و ارتبااطی از  به مدد تجهیز به فناوری محض درک نابرابری،، بهشدهشناختهافراد 
که ماردم عاادی   سوی مردم عادی، با حقو  انسانی هنها در چنین شرایطی استوار اس ؛ درحالی

اطلاعات و تصااویر خصوصای   افشای ها پی ببرند، ند تا به ریشهادر حال استفاده از چنین فضایی
و نین باه فضاای ساالم     هوی  هنان هرچه بیشتر عمومی در جه  شفافی  هایچهره مربوط به
 ها یفرددر دوران تازه،  چراکهها چگونه برخوردی داردا این چهره حق حریم شخصیبا  رعابتی

شادن هساتند تاا بتوانناد انحصاار همیشاگی محصاول هن نظام عادیم           خواستار نوعی عمومی
اس  تاا ماروری دوبااره بار حاق      لازم  زیهر چاطلاعاتی و ارتباطی را بشکنند. بنابراین پیش از 

 حریم شخصی و نسب  این مفهوم با فضای اطلاعاتی و ارتباطی جدید داشته باشیم.

 

                                                           
1. Pareto 
2. Mosca 

3. Michels 

4. Cognitive empathy 
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 حریم شخصی و فضای جدید اطلاعاتی و ارتباطی .2

ای، هر فارد خاود   های تکنولو یکی و حوزۀ عمومی  شبکهدر دوران تازه به مدد تجهیز به فناوری
ص  برخوردار اس  تا از طریق تیامن با سایر شاهروندان باه افشاای    مثابض یک رسانه از این فربه

هوی  واعیی مراجع اجتماعی روزگار عدیم و افشای اطلاعات و تصااویر شخصای هنهاا در ساطح     
حریم شخصی علمرویی از زندگی هر فرد اس  که هن فرد نوعا  و عرفاا   »وسیع بپردازد. در مقابن 

گران بدون رضای  وی باه اطلاعاات در خصاوص هن دسترسای     یا با اعلان عبلی، انتظار دارد دی
نداشته باشند یا به هن علمرو وارد نشوند یا به هن علمرو نگاه یا نظارت نکنند یاا باه هار صاورت     

 (.13:1133)انصاری، « دیگری وی را در هن علمرو مورد تیرض عرار ندهند
 12و  1متیددی مانند ماواد  ی المللنیبحق حریم شخصی امروزه در عوانین اساسی و اسناد 

ی بنیادین هایهزادکنوانسیون اروپایی حقو  بشر و  3(، مادۀ 1343اعلامیض جهانی حقو  بشر )
ی حقو  المللنیبمیثا   17(، مادۀ 1333کنوانسیون همریکایی حقو  بشر ) 3و  5(، مواد 1351)

 تصریح شده اس .( 1331اعلامیض اسلامی حقو  بشر ) 13( و مادۀ 1333مدنی و سیاسی )
ترام هار کاس از حاق احتارام      1کنوانسیون اروپایی حقو  بشرکنوانسیون اروپایی حقو  بشر  33  مادۀمادۀدر همین زمینه مطابق با  حق اح کس از  هر 

س . اش برخاوردار اسا .   نسب  به زندگی خانوادگی و خصوصی و همچنین خانه و مکاتبات شخصینسب  به زندگی خانوادگی و خصوصی و همچنین خانه و مکاتبات شخصی خوردار ا اش بر
صورت های دولتی در اعمال این حق صاورت  از سوی مقاماز سوی مقامای نباید مداخله دارد:دارد:مقرر میمقرر می  33مادۀ مادۀ   22بند بند  های دولتی در اعمال این حق 
ظ  از ویرد مگر مواردی که مطابق با عانون اس  و در یک جامیض دموکراتیاک در جها  حفاظا  از    پپ ه  حفا یک در ج ویرد مگر مواردی که مطابق با عانون اس  و در یک جامیض دموکرات

نابراین های دیگران مانند سلام  عمومی و پیشاگیری از جارم ضارورت دارد. بناابراین     حقو  و هزادیحقو  و هزادی ضرورت دارد. ب جرم  شگیری از  های دیگران مانند سلام  عمومی و پی
مورد تهدید شود، مگر در ماورد  « « های دولتیهای دولتیمداخله از سوی مقاممداخله از سوی مقام»»اعِمال حق حریم شخصی نباید با اعِمال حق حریم شخصی نباید با  تهدید شود، مگر در 

ند های دولتی در بناد  مخاطب عرار دادن مقاممخاطب عرار دادن مقام  استثنائات مقرر.استثنائات مقرر. حق در راساتای اعماال حاق      33مادۀ ماادۀ    22های دولتی در ب مال  ستای اع در را
شر در یابد که اشاره شاود دیاوان اروپاایی حقاو  بشار در      تری میتری میحریم شخصی زمانی شکن برجستهحریم شخصی زمانی شکن برجسته قو  ب پایی ح یوان ارو شود د یابد که اشاره 

سرانض هن اس  که ضرورتاً از ماداخلات خودسارانض     33کند: هدف از مادۀ کند: هدف از مادۀ تیدادی از هرای خود بیان میتیدادی از هرای خود بیان می مداخلات خود هن اس  که ضرورتاً از 
یوان برای مثال دیاوان    ..(ECHR,1979: Para .31)های دولتی جلوگیری کند های دولتی جلوگیری کند مقاممقام باه   در هرای خاود برای مثال د

در همین زمینه از در همین زمینه از   2در حریم شخصی افراد اشاره کرده اس . «دولتی»تیدادی از انواع مداخلات 
مادۀ نظر دیوان انتخاب وساایلی کاه در جها  تضامین تبییا  از ماادۀ        ی  از  ضمین تبی ه  ت که در ج سایلی  حوزۀ در حاوزۀ    33نظر دیوان انتخاب و بین رواباو باین   »»در  بو  روا

گیرد گیرد در محدودۀ فهم دول  متیاهد عرار میدر محدودۀ فهم دول  متیاهد عرار میشود، موضوعی اس  که شود، موضوعی اس  که در نظر گرفته میدر نظر گرفته می« « اشخاصاشخاص
(((ECHR,1985: para.24  صمیم های متیاهد بایاد تصامیم   دول دول   ،مینا که در روابو بین اشخاصمینا که در روابو بین اشخاصبدینبدین ید ت های متیاهد با

قی، منشور اروپایی حقو  بشر حفاظ  کنند. اگرچه از نظار منطقای،     33بگیرند چگونه از منافع مادۀ بگیرند چگونه از منافع مادۀ  ظر منط منشور اروپایی حقو  بشر حفاظ  کنند. اگرچه از ن
میدیوان مای  ندهتواناد در پروناده  دیوان  ند در پرو صمیمات دوهاای مطروحاه کفایا  تصامیمات دو    توا ی  ت حه کفا ند لا  ماوکور را بررسای کناد     های مطرو سی ک موکور را برر ل  

.(Mendel,1999:3-4) 
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از ساوی سااموئن دی .وارن و    1331یک حاق در ساال    عنوانبهمیان طر  حریم شخصی 
و هخرین دستاوردهای تکنولو یکی در زمینض صنی  عکاسی که برای اولین بار  1لوئیس براندیس

. (Kramer,1990:710) ی مخفیانه را فراهم کرد، نسابتی مساتقیم وجاود دارد   بردارعکسامکان 
تر از ی را در جه  حفاظ  گستردهاتازهمطالبات  1337، ملکض ولز در سال 2مر  پرنسس دیانا

حریم شخصی و نیز تغییر در احساس عمومی نسب  به نقاش مطبوعاات و هزادی بیاان در پای     
 ی تکنولاو یکی جدیاد منات    هاا شارف  یپ گار مداخلهداش . همض این تحرکات اللب از ماهی  

. شاهد این ادعا، تصویب عطینامض مجمع پارلمانی شورای اروپا یاک ساال بیاد، در ساال     شدیم
ی از ساو خود هورده اس : طر  دعوا نزد محااکم کشاورهای عضاو     14، اس  که در بند 1333

عربانی نقض حریم شخصی علیه عکاسان و افرادی که با اساتفاده از وسااین پیشارفتض صاوتی و     
 1، باید مجاز شناخته شود.هورندیمدس  نه، اسنادی را بهگرایاتصویری، تیدی

های تکنولاو یکی و حاوزۀ عماومی     به همین ترتیب در دوران تازه به مدد تجهیز به فناوری
مثابض یک رسانه از این فرص  برخاوردار اسا  تاا تصااویر و اطلاعاات      ای، هر فرد خود بهشبکه

طورکاه  ح گسترده منتشار کناد. البتاه هماان    مربوط به حریم شخصی افراد خصوصی را در سط
 هاای حماام  باه  هم با مردم شناسیم،می مدرن عصر از عبن که جوامیی تمام در دانیم، تقریبا می

 از. خوابیدناد مای  هم با همه اللب، خوردند ومی لوا جمییدسته میزهای سر رفتند،می عمومی
باه تیبیار    .شدند نشینگوشه و رفتند ستهب درهای پش  مردم که بود داریسرمایه دوران اواین

 حاریم  عصار  از را بشار  ، مرتبو شدن همه چیز و هماه کاس در شابکه، نسان    4جرمی ریفکین
کند می وارد شفافی  دوران به و اس ، خارج کرده «مدرنیته» کنندۀتییین ویهگی که خصوصی

)5Halpern,2014 .)هاای جدیاد   ظهور فناوریرلم این ادعا، از هنجا که طر   حریم شخصی، با به
نسب  دارد، ترجیح یکی بر دیگری ناموجه اس . ضمن یاک رویکارد تااریخی، گاویی در عصار      
مدرن، میان افزایش مین افراد به خلوت و حفظ اطلاعات مربوط باه زنادگی شخصای و تقویا      

 تجهیزات تکنولو یکی، در برهم زدن چنین خلوتی نسبتی مستقیم وجود دارد. 
و از هن  انساان مبتنای اسا     3«شخص بودن»رخورداری از حقو  بشر بر از سوی دیگر ب
اسااتقلال یااا »خااود بار پایااض برخاورداری از دو ارزش   « شااخص باودن »کناد.  پاساداری ماای 
میناس  کاه انساان بارخلاف ساایر     شود. خودهیینی بدانتوجیه می 3«هزادی»و  7«خودهیینی

ای را در های ارزشمند عقیدهطیفی از گزینه موجودات از این توانایی برخوردار اس  تا از میان
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3. Paragraph 14(vi) of Resolution 1165 (1998) of the Parliamentary Assembly of the Council of Europe. 

4. Jeremy Rifkin 

5. http://www.nybooks.com/articles/2014/11/20/creepy-new-wave-internet/ 
6. personhood 

7. autonomy 

8. liberty 



 1941بهار ، 1، شمارۀ 94فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ    129

خصوص زندگی خوب برگزیناد؛ یینای تواناایی تصاور و طراحای برناماه بارای یاک زنادگی          
((Griffin,2008: 32-36. 

تاوان از  شاده )حاریم شخصای( نمای    پیداس  که بدون وجود یک حاوزۀ شخصای حمایا    
ه نفی برخورداری کلی گروهی شخصیتی انسان سخن گف . نتیجه هنک« استقلال یا خودهیینی»

های دولتی( از حق حریم شخصی، خودهیینی ایشان و در نتیجه از اشخاص )افراد مشهور و مقام
 ای ناپسند خواهد بود.سازد و اندیشهایشان را زاین می «شخص بودن»

ضای های شخصی افاراد در فضاای   دادهداده»»المللی مربوط به حمای  از المللی مربوط به حمای  از شایان ذکر اسناد متیدد بینشایان ذکر اسناد متیدد بین فراد در ف های شخصی ا
ید ای از اهمی  پرداختن به حریم شخصی در فضای اطلاعاتی و ارتباطی جدیاد  ، بُید تازه، بُید تازه««ییمجازمجاز ای از اهمی  پرداختن به حریم شخصی در فضای اطلاعاتی و ارتباطی جد

نوان های شخصی با عناوان  کند. در این میان دستورالیمن شورای اروپا در حمای  از دادهکند. در این میان دستورالیمن شورای اروپا در حمای  از دادهرا عیان میرا عیان می های شخصی با ع
ترین سندی اس  ترین سندی اس  مهممهم  1««های شخصیهای شخصیکنوانسیون حمای  از افراد در برابر پردازش خودکار دادهکنوانسیون حمای  از افراد در برابر پردازش خودکار داده»»

شده و الگوی بسیاری از کشورها در تهیه و تصویب مقررات شده و الگوی بسیاری از کشورها در تهیه و تصویب مقررات   های شخصی تصویبهای شخصی تصویبۀ دادهۀ دادهکه دربارکه دربار
 (.(.111111: : 11321132راجع به حمای  از داده عرار گرفته اس  )انصاری،راجع به حمای  از داده عرار گرفته اس  )انصاری،

نین پس از ترسیم فضای جدید مبتنی بر فناوری و ماروری بار حاق حاریم شخصای در چناین        صی در چ حریم شخ حق  بر  مروری  پس از ترسیم فضای جدید مبتنی بر فناوری و 
تازههای تاازه ترین هرای دیوان اروپایی حقو  بشر افقترین هرای دیوان اروپایی حقو  بشر افقفضایی، بررسی مهمفضایی، بررسی مهم گونگی ای را در زمیناض چگاونگی   های  نض چ ای را در زمی

بههای مشهور و توانایی مردم عادی باه تقابن حق حریم شخصی چهرهتقابن حق حریم شخصی چهره عات و منظاور افشاای اطلاعاات و    های مشهور و توانایی مردم عادی  شای اطلا ظور اف من
 تصاویر خصوصی مربوط به هنها، هشکار خواهد کرد.تصاویر خصوصی مربوط به هنها، هشکار خواهد کرد.

 

 شده در آرای دیوان اروپایی حقوق بشرهای شناختهحریم شخصی چهره
هر ی تکنولو یکی و فضای اطلاعاتی و ارتبااطی جدیاد، هار    هاهادر دوران تازه به مدد تجهیز به فناوریدر دوران تازه به مدد تجهیز به فناوری ید،  باطی جد ی تکنولو یکی و فضای اطلاعاتی و ارت

خویش مثابض یک رسانه از این امکان برخوردار اس  تا به اعمال حاق هزادی بیاان خاویش    شهروند خود بهشهروند خود به یان  حق هزادی ب مثابض یک رسانه از این امکان برخوردار اس  تا به اعمال 
 هایهایسالسال بازیبازی عواعدعواعد افشایافشای وو عدیمعدیم روزگارروزگار اجتماعیاجتماعی مراجعمراجع واعییواعیی هوی هوی  در سطحی وسیع و افشایدر سطحی وسیع و افشای

سانهرساانه  عدیمیعدیمی تقابنتقابن یتگریتگرحکاحکا خوبیخوبیبهبه اخیراخیر بپردازد. تقابنبپردازد. تقابن گوشتهگوشته پاراتزیپاپااراتزی  و سنتیسانتی  هایهاای ر باهاا باا  2پا  ها 

  .اس اس  مشهورمشهور افرادافراد شخصیشخصی محدودۀ حریممحدودۀ حریم پدر موردپدر مورد بحثبحث وو شدهشدهشناختهشناخته هایهایچهرهچهره
 

 شدههای شناختهحریم شخصی چهره .1
یههتوجاه ویاهه    13371337ملکض ولز در سال ملکض ولز در سال   1نخستین بار مر  پرنسس دیانانخستین بار مر  پرنسس دیانا جه و به روشای را نساب  باه روش  تو سب   های هاای  ای را ن

ها در پوشش زندگی افراد مشهور ها در پوشش زندگی افراد مشهور های مورد استفاده توسو پاپاراتزیهای مورد استفاده توسو پاپاراتزیتکنیکتکنیک  ویههویهههوری خبر بههوری خبر بهجمعجمع

                                                           
1. Convention for the Protection of Individuals with regard to Automatic Processing of Personal Data 

2. Paparazzi  

3. princess Diana 
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منظور انتشار منظور انتشار واسطض افراد مشهور بهواسطض افراد مشهور بهموجب شد. پاپاراتزی عکاس مستقلی اس  که به تصویرگری بیموجب شد. پاپاراتزی عکاس مستقلی اس  که به تصویرگری بی
های فدریکو فلینی های فدریکو فلینی ریشض این نام به شخصی  عکاس یکی از فیلمریشض این نام به شخصی  عکاس یکی از فیلم  1پردازد.پردازد.میمی  ایدر منابع رسانه هنهاهنها

رود و در اصن رود و در اصن اما دلال  ضمنی این اصطلا  از تیریب موکور فراتر میاما دلال  ضمنی این اصطلا  از تیریب موکور فراتر می  ؛؛2گرددگرددبازمیبازمی  33135135در سال در سال 
موردنظر در کمین افراد مشهورند و در راساتای گارفتن تصاویر ماوردنظر       کهبه عکاسان سمجی اشاره دارد به عکاسان سمجی اشاره دارد  صویر  گرفتن ت ستای  در کمین افراد مشهورند و در را

شناختههای شاناخته خود از هنها از تلاشی دریغ نخواهند کرد. مخاطب هنها چهرهخود از هنها از تلاشی دریغ نخواهند کرد. مخاطب هنها چهره که در ای هساتند کاه در   شدهشاده های  ستند  ای ه
در نگاه اول افراد مشهور از همان حق همگانی حریم شخصی که همض در نگاه اول افراد مشهور از همان حق همگانی حریم شخصی که همض   عموم عرار دارند.عموم عرار دارند.مرکز توجه مرکز توجه 

 دهد:دهد:ای میای میگیرد برخوردارند؛ اما توجه به چند نکته به موضوع ابیاد تازهگیرد برخوردارند؛ اما توجه به چند نکته به موضوع ابیاد تازهمردم را در برمیمردم را در برمی
های زن و هاای زن و  دهند. هنرپیشهدهند. هنرپیشهو به هن رضای  میو به هن رضای  می  انداندهای عمومی در پی شهرتهای عمومی در پی شهرتبسیاری از چهرهبسیاری از چهره

شوند. این مسئله در شوند. این مسئله در هایی تبدین شوند که در همض جهان شناخته میهایی تبدین شوند که در همض جهان شناخته میبه ستارهبه ستاره  کوشند تاکوشند تامرد میمرد می
س . اناد تاا باه جایگااه باالاتری دسا  یابناد نیاز صااد  اسا .           مورد سیاستمدارانی که در پی هنمورد سیاستمدارانی که در پی هن صاد  ا یز  ند ن س  یاب بالاتری د گاه  به جای تا  ند  ا
میعنوان امار عماومی نگریساته مای    طور طبییی بهطور طبییی بهها بهها بهخصوصیات و امور مربوط به ستارهخصوصیات و امور مربوط به ستاره سته  مومی نگری مر ع شوند؛ شاوند؛  عنوان ا
فا  به هنها، توأم با این انتظار که چنین افشاهایی در هینده نیاز اتفاا      افشای مداوم اطلاعات مربوطافشای مداوم اطلاعات مربوط یز ات به هنها، توأم با این انتظار که چنین افشاهایی در هینده ن

عاتی شده از نظار روانای در برابار رفتارهاای مطبوعااتی      خواهد افتاد، موجب شده اس  افراد شناختهخواهد افتاد، موجب شده اس  افراد شناخته های مطبو بر رفتار نی در برا ظر روا شده از ن
موم، دارند در خصوص موضوعات مورد علاعض عماوم،    و در نهای  هنکه، مطبوعات حقو در نهای  هنکه، مطبوعات حق شکیباتر باشندشکیباتر باشند دارند در خصوص موضوعات مورد علاعض ع

حقاز سوی دیگار در پرتاو حاق     ..(Nordhaus,2000:289-290)رسانی کنند رسانی کنند اطلاعاطلاع تو  گر در پر صی، حاریم شخصای،    از سوی دی حریم شخ
ها منظور کنترل جریان اطلاعات شخصی پیراماون هنهاا   حق اشخاص بهحق اشخاص به  خودمختاری اطلاعاتی، بهخودمختاری اطلاعاتی، به مون هن منظور کنترل جریان اطلاعات شخصی پیرا

   (Phillipson &Fenwick, 2000:662).اشاره دارد اشاره دارد 
عنوان عنصری باارزش در پاسداری عنوان عنصری باارزش در پاسداری عوانین حقو  بشری، اطلاعات شخصی را بهعوانین حقو  بشری، اطلاعات شخصی را به  کهکهگونهگونههمانهمان

هرهاند، در ماورد چهاره  ز استقلال و کرام  انسانی شناسایی کردهز استقلال و کرام  انسانی شناسایی کردهاا مورد چ شناختههاای شاناخته  اند، در  یز در رأی شاده نیاز در رأی   های  شده ن
همض افراد، حتی هنان همض افراد، حتی هنان »»خوانیم: خوانیم: ترین پروندۀ حریم شخصی نزد دادگاه اروپایی حقو  بشر میترین پروندۀ حریم شخصی نزد دادگاه اروپایی حقو  بشر میمهممهم

ی  و اند نیز، باید عادر باشند تاا از توعاع مشاروع در خصاوص حمایا  و      شدهشدهکه برای جامیه شناختهکه برای جامیه شناخته صوص حما شروع در خ عع م تا از تو اند نیز، باید عادر باشند 
 (.ECHR,2004: para 69)« « م نسب  به زندگی شخصی خود برخوردار باشندم نسب  به زندگی شخصی خود برخوردار باشنداحترااحترا

عرار هایی از این دس ، دو اصن حق حریم شخصای و هزادی بیاان را در مقابان هام عارار      پروندهپرونده هم  بن  یان را در مقا صی و هزادی ب هایی از این دس ، دو اصن حق حریم شخ
هر کس از حق احترام نسب  به زندگی هر کس از حق احترام نسب  به زندگی  1کنوانسیون اروپایی حقو  بشرکنوانسیون اروپایی حقو  بشر  33  دهند. مطابق مادۀدهند. مطابق مادۀمیمی

  1111اش برخوردار اس . در مقابن مادۀ اش برخوردار اس . در مقابن مادۀ مکاتبات شخصیمکاتبات شخصیخانوادگی و خصوصی و همچنین خانه و خانوادگی و خصوصی و همچنین خانه و 
ایان حاق شاامن هزادی داشاتن عقیاده و دریافا  و فرساتادن         هزادی بیان اشااره دارد.  حقحق  بهبه

 اطلاعات و افکار، بدون مداخله اس .

تا چه حاد اسا ،   « زندگی خصوصی»در ایجاد هر گونه تیادل میان دو اصن، اینکه محدودۀ 

                                                           
1. Meaning of “paparazzi” in the English Dictionary, Available at: 

http://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/paparazzi 

2. Federico Fellini,1997, “la dolce vita” 

3. European convention on human rights 
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پرتو هن شخصی بودن اطلاعات میناا یاباد؛ در هماین زمیناه دادگااه       پرسش مهمی اس  تا در
اروپایی حقو  بشر در پروندۀ موکور تفسیری وسیع از شخصای باودن اطلاعاات دارد. باه نظار      

شده اس ، علمرو مربوط باه تیامان باا     بیان 3که ذین مادۀ  «محدودۀ زندگی خصوصی»دادگاه 
. در نتیجاه  (ECHR, 2004: para 50)گیارد  مای دیگران حتای در محایو عماومی را نیاز در بر    

اش در حاال انجاام   های منتشرشده از مدعی نقض حریم شخصی که او را بیارون از خاناه  عکس
دهناد، باه   های لیررسمی مانند خرید کردن یا حضور در یک باشگاه ساحلی نشاان مای  فیالی 

 انتشار اس . شود و لیرعابن زندگی شخصی او مربوط می

هاای ضاروری دیگاران، در یاک جامیاض      ایان اطلاعاات شخصای در مقابان حاق      کاه زمانی
هاای  گیرد، دادگاه در ایجاد تیادل میان حقو  متیاارض ماوکور در پروناده   دموکراتیک عرار می

متیدد بر نقش تصاویر و اطلاعات منتشرشده، در ایجاد بحث واجد منفی  عمومی تأکیاد کارده   
پاردازد کاه هیاا تصااویر منتشاره      کور به این پرساش مای  اس  و به همین ترتیب در پروندۀ مو

 (ECHR,2004: para 60) .پویر اس ا واسطض ملاحظات مربوط به دلدلض عموم توجیهبه
مدعی رلام مشاهور باودن مادعی     موکور همانند موارد مشابه، دادگاه بهموکور همانند موارد مشابه، دادگاه بهدر همین زمینه در پروندۀ  بودن  شهور  لم م ر

کسنقض حریم شخصی، انتشار عکاس  ضای در راساتای ارضاای    هایی از اوهاایی از او نقض حریم شخصی، انتشار ع ستای ار هی از حاس کنجکااوی گروهای از    در را کاوی گرو حس کنج
از موارد از موارد   ،ای عمومی در اجتماع بینجامدای عمومی در اجتماع بینجامدمخاطبان را بدون هنکه چنین اطلاعاتی به ایجاد مباحثهمخاطبان را بدون هنکه چنین اطلاعاتی به ایجاد مباحثه

 ..(ECHR, 2004: para 65)کند کند نقض حریم شخصی تلقی مینقض حریم شخصی تلقی می
از حاق داشاتن ماردم     1عطیناماض مجماع پارلماانی شاورای اروپاا      در تبیین چنین حکمی،

عناوان تفسایری یکجانباه از اصان     های عماومی، باه  در مورد چهرهچیز منظور هگاهی از همه به
کند. دادگاه ضمن توجاه عطیناماه   کنوانسیون اروپایی حقو  بشر یاد می 11هزادی بیان و مادۀ 

، فضاای  2شخصای افاراد  ( data)هاای  های جدید ارتباطی و ضارورت حراسا  از داده  به فناوری
اطلاعات و انتشار هن در سطح گسترده را از عوامان  اطلاعاتی و ارتباطی جدید و تسهین در اخو 

 ECHR,2004: para)کناد  گیرانه نسب  به حریم شخصی افراد یااد مای  اتخاذ رویکردی سخ 

های داخلای  . بنابراین دادگاه ضمن تأیید لزوم حمای  از حریم شخصی مدعی، عقیدۀ دادگاه(70
 اصر، باه ناام هزادی مطبوعاات و منفیا     صرف  چهره بودن در جامیض می هلمان مبنی بر هنکه به
به حضور فرد در مکاانی لیرعماومی، دور از چشام عماوم      از حریم شخصی عمومی، برخورداری

 1«انزوای مکانی»به عقیدۀ دادگاه مییار  (ECHR, 2004: para 74).کند شود را رد میمنوط می

محاض حضاور در   ی باه منظور برخورداری از حریم شخصی و عدم برخورداری از حریم شخصبه

                                                           
1. Resolution 1165 (1998) of the Parliamentary Assembly of the Council of Europe on the right to 

privacy, PARA 8 
2. Resolution 1165 (1998) of the Parliamentary Assembly of the Council of Europe on the right to 

privacy, PARA5 

3. spatial isolation 
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درستی از تیرض (. اگرچه این رأی بهECHR, 2004: para 75از اندازه مبهم اس  ) بیش اجتماع
کناد، راه را بارای ایان تفسایر کاه      شده حراس  میهای شناختهنسب  به حریم شخصی چهره

ی شاده خاارج از محادودۀ هزاد   های شاناخته از زندگی خصوصی چهره« تصویر»انتشار هر گونه 
جاای اشااره باه محادودی      کند. در مقابن، تفسیری دعیق از حکام باه  بیان تیریب شود، باز می
ای در حریم شخصی، در مواردی که هن بیانات و اطلاعات به ایجاد مباحثاه  هزادی بیان در مقابن

دهاد  های عموم بینجامد، به هزادی بیان در مقابن حریم شخصی وزن بیشتری مای مورد دلدله
(Rudolf,2006:536). 

ایجاد بحث در خصوص موضاوعی باا   »دلین هنکه به ها را بهاگرچه رأی دادگاه، انتشار عکس
هاا باه چناین    کند، دربارۀ اینکه در چه مواعع انتشار عکسانجامد، منع مینمی« منفی  عمومی

ن  کناد؛ در مقابا  ای دعیاق نمای  شود و مییار تفکیک کدام اس ، اشارهبحثی در جامیه منجر می
ای درباارۀ زنادگی خصوصای و عماومی     توان گف  حجم بالای پوشش رساانه استدلال رأی، می

دهندۀ درجض علاعض عموم به کسب اطلاعات در مورد اوس ؛ اما مدعی نقض حریم شخصی نشان
حاال ایان   های سیاسی و رونق هن محدود شاودا در عاین   هیا منفی  عمومی باید صرفا  به بحث

هاای  منظور ایجاد تیادل میان هزادی بیاان و حاریم شخصای چهاره    که به مسئله گواه هن اس 
به هار یاک    محور نیازمندیم تا در هر مورد با توجه به اوضاع و احوالعمومی به رویکردی پرونده

کند کاه پرونادۀ ماورد بحاث     در ضمن دادگاه تأکید می 1از حقو  موکور وزنی خاص داده شود.
شود، انتشار اس ؛ اگرچه هزادی بیان شامن انتشار عکس نیز می مربوط« انتشار عکس»صرفا  به 
نسب  به سایر موارد اهمیتی خاص دارد، چراکه از طرفی اطلاعات  بسیار خصوصی از یک  عکس

هاایی باا هزار طارف    گوارد و از طرف دیگر میمولا  گرفتن چناین عکاس  شخص را به نمایش می
عضاات دیاوان بار ایان عقیاده بودناد کاه حتای         ؛ (ECHR,2004: para 59)مقابن همراه اس  

مشروع از این انتظار برخوردار باشاند   طوربهتوانند ، میاندشدهاشخاصی که برای جامیه شناخته
ینکاه  اتار،  یقدععبارت به .(Rudolf,2006:535)دنبال نشوند  هاعکاسمداوم از سوی  طوربهکه 
هاای عماومی در   زاری کاه بسایاری از چهاره   و ه اناد شاده  گرفتهبدون اطلاع و رضای   هاعکس

 ی نیس  پوشچشمشوند، نکتض مهمی اس  که کاملا  عابن یمجریان زندگی روزانض خود متحمن 

(ECHR,2004: para 68). 
میاعالام مای    In Murray v Express Newspapers دیوان عالی انگلستان در پرونادۀ   علام  که دارد کاه  ا دارد 

« « های عمومیهای عمومیمکانمکان»»در در   ضرر کهضرر کهای از اعمال بیای از اعمال بیترهترهباید گسباید گس  von Hannover  حتی پس از پروندۀحتی پس از پروندۀ
میگیرند، باعی بماند که اطلاعات مربوط به هنها در علمرو حریم شخصی عارار نمای  انجام میانجام می عرار ن یرد گیارد  گیرند، باعی بماند که اطلاعات مربوط به هنها در علمرو حریم شخصی  گ

(England & Wales High Court,2007: para. 66)    ندۀ . دیوان اروپایی حقو  بشار نیاز در پرونادۀ یز در پرو شر ن . دیوان اروپایی حقو  ب
Karhuvaara    عناوان خباری کاه در زمارۀ     شخصای، باه  از درج خبر ازدواج مدعی نقض حاریم

                                                           
1. concurring opinion Cabral Barreto, J., von Hannover. 
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. بناابراین، موعییا    (ECHR,2004: para 44)کناد  گیارد یااد مای   عرار مای  "اطلاعات عمومی"
های عمومی در جامیه، ماهی  اطلاعاتی را که دربارۀ یک شاخص عاادی، شخصای تلقای     چهره
 سازد.دهد و هن را از حمای  حق حریم شخصی محروم میشوند، تغییر میمی

و احوال مربوط باه  به اوضاع  درستیطورکه گوش ، بهنهای  باید گف  رأی دادگاه همان در
شاده در  هاای شاناخته  های جدید ارتباطی و لزوم حراس  بیشتر حریم شخصای چهاره  فناوری

که به مدد تجهیز « دوران تازه»کند. از طرف دیگر در رأی خود از مردم  چنین فضایی اشاره می
اناد کاه خاود را در    ای خودبااوری رسایده  گوناه جدیاد اطلاعااتی و ارتبااطی باه    های به فناوری
های متنوع زندگی عمومی اعم از سیاسا ، اعتصااد، ورزش، هنار و... متمایان باه رعاابتی       عرصه

کند. به تیبیر دادگاه عانون اساسی فدرال هلماان  بینند، لفل  میهای عمومی میشفاف با چهره
عموم منطقا  تماین دارند در ماورد اینکاه هیاا رفتاار اشاخاص       ،VON HANNOVER  در پروندۀ

شوند با رفتارشان در جایگاه رسمی هنها در زندگی مورد بحث که اللب اسطوره و الگو میرفی می
و تواند جزو اوضااع  ای که حداعن خود میا عضاوت کنند. مسئله1اجتماعی متفاوت اس  یا خیر

 احوال خاص هر پرونده لحاظ شود.
ساهول  و بایش از هار    ای یاد کرد کاه باه  عنوان عرصهدر این میان باید از حرفض سیاس  به

ای در هن محدودی  در حریم شخصی و افشای اطلاعات باازیگران هن در جها  منفیا     عرصه
تصور اس ؛ هیا ملاحظات مربوط به حریم شخصای و هزادی بیاان در ماورد اهاالی     عمومی عابن 

 ا در اجتماع متفاوت اس اهسیاس  با سایر چهره
 

 سیاستمداران، حریم شخصی و آزادی بیان. 2

ای اس  که برخی نویسندگان در ماورد هن اساتدلال   اندازهخاص بودن وضیی  سیاستمداران به
افتد کاه انتشاار   کنوانسیون صرفا  زمانی اتفا  می 11 و 3اند که تیارض حقیقی میان مواد کرده

ای خاص، با افشای شایستگی هن شاخص بارای یاک    صوصی چهرهاطلاعات مربوط به زندگی خ
 (Phillipson & Fenwick, 2000:685). منصب یا مقام ارتباط داشته باشد 

های نزد دیوان با چنین نگاهی منطبق نیس ، خااص باودن وضایی     رچه مشاهدۀ پروندهگ
بر محادودی  حاداعلی    دیوان در موارد متیدد سیاستمداران از رویض عضایی عابن استنباط اس .

اش در حاال فیالیا  اسا  )نساب  باه      بیان هزادانه دربارۀ سیاستمداری که در منصب عماومی 
ناپویر و با علم به این موضوع تماامی  طور اجتنابکند؛ چراکه او بهاشخاص خصوصی( تأکید می

 ,ECHR) دهاد نگاران و جامیاه عارار مای   گفتار و کردار خود را در میرض بررسی دعیق روزنامه

2002: para 35) .   نتیجه هنکه یک سیاستمدار نسب  به سایر شهروندان باید تحمان بیشاتری از

                                                           
1. See concurring opinion Cabral Barreto, J. von Hannover. 



 124   ...اطلاعاتی جدید عمومی در فضای هایحریم شخصی چهره

و  بنابراین سیاستمدار باودن خاود در شامار اوضااع    . . (ECHR, 2004: para 44)خود نشان دهد 
 علاوه اندکی پیش از پرونادۀ احوال خاصی اس  که در برهورد پرونده باید در نظر گرفته شود. به

VON HANNOVER،   دیوان در پروندۀ دیوان در پروندۀÉDITIONS PLON    شکی انتشار اطلاعات محرمانض پزشاکی انتشار اطلاعات محرمانض پز
جمهاور  دلین علاعض مشروع مردم فرانسه باه اینکاه هیاا رئایس    جمهور مرحوم فرانسه را بهرئیس

 (ECHR,2004: para. 53).سابق به هنها دروغ گفته بود یا خیر، تأیید کرد 

یدیاوان میا    VON HANNOVERدر پرونادۀ   یوان م سمی دارد و ان سیاسااتمداری کاه منصاب رساامی دارد و   د صب ر که من ستمداری  ان سیا
حدودی  . گویی مییار اعِمال محادودی   (ECHR,2004: para 72)شود شود اشخاص خصوصی تمییز عائن میاشخاص خصوصی تمییز عائن می . گویی مییار اعِمال م

در ایان پروناده مادعی  نقاض      ای که ای که گونهگونهبر حریم شخصی افراد، داشتن منصب رسمی اس . بهبر حریم شخصی افراد، داشتن منصب رسمی اس . به
نوان نمایندۀ خاانوادۀ  عهای هن نداش  و صرفا  بهحریم شخصی، منصبی در بدنض دول  و سازمان

 ECHR,2004: para). های بشردوستانه مطر  بوده اس  های خیریه و فیالی در بنگاه سلطنتی

این نکته دادگاه را به این سم  هدای  کرد که نتیجاه بگیارد جامیاه منفیا  مشاروعی در      (8
تاار  کجاس  یا اینکه عموما  در زنادگی شخصای خاود چگوناه رف     دانستن این مسئله که مدعی

-ECHR,2004: para 76) شاده باشاد  کند، ندارد. حتی اگر این شخص برای جامیه شاناخته می

به نظر مییار داشتن  منصب دولتی را برای چهرۀ عماومی باودن در    رلم هنکه رأی دادگاه، به(77
دهاد؛ اماا ایان    گیرد و سایرین را با وجود شهرت در ردیب اشخاص خصوصای عارار مای   نظر می

ای عام در نظر گرف ، چراکه ایان تماایز اساساا  دو دساته از     عنوان عاعدهتوان بهمیتفکیک را ن
حاال از نفاوذ و اعتباار    . لیر سیاستمدارانی کاه در عاین   1دهد: افراد را مورد مخاطب عرار نمی

اجتمااعی در   -دلیان عوامان سیاسای   که به« افراد مشهوری»اجتماعی برخوردارند یا  -اعتصادی
که در جه  اهداف شخصی یا سیاسی باه  « اشخاصی. »2عمومی  یافتن هستند؛ جامیه در پی 

 .(Rudolf,2006:537)اند عمومی شدن زندگی خصوصی خود رضای  داده
با در نظر گرفتن وضیی  حقوعی پرونادۀ ماوکور، ایان عقیاده کاه دیاوان صارفا  اشاخاص         

شاود. مطاابق   تضاییب مای   از پیش کند، بیشدار منصب دولتی را چهرۀ عمومی تلقی میعهده
هاایی کاه   کند، اما عکاس هنچه در رأی همده، عانون داخلی هلمان از حق عکس افراد حمای  می

اند احتیاجی نادارد. ایان   کشند، به اخو رضای  افرادی که در عکس همدهجامیه را به تصویر می
 (ECHR,2004: para 40).شاود  های خاص اجتماعی نیاز مای  استثنا شامن نمایش تصویر چهره

های عمومی و تأثیر هن بار حاریم   عنوان چهرهبندی بهنوعی به دستهبنابراین اطلاعات پرونده به
شخصی ارتباطی ندارد؛ بلکه به مسئلض محدودتر  حمای  از حق عکس مرباوط اسا . در چناین    

ماعیهاای خااص اجتمااعی   پرنسس کارولینا اعلام کرد که او در زمرۀ چهرهپرنسس کارولینا اعلام کرد که او در زمرۀ چهرهوضییتی دیوان در مورد  خاص اجت   های 
طلا دیوان در رأی خود از این حکم فراتر رف  و اعالام کارد کاه اطالا       گیرد.گیرد.عرار نمیعرار نمی که ا کرد  علام  هرهچهاره   دیوان در رأی خود از این حکم فراتر رف  و ا های هاای  چ

سب تواناد مناساب   اند، میاند، میسیاستمدارانی که مناصب رسمی را تصرف کردهسیاستمدارانی که مناصب رسمی را تصرف کرده  خاص اجتماع بودن برایخاص اجتماع بودن برای ند منا توا
ندارد. از کارولینا( چنین منصابی نادارد. از   ))و مدعی نقض حریم شخصی و مدعی نقض حریم شخصی  ECHR, 2004: para72)باشد باشد  صبی  کارولینا( چنین من
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بودن از در این پرونده اللب مربوط به برخاوردار نباودن از   « « چهرۀ خاص اجتماعی بودنچهرۀ خاص اجتماعی بودن»»  که دستضکه دستضهنجا هنجا  خوردار ن در این پرونده اللب مربوط به بر
ین تواند صرفاً به سیاستمداران محدود شود، چراکه در ایان  بینانه نمیبینانه نمیطور واععطور واععحق عکس اس ، بهحق عکس اس ، به تواند صرفاً به سیاستمداران محدود شود، چراکه در ا
ضور که در مراسم اکاران فایلم حضاور    ها زمانیها زمانیها مانند هنرپیشهها مانند هنرپیشهتوان از سایر چهرهتوان از سایر چهرهصورت دیگر نمیصورت دیگر نمی فیلم ح کران  که در مراسم ا

چه کند، عکاسی کرد. اگرچاه  که در مراسم خیریه شرک  میکه در مراسم خیریه شرک  مییا پرنسس کارولینا زمانییا پرنسس کارولینا زمانیکنند کنند پیدا میپیدا می کند، عکاسی کرد. اگر
ین کناد و هن از ایان   هنچه گوش  وجود یک طرز تفکر در رأی را عیان میهنچه گوش  وجود یک طرز تفکر در رأی را عیان می ند و هن از ا خاذ عارار اسا  کاه اتخااذ     ک که ات س   عرار ا

که های عمومی باید حداعلی باشاد و اینکاه   عنوان چهرهعنوان چهرهرویکرد استثنایی نسب  به موعیی  افراد بهرویکرد استثنایی نسب  به موعیی  افراد به شد و این های عمومی باید حداعلی با
یک نمثااال روشاانی از یااک ن   شنی از  ثال رو هرهگاااه حااداعلی بااه مفهااوم چهااره    م هوم چ به مف حداعلی  ستمداران هااای عمااومی سیاسااتمداران   گاه  مومی سیا های ع

 اشااره شاد،    VON HANNOVER طورکاه در پرونادۀ  همان. .  (Doherty,2007: 44-45)هستندهستند
واساطض کماک   افشای اطلاعات در مورد سیاستمداری را که دارای منصب رسمی اس  به دیوان،

در زمارۀ کاارویهۀ نظاارتی     شناساد و هن را به ایجاد بحث در جامیض دموکراتیک به رسمی  مای 
 :ECHR,2004)کناد  مطبوعات از طریق افشای اطلاعات دارای منفی  عماومی محساوب مای   

para  63) در یاک جامیاض دموکراتیاک را باه     « حق بر دانساتن ». همچنین رأی دیوان در ادامض
هاایی  تواند جنباه می« و احوال مییناوضاع » کند که این حق درشناسد و اعلام میرسمی  می

ویهه در مواردی که اطلاعات منتشاره  های عمومی را نیز در برگیرد؛ بهاز زندگی خصوصی چهره
پرونادۀ   بارای مثاال دیاوان در   (ECHR,2004: para 64). باه یاک سیاساتمدار مرباوط باشاد      

KARHUVAARA عل  درج خبر محکومی  کیفری همسر یکای از  ای را بهمحکومی  روزنامه
ند، نقض حق هزادی بیان تیبیر و بیان کرد که اگرچه موضاوع اصالی مقالاه    اعضای پارلمان فنلا

مستقیما  به یک موضوع سیاسی یا خود شخص سیاستمدار مربوط نیسا ، اماا حاق عماوم بار      
یاباد. خبار   هاای عماومی نیاز تیمایم مای     هایی از زندگی خصوصای چهاره  مطلع بودن از جنبه

واناد در تصامیم انتخابااتی ماردم تأثیرگاوار      تمحکومی  کیفری همسر سیاستمدار مربوطه می
هن اس  که گزارش روزنامه حداعن تا حدی یاک   باشد. به عقیدۀ دیوان، خود  این موضوع بیانگر

. مرتبو ساختن (ECHR,2004: para 44-45) دربرداشته اس   موضوع دارای منفی  عمومی را
ساازد کاه چارا رأی بار     شن میخوبی روبا خواس  یک جامیض دموکراتیک به« حق بر دانستن»

های عماومی برجساته   اطلاعات  پیرامون سیاستمداران تأکید دارد و هنان را نسب  به سایر چهره
افشای اطلاعات در مورد سیاستمداران به شکن روشنی با خواسا  یاک    مینی کهبدین کند؛می

اران نیسا ، بلکاه   جامیض دموکراتیک نسب  دارد و این به مینای محدود کردن امر به سیاستمد
و احوال خاص هار پروناده دعا      ها در موارد خاص باید به اوضاعبرای تیمیم هن به سایر چهره

ستمدار، در مورد انتشار عکاس یاک سیاساتمدار،      KRONE VERLAGدر همین زمینه در پروندۀ در همین زمینه در پروندۀ  کرد. یک سیا کس  در مورد انتشار ع
او در او در اندازۀ کافی مشهور نیس  که استفاده از عکس اندازۀ کافی مشهور نیس  که استفاده از عکس های داخلی اعلام کردند که مدعی بههای داخلی اعلام کردند که مدعی بهدادگاهدادگاه

نین روزنامه توجیه شود، بنابراین مانند ساایر افاراد از حاق عکاس برخاوردار اسا . دیاوان چناین          یوان چ س . د خوردار ا کس بر حق ع فراد از  سایر ا روزنامه توجیه شود، بنابراین مانند 
کند کارویهۀ مطبوعات در یک جامیض دموکراتیک هن اس  که و اعلام میپویرد پویرد رویکردی را نمیرویکردی را نمی
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بنابراین مشهور بودن فرد  اطلاعات مربوط به همض موضوعات دارای منفی  عمومی را افشا کنند؛
یا کمی دارد و ملاک هن اس  که فرد به حوزۀ عمومی عدم گواشته اس  یاا    رای اجتماع، اهمی ب کمی دارد و ملاک هن اس  که فرد به حوزۀ عمومی عدم گواشته اس  

 :ECHR,2002)گیرد گیرد شک در این زمره عرار میشک در این زمره عرار میاش بیاش بیدلین منصب عمومیدلین منصب عمومیخیر و سیاستمدار بهخیر و سیاستمدار به

para 37)هوم ای در مورد مفهاوم  توان مطابق توضیحات موکور تأمن تازهتوان مطابق توضیحات موکور تأمن تازه. بنابراین می. بنابراین می ستمدار سیاساتمدار  »»ای در مورد مف سیا
بدواً منظور اگرچاه بادواً   بدینبدین  و پاسخی تازه به این پرسش که سیاستمدار کیس  داد.و پاسخی تازه به این پرسش که سیاستمدار کیس  داد.  داش داش « « بودنبودن چه  منظور اگر

نب هیند، اما شایسته اس  تا این عنوان افرادی را که از جاناب  دارندگان مناصب انتخابی در نظر میدارندگان مناصب انتخابی در نظر می هیند، اما شایسته اس  تا این عنوان افرادی را که از جا
شاوند نیاز   کار گرفته میشهروندان به دول  در راستای اتخاذ تصمیم در خصوص منافع بنیادیندول  در راستای اتخاذ تصمیم در خصوص منافع بنیادین

، مانند مادیر باناک ملای یاا فرماناده نیاروی       (Phillipson & Fenwick, 2000:688) در برگیرد
انتظامی. همچنین باید تصدیق کنیم که برخی افراد با هنکه منصب رسمی ندارند، عدرت عملای  

مثال  1ای جهان؛ همچون روپرت مرداکهای بانفوذ رسانهدارند؛ شخصی بزرگی بر زندگی مردم 
کنندگان اعسام متنوع عدرت اعم از توان اعمالبنابراین می هیند.مار میشروشنی از این حال  به

رهبر یک اتحادیاض صانفی بازر  یاا مادیر عامان یاک ساوپرمارک  باا ساهم بزرگای از باازار             
عماومی عارار داد    هاای کنندگان را در نظر هورد و هنان را در زمارۀ ایان دساته از چهاره    مصرف

.(Doherty,2007: 48) 
تواند متوجه موعییتی باشاد کاه در هن   که افشای برخی اطلاعات خصوصی می ناگفته نماند

ای دارد. مشی عمومی تأثیرگوار اس ، رفتار متظاهراناه شخص سیاستمداری که اعمالش بر خو
گراس ، اماا مواضایی مبتنای بار     اش همجنسمثال سیاستمداری که در زندگی خصوصیبرای 
باه   (Phillipson & Fenwick, 2000:676). کناد  تخاذ مای کارانه اهای خانوادگی محافظهارزش

کند، اما جنین استدلال میانگاری سقوهمین ترتیب در حالتی که یک کشیش در راستای جرم
های مشهوری جنین داشته باشد یا چهرهخود در گوشته از دختری درخواس  کرده بود تا سقو
ای برای کودکان بدسرپرسا  بهاره   ه خیریهکه از شهرت خود در راستای هدفی خیر مانند بنگا

کنند؛ در تمام این موارد جامیه حق دارد هگاه باشد و گیرند، اما خود کودکانشان را تنبیه میمی
. از طارف دیگار،   (Rudolf, 2006:537)اطلاعاتی دربارۀ زندگی خصوصی این افراد دریاف  کناد  

عات در ماورد زنادگی خصوصای افاراد     های متنوع خود شاهد هن اس  که افشای اطلااین مثال
یابد که تأثیری عماومی داشاته باشاد و هن    واسطض رفتار متظاهرانض هنها زمانی اهمی  ویهه میبه

شود. حالتی که در هن شخص مشهوری در دنیاای ورزش یاا   صرفا  به سیاستمداران محدود نمی
عاات مرباوط باه ارتبااط     شاود، افشاای اطلا  های عمومی ظاهر مای هنر با خانوادۀ خود در مکان
مشی عماومی در ارتبااط   که هن شخص بر خوپویر نیس . صرفا  زمانیعاشقانض پنهانی او توجیه

با زندگی خانوادگی تأثیرگوار باشد، در هن حال  توعع  فارد از حاریم شخصای بایاد باه نساب        
لامای نباوده و بار    رفتار متظاهرانض او بر مبنای اظهارات ک شود؛ حتی اگر کاسته تأثیری که دارد

                                                           
1. Rupert Murdoch 
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. اتخاذ چناین رویکاردی در   (Doherty,2007: 50)مبتنی باشد  دهدانجام می اعمالی که در واعع
فرصا   « دوران تاازه »برابر رفتار متظاهرانض مراجع اجتماعی و حریم شخصی هنان به شهروندان 

ومی در مشای عما  های مشهور یینی تأثیرگواری بر خاو عملکرد سیاه چهره دهد تا نسب  بهمی
 عین فریبکاری، از امکان افشاگری برخوردار باشند.

کنوانسیون اروپایی حقو  بشر در خصوص هزادی بیان در رابطه باا   11بدیهی اس  که مادۀ 
باار در ساال   اعمال اس . بارای مثاال بارای نخساتین    عنوان وسیلض ارتباطی نیز عابناینترن  به
هاا را باه ایجااد    ای تفسایر شاود کاه دولا     گوناه باید به 11دیوان تصدیق کرد که مادۀ  2111

 1نگااران در اینترنا  ملازم کناد.    چارچوب مقرراتی در راستای تضمین مؤثر هزادی بیان روزنامه

باار هماده اسا  کاه انتشاار      دادگاه اروپایی حقو  بشر برای اولین 2111همچنین در رأی سال 
منظاور نماایش عماومی، در چاارچوب     هپردازد، با ها در یک سای  اینترنتی که به م د میعکس

 .(ECHR, 2013: para 34)گیرد ا عمال حق هزادی بیان عرار می
در ایجاد محدودی  برای موضاوعات و   11مادۀ  2کند که دامنض بند دفیات تصریح میدیوان به

 .(ECHR, 2012, para 61) مسائن سیاسی دارای منفی  عمومی، در اینترن  بسیار محدود اس 
ای کاه  در تصدیق محکومی  روزنامه MOSLEY v. THE UNITED KINGDOM أیر در

سای  روزناماه و  های مربوط به رفتار جنسی یک چهرۀ عمومی، در وبها و فیلمبه انتشار عکس
های انتشار اخبار مربوط به زندگی خصوصی چهره»محیو اینترن  مبادرت کرد، همده اس  که: 

 11کند و بدون شک از تضامینات ماادۀ   ترس جامیه کمک میعمومی به تنوع اطلاعات در دس
بارد، اماا در جاایی کاه اطلاعاات ماوردنظر مااهیتی        کنوانسیون پیرامون هزادی بیان بهاره مای  

توان برای انتشاار هن هاین نفاع عماومی متصاور باود، الزاماات        خصوصی و شخصی دارد و نمی
« هزادی بیاان اولویا  دارد   کنوانسایون در خصاوص حاریم شخصای بار      3شده در ماادۀ  مطر 

(ECHR, 2011: para 131). 
دادگاه بر ایان عقیاده اسا  کاه اینترنا  محایو        Renaud v. Franceهمچنین در پروندۀ 

سادگی محادود شاود. ایان پروناده باه      هورد و نباید بهمهمی برای مباحث سیاسی به ارمغان می
ردار از طریق اظهارات منتشرشده دلین توهین علنی به شهمحکومی  کیفری مدیر یک سای  به

شود. دادگاه ضمن توجه به اهمی  مباحاث سیاسای کاه بحاث هنلایان      سای  مربوط میدر وب
عناوان رئایس انجمان محلای     کند که مدیر ساای ، باه  موکور نیز از جملض هنهاس ، تصدیق می

سایار تناد و   وساز شهرداری مخالب بودند، بیضا  عبااراتی بیاان کارد کاه ب    ساکنانی که با ساخ 
عنوان بخشای از مباحثاض عماومی    جدلی بود؛ در مقابن شهردار باید در مقابن چنین انتقاداتی به
 (.(.ECHR, 2010: para 38)که در راستای دموکراسی ضروری اس ، تحمن به خرج دهد 
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ای جدید تیاملی بودن هن اس . در همین زمینه دیوان های این فضای رسانهاز جمله ویهگی
هاایی کاه   دلیان کامنا   ای مربوط به مسئولی  یک شرک  گردانندۀ پرتال خبری باه دهبه پرون

وضو  لیرعانونی از کاربران، اعام از  هایی بهکاربران هن ارسال کرده بودند، رسیدگی کرد؛ کامن 
شده یا ناشناس. در این مورد دیوان حکم کرد که گردانندۀ پرتاال خباری در عباال    احراز هوی 
 .(ECHR, 2015, para 110) اند مسئول اس  که کاربران روی پرتال عرار دادههایی کامن 

های کاربر به شکن اظهارات تنفرهمیز باشاد  در رأی همده اس  که مواردی که در هن کامن 
طاور کلای   یا مستقیما  تهدیداتی را علیه تمامی  جسمانی افراد، حقاو  و مناافع دیگاران و باه    

های خبری اینترنتی از دهد که، اگر پرتالهای متیاهد این حق را میول کار برند، به دجامیه به
ها خودداری ورزند، هنها را مسئول بشناسند، حتی اتخاذ اعداماتی در راستای حوف فوری کامن 

هاا دریافا  کنناد    منظاور حاوف کامنا    بدون اینکه اخطاری از جانب عربانی یا کاربر موکور به
(ECHR, 2015: para 159). 

دلیان ماهیا  خااص اینترنا ، وظاایب و      در واعع دیوان در این مورد بر این عقیده بود که باه 
کنوانسیون به یاک پرتاال خباری اینترنتای مرباوط       11هایی که در راستای هدف مادۀ مسئولی 

 ,ECHR).های یاک ناشار سانتی متفااوت باشاد      تواند تا حدی از وظایب و مسئولی شود، میمی

2015: para 113)  عنوان از جمله، در خصوص ماهی  خاص اینترن  باید اشاره کرد که اینترن  به
کاه ظرفیا  هن بارای    ویهه زمانیهای چاپی متفاوت اس . بهیک ابزار اطلاعاتی و ارتباطی از رسانه

ویاهه بارای   تاری را باه  شاک خطرهاای بازر    نظر گرفته شاود و بای   ذخیره و انتقال اطلاعات در
  (ECHR,2011: para 63)کنوانسیون در خصوص حریم شخصی در پی دارد  3تضمینات مادۀ 

ها مجاز به بازنشر اطلاعاتی ای که باید به هن توجه کرد هن اس  که در مواردی روزنامهنکته
واسطض اینترن  به علمارو عماومی وارد شاده    های عمومی، که سابقا  بهاز زندگی خصوصی چهره
دیوان بر این نظر بود که در اوضاع و احاوال   Ovchinnikov v. Russiaاس ، نیستند. در پروندۀ 

ا عمال محدودی  در زمینض بازنشر اطلاعاتی که سابقا  به علمرو عماومی وارد شاده اسا ،     خاص
توان به جلوگیری از بازنشر اطلاعات مربوط باه زنادگی   پویر باشد. برای مثال میتواند توجیهمی

هاین بحاث عماومی یاا سیاسای درباارۀ موضاوعی بااهمیا  عارار           شخصی افراد، که در علمارو  
کند در مواردی که انتشار اطلاعاات مرباوط   گیرد، اشاره کرد. دادگاه در این زمینه تأکید مینمی

به زندگی خصوصی اشخاص، صرفا  با هدف ارضای حس کنجکاوی گروهی از خوانندگان صورت 
نگاران صوصی هنها بر حق هزادی بیان روزنامهگیرد، حقو  اشخاص بر تضمین مؤثر زندگی خمی

 .(ECHR, 2012: para 50)اولوی  دارد 
دلیان  شاود کاه باه   ای مربوط میاین پرونده به ادعای نقض حق هزادی بیان از سوی روزنامه

نابالغ یک سیاساتمدار، کاه مرتکاب عملای مجرماناه شاده اسا ،         انتشار اطلاعات در مورد نوۀ
بر این عقیده اس  که با در نظر گرفتن فقدان هر گونه منفی  عماومی،   شود. دادگاهمحکوم می
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واسطض موضوعات مربوط به خانوادۀ خویش در میرض رسوایی عماومی عارار   سیاستمدار نباید به
گیرد. هنچه اهمی  دارد توجه رأی به این نکته اس  که فرزند موکور نابالغ بوده اس  و مطاابق  

شاده،  های اعماال او عابن تیقیب کیفری نیس . بنابراین محدودی  عوانین داخلی روسیه، اعمال
شاود؛ اگرچاه اطلاعاات مرباوط باه      بر انتشار هوی  فرزند، نقض حق هزادی بیان محسوب نمای 
صاورت هنلایان منتشار شاده اسا       هوی  مرتکب و اعمالی که مرتکاب شاده، پایش از هن باه    

(ECHR,2012: para 49-52). 
واسطض موارد مربوط به اعضاای  های عمومی نباید بهقد اس  که چهرهنتیجه هنکه دادگاه میت

خانوادۀ خود در میرض رسوایی عرار گیرند؛ حتی اگار هن اطلاعاات شخصای در اینترنا  عابان      
ها واجد منفی  عماومی  دسترس باشد. بنابراین وعتی اطلاعاتی در مورد زندگی خصوصی چهره

یشاتر باه هن نقاض حاق هزادی بیاان محساوب       نیس ، ممنوع کاردن مطبوعاات از پرداخا  ب   
 شود، حتی اگر هن اطلاعات در اینترن  عابن دسترسی باشد.نمی
 

 گیرینتیجه
بهبا درک فضای جدید مبتنی بر فناوری، نقش هن در افزایش مین و امکان ماردم عاادی، باه    عادی،  مردم  ظور منظاور  با درک فضای جدید مبتنی بر فناوری، نقش هن در افزایش مین و امکان  من

شتشود. نساب  داشات  های عمومی، هشکار میهای عمومی، هشکار میافشای تصاویر و اطلاعات خصوصیِ چهرهافشای تصاویر و اطلاعات خصوصیِ چهره سب  دا حق ن طار  حاق   شود. ن طر   ن 
کال در روشنی ما را از اتخاذ موضیی رادیکاال در  های فناورانه در تهیض تصویر، بههای فناورانه در تهیض تصویر، بهحریم شخصی با پیشرف حریم شخصی با پیشرف  روشنی ما را از اتخاذ موضیی رادی

همدارد. مهام عبال محدودی ِ حقِ حریمِ شخصی برحور میعبال محدودی ِ حقِ حریمِ شخصی برحور می شر، تارین هرای دیاوان اروپاایی حقاو  بشار،      دارد. م قو  ب پایی ح یوان ارو ترین هرای د
حری، فارض عادم برخاورداری افاراد مشاهور از حاق حاری       ««مکانیانزوای انزوای »»ضمن مبهم دانستن ایدۀ ضمن مبهم دانستن ایدۀ  حق  شهور از  فراد م خورداری ا عدم بر فرض  م م ، 

ین ضرر مرباوط باه زنادگی ایان     اطلاعات بیاطلاعات بی کند. انتشارکند. انتشارمحض حضور در اجتماع را رد میمحض حضور در اجتماع را رد میشخصی بهشخصی به ندگی ا به ز بوط  ضرر مر
خاص اشخاص از منظر اطلاعات عمومی مانند درج خبار مساافرت یاا حضاور ایشاان در مکاانی خااص         کانی  شان در م ضور ای یا ح سافرت  بر م اشخاص از منظر اطلاعات عمومی مانند درج خ

هاای عماومی و   اطلاع و رضای  چهره ممانیتی در بر ندارد؛ اما انتشار تصاویر با در نظر گرفتن عدمممانیتی در بر ندارد؛ اما انتشار تصاویر با در نظر گرفتن عدم
میمتحمان مای   هاا عکسواسطض گرفتن که در جریان زندگی روزانه بههزاری  من  خاص شاوند، اهمیتای خااص    متح تی  شوند، اهمی
یار های عمومی باا مییاار   یابد. در همین زمینه تصاویر و اطلاعات مربوط به زندگی خصوصی چهرهیابد. در همین زمینه تصاویر و اطلاعات مربوط به زندگی خصوصی چهرهمیمی با می های عمومی 
با شود. این رویکرد باا  مجاز شناخته میمجاز شناخته می« « کمک به ایجاد بحثِ دربردارندۀ منفی  عمومی در جامیهکمک به ایجاد بحثِ دربردارندۀ منفی  عمومی در جامیه»» شود. این رویکرد 

مورد تواند در همض موارد خواس  افراد جامیاه، در ماورد   اطلاعاتی و ارتباطی جدید، نمیاطلاعاتی و ارتباطی جدید، نمی  توجه به فضایتوجه به فضای یه، در  تواند در همض موارد خواس  افراد جام
میاینکه هیا رفتار اشخاصی که در جامیه اسطوره و الگو میرفای مای   فی  باا رفتارشاان در جایگااه    شوند، شاوند،  اینکه هیا رفتار اشخاصی که در جامیه اسطوره و الگو میر

رسمی هنها در زندگی اجتماعی تطابق دارد، تأمین کند، چراکاه شافافی  رفتاار اشاخاص مشاهور      
ض موارد متضمن یک بحث مربوط به نفع عمومی نیس ، مانند رفتار خصوصی یک همیشه و در هم

و احوال خااص هار پروناده    تواند جزو اوضاع کم میهرروی، این نکته، دس هنرمند یا ورزشکار. به
لحاظ شود. اما در این میان هرای دیوان بر محدودی  حداعلی بیاان هزاداناه درباارۀ سیاساتمداران     



 191   ...اطلاعاتی جدید عمومی در فضای هایحریم شخصی چهره

سب  دارد و چراکه اطلاعات در مورد هنهاا باا خواسا  یاک جامیاض دموکراتیاک نساب  دارد و        کند؛ تأکید می یک ن یض دموکرات یک جام س   با خوا ها  چراکه اطلاعات در مورد هن
در « هزادی بیاان »تواند به بحثی مرتبو با منافع عمومی، دامن بزند. تواند به بحثی مرتبو با منافع عمومی، دامن بزند. شفافی  رفتار شخصی هنها میشفافی  رفتار شخصی هنها می

هاای  هایی از زندگی خصوصای چهاره  تواند جنبهمی« و احوال مییناوضاع » جامیض دموکراتیک در
ویهه در مواردی که اطلاعات منتشره به یک سیاستمدار مرباوط باشاد.   برگیرد؛ بهعمومی را نیز در 

هاای  اما در پاسخ باه ایان پرساش کاه سیاساتمدار کیسا ، شایساته اسا  تاا هماض شخصای            
 کنندۀ عدرت عملی بر زندگی مردم در زمرۀ این دسته عرار گیرند.ا عمال
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 های سایبریجنگ
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 چکیده
ن جنگ  ی در مواجهه با ی در مواجهه با المللالمللننییبب  جامعۀجامعۀ، ، نبردنبرد  ییهاهاداندانییمم  ررییییتغتغبا با   اطلاعاتاطلاعات  عصرعصر  دردر   ییبربرییساسگا   ییهاهگا ج

عین هنگد و در عگین   ددجنگی را تشکیل میجنگی را تشکیل می  ییهاهاروشروشجداگانه از جداگانه از   ۀۀحملات سایبری امروزه دستحملات سایبری امروزه دست  است.است. ند و در  ه
که زیرا این توانایی را دارند کگه    ،،توانند نمایانگر نوع جدیدی از توسل به زور باشندتوانند نمایانگر نوع جدیدی از توسل به زور باشندحال میحال می ج موجگ  زیرا این توانایی را دارند    مو

حیاتی یک دولت، تخری  اموال و از حیاتی یک دولت، تخری  اموال و از   ییهاهارساخترساختییززصدمات عظیم و وسیع به صدمات عظیم و وسیع به   مانندمانندایجاد آثاری ایجاد آثاری 
ها متشکل ها متشکل ند. به این ترتی  چه عملیات جنگی در یک مخاصمه تنند. به این ترتی  چه عملیات جنگی در یک مخاصمه تنشوشو  هاانسانانساندست رفتن جان دست رفتن جان 

متداول جنگی متداول جنگی   ییهاهاروشروشاز حملات سایبری باشد و چه جن  سایبری بخشی از یک مخاصمه با از حملات سایبری باشد و چه جن  سایبری بخشی از یک مخاصمه با 
للالملگل بینبین  هنگام کاربرد این روش نوین مخاصمه باید قواعد حقوقهنگام کاربرد این روش نوین مخاصمه باید قواعد حقوقباشد، بهباشد، به ستانهبشردوسگتانه   الم مال اعمگال    بشردو اع
سایل و ملزم به رعایت این تعهدند کگه وسگایل و     هاهادولتدولتد و د و شوشو که و یدجدیگد   ییهاهگا وهوهییششگ ملزم به رعایت این تعهدند  ستدادهمگورد اسگتداده    جد در در   مورد ا
ستانۀبشردوسگتانۀ الملگل  بگین در تطابق با قواعد حاکم بر حقوق در تطابق با قواعد حاکم بر حقوق   ،،هاهاجن جن  له موجگود باشگد. ایگن مقالگه       بشردو ین مقا شد. ا جود با مو
لالمللگ ننییببگ   ۀۀکه قواعد خاص حقوق بشردوستانکه قواعد خاص حقوق بشردوستاناست نشان دهد تا زمانیاست نشان دهد تا زمانی  درصدددرصدد صمات در مخاصگمات    ییالمل در مخا

برد نبگرد    ییهاهگا روشروشتوان با توسل به اصول و قواعد موجود، توان با توسل به اصول و قواعد موجود، سایبری تدوین نشده باشد، همچنان میسایبری تدوین نشده باشد، همچنان می ن
 . بشردوستانه به نظم درآوردبشردوستانه به نظم درآورد  المللالمللچوب حقوق بینچوب حقوق بینسایبری را در چارسایبری را در چار
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  مقدمه: شناخت موضوع
 2 مگادۀ  4یکی از اصول مهم سازمان ملل متحد، موضگوع بنگد    عنوانبهاصل عدم توسل به زور، 

نحوی که منع توسگل  ، بهدشویمسن  بنای سازمان ملل متحد محسوب در واقع  و استمنشور 
الملگل رسگیده و رعایگت آن بگرای دول ضیرع گو      آمره در حقوق بین ۀبه زور به جایگاه یک قاعد

سازمان نیز الزامی است. در این ماده مقصود از زور، فقط زور نظامی است و سایر اقسام فشگارها  
در آن نیز فقط شگامل   شدهمطرحو ممنوعیت  ردیگیبرنمرا در  و اجبارهای سیاسی یا اقتصادی

 آنچگه . بنابراین شاید تصور شود ردیگیبرمرا هم در  ، بلکه تهدید به کاربرد آنیستکاربرد زور ن
  لۀلۀییوسوسبهبه، استداده از زور ، استداده از زور منع استداده از زور نظامی مطرح شده عنوانبهمنشور  2مادۀ  4در بند 
منشور ملل متحد محصول گدتمان حقگوقی بگی    شده است. اما شده است. اما   ختهختهکلاسیک و شناکلاسیک و شنا  ییهاهاسلاحسلاح

سلاحامروزه جن  از مدهوم سگنتی خگود کگه در آن فقگط از سگلاح       از شصت سال اخیر است و قط از  که در آن ف خود  سنتی  های هگای  امروزه جن  از مدهوم 
شرفت شد، فاصگله گرفتگه و پیشگرفت    کلاسیک استداده میکلاسیک استداده می ته و پی صله گرف یار ، ابزارهگای جدیگدی را در اختیگار    فنگاوری شد، فا یدی را در اخت های جد ، ابزار

ملات ا استداده از ف ای سایبر جهت انجگام حمگلات   آنهآنه  ننییترترمهممهمقرار داده است که از جمله قرار داده است که از جمله   هاهادولتدولت جام ح ا استداده از ف ای سایبر جهت ان
به مورد هدف است. در واقع امروزه ف ای سایبر در حال تبدیل شگدن بگه     ییهاهادولتدولتسایبری علیه سایبری علیه  شدن  مورد هدف است. در واقع امروزه ف ای سایبر در حال تبدیل 

سایبر میدان جدید انجام عملیات نظامی است و به اذعان کارشناسان نظامی، ف ای سگایبر   نوانعنگوان بهبگه میدان جدید انجام عملیات نظامی است و به اذعان کارشناسان نظامی، ف ای    ع
حال بگزر  در حگال     ییهاهگا قدرتقگدرت   این در حالی است کهاین در حالی است که  ،،نوین جن ، در حال ظهور استنوین جن ، در حال ظهور است  ۀۀیک عرصیک عرص بزر  در 

گزارش های سایبری هستند. بنا به گگزارش  تر نیروهای خود برای جن تر نیروهای خود برای جن و گستردهو گسترده  ترترععییسرسرتجهیز هرچه تجهیز هرچه  های سایبری هستند. بنا به 
شدتهیگه شگد    22192219  ۀۀمتخصصان سازمان ملل متحد که در ژانویمتخصصان سازمان ملل متحد که در ژانوی  ۀۀندرندرپانزدهپانزدهت ت أأهیهی یه  مروزه امگروزه    ،1ه اسگت ته ا
عملی عملی   ییهاهاشانهشانهننکه که  انداندکردهکردهسایبری تهاجمی خود را تجهیز سایبری تهاجمی خود را تجهیز   ییهاهاجن جن دولت در دنیا برای دولت در دنیا برای   چهلچهل

لتهای اخیر شاهد بروز موارد متعدد حملات سایبری میان دولگت این ادعا آن است که در سالاین ادعا آن است که در سال ها هگا  های اخیر شاهد بروز موارد متعدد حملات سایبری میان دو
میایم، برای مثال کشور آمریکا هدف حملات متعدد سایبری قرار گرفته که ادعگا مگی  بودهبوده عا  شود از شگود از  ایم، برای مثال کشور آمریکا هدف حملات متعدد سایبری قرار گرفته که اد

شبه کشگ   ییااهدتههدتهسهسهطرف کشور چین صورت گرفته است. مورد معروف دیگر، حملات سایبری طرف کشور چین صورت گرفته است. مورد معروف دیگر، حملات سایبری  ور ور به ک
تی، رسمی دولتگی،    ییهاهاتتییساساوبوب  ازکارافتادنازکارافتادن  سب سب است که است که   22202220استونی در آوریل استونی در آوریل    ییهاهگا ستگاهسگتگاه ییاارسمی دول

ست. شود که از سوی فدراسگیون روسگیه صگورت گرفتگه اسگت.      د و ادعا مید و ادعا میششو... و...   هاهابانکبانکتلویزیونی، تلویزیونی،  ته ا صورت گرف سیه  سیون رو شود که از سوی فدرا
یه و اوت حملات سایبری علیگه گرجسگتان در ژوهیگه و اوت     ستان در ژوه یه گرج یان از درگیگری و نیگز در جریگان      پی پگی    22222222حملات سایبری عل یز در جر یری و ن از درگ

  ییهاهگا تتییساسگا وبوبشد که شد که   سب سب این کشور با فدراسیون روسیه اتداق افتاد و این کشور با فدراسیون روسیه اتداق افتاد و   ۀۀننهای مسلحاهای مسلحادرگیریدرگیری
د د شوشگو و تغییر شکل دهند و محتوای آنها با تبلیغات روسیه جایگزین و تغییر شکل دهند و محتوای آنها با تبلیغات روسیه جایگزین   وندونددولتی از شبکه خارج شدولتی از شبکه خارج ش

(Shacketford, 2009: 204)..   
سال جمهوری اسلامی ایران نیز در سگال   نتمگیلادی از طریگق کگرم اسگتاک  نگت       22122212جمهوری اسلامی ایران نیز در  ستاک   کرم ا یق  هدف هگدف    2میلادی از طر
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ستههسگته   ییهاهگا تتییفعالفعالبری با هدف ایجاد اختلال در بری با هدف ایجاد اختلال در حملات سایحملات سای عدادی از قگرار گرفگت و بگه تعگدادی از       ییااه به ت فت و  قرار گر
صلی ن اصگلی  ااد و آمریکا و اسراییل مظنوند و آمریکا و اسراییل مظنونششنطنز آسی  وارد نطنز آسی  وارد   ییااهستههستهسانتریدیوژهای فعال در مرکز سانتریدیوژهای فعال در مرکز  ن ا

 استاک  نت هستند. استاک  نت هستند.   ۀۀاجرای حملاجرای حمل

ملافنی و تکنیکی خاصگی همراهنگد کگه آنهگا را از حمگلا       ییهاهاییدگدگییچچییپپحملات سایبری با حملات سایبری با  ها را از ح که آن ند  صی همراه ت ت فنی و تکنیکی خا
ندگاناجراکننگدگان مانند گمنامی و مشخص نبودن هویت مانند گمنامی و مشخص نبودن هویت   ،،سازدسازدکلاسیک متمایز میکلاسیک متمایز می یز حمگلات و نیگز     اجراکن ملات و ن ح
میها مگی سلاحسلاح  گونهگونهننییااای که ای که گستردهگسترده  ممییرمستقرمستقییضضآثار مخرب مستقیم یا آثار مخرب مستقیم یا  به تواننگد ایجگاد کننگد. بگه     ها  ند.  جاد کن ند ای توان

سایبر و توضیح برخی عبارات از جملگه ف گای سگایبر و      مذکورمذکورهای های درک بهتر ویژگیدرک بهتر ویژگی  برایبرایهمین دلیل همین دلیل  له ف ای  توضیح برخی عبارات از جم
 ..استاست  ییضرورضروری ی حملات سایبرحملات سایبر

وجود آمده و وجود آمده و بهبه  ییااانهانهییرارا  ییهاهاشبکهشبکهو ناملموس است که توسط و ناملموس است که توسط   ییرمادرمادییضضف ای سایبر ف ایی ف ای سایبر ف ایی 
تر از (. این ف گا فراتگر از   1010: : 19231923ده است نف لی، ده است نف لی، کرکردنیایی مجازی را در کنار دنیای واقعی ایجاد دنیایی مجازی را در کنار دنیای واقعی ایجاد  (. این ف ا فرا
شبکههگای دیجیتگال شگبکه   اینترنت توسعه یافته است و تمامی فعالیتاینترنت توسعه یافته است و تمامی فعالیت تال  میبرمگی   ای را درای را درهای دیجی یرد، گیگرد،  بر ف ای ف گای  گ

گردش بگرای آزادی گگردش     تاًتاًییماهماهای جهانی و بدون مرز، پوشیده و پنهان بوده و ای جهانی و بدون مرز، پوشیده و پنهان بوده و مذکور دارای گسترهمذکور دارای گستره برای آزادی 
 (.(.211211: : 19321932اطلاعات شکل گرفته است نپاکزاد، اطلاعات شکل گرفته است نپاکزاد، 

شودای از اقدامات را شامل شگود گستردهگسترده  ۀۀپهنپهن  تواندتواندییمم  ««سایبریسایبری  ۀۀحملحمل»»اصطلاح اصطلاح  حا  ولگی بگه لحگا       ،،ای از اقدامات را شامل  به ل لی  و
  هاهگا شبکهشگبکه و اطلاعات موجود در و اطلاعات موجود در   هاهاانست. هنگامی دادهانست. هنگامی دادهدد  هاهادادهدادهآن را تهاجم به امنیت آن را تهاجم به امنیت   توانتوانییممفنی فنی 

گاهی آن نکه گگاهی    9««در دسترس بودندر دسترس بودن»»و و   2««یکپارچگییکپارچگی»»، ، 1««محرمانه بودنمحرمانه بودن»»کنیم که کنیم که را امن تلقی میرا امن تلقی می آن نکه 
تی گاه یکی از این اهگداف امنیتگی     به این ترتی  هربه این ترتی  هر .( حدظ شده باشد( حدظ شده باشدشودخوانده میCIA   اختصاراختصاربهبه هداف امنی گاه یکی از این ا

سایبری سخن گدت. حملاتی که در دسترس بودن سایبری سخن گدت. حملاتی که در دسترس بودن   ۀۀحملحمل  ازاز  توانتوانییمم  ،،مورد تهدید واقع شده باشندمورد تهدید واقع شده باشند
ملاتکنند از دسترسی به شبکه نخواه از طریق اجرای حمگلات دهند، سعی میدهند، سعی میرا هدف قرار میرا هدف قرار می ، ، DoS4 کنند از دسترسی به شبکه نخواه از طریق اجرای ح

 خواه از طریق آفلاین کردن و خاموش کردن فیزیکی فرایندهای مجازی و...( جلوگیری کنند. خواه از طریق آفلاین کردن و خاموش کردن فیزیکی فرایندهای مجازی و...( جلوگیری کنند.  
می، مهاجمان تگلاش مگی  دهنددهندهدف قرار میهدف قرار می  رارا  در حملاتی که محرمانه بودندر حملاتی که محرمانه بودن تلاش  ند کننگد  ، مهاجمان  ظورمنظگور بهبگه کن   من

کامپیوتری های کگامپیوتری  کاربران، به شبکهکاربران، به شبکه  ییهاهادادهدادهو و   هاهاستمستمییسسها و استخراج اطلاعات ها و استخراج اطلاعات نظارت بر فعالیتنظارت بر فعالیت های 
  افتهافتهییسازمانسازمانندوذ کنند. چال  واقعی این حملات هنگامی است که استخراج اطلاعات به روشی ندوذ کنند. چال  واقعی این حملات هنگامی است که استخراج اطلاعات به روشی 

میرا هدف قرار مگی   هاهادادهدادهت ت و عظیم اتداق بیدتد. در نهایت، حملاتی که یکپارچگی و صحو عظیم اتداق بیدتد. در نهایت، حملاتی که یکپارچگی و صح نددهنگد را هدف قرار    ،،ده
   ..باشندباشندییمم  استخراج آناستخراج آن  ییجاجابهبهشامل ورود به سیستم برای تغییر و تخری  اطلاعات شامل ورود به سیستم برای تغییر و تخری  اطلاعات 

ست. اهداف و پیامدهای حمگلات بسگیار متدگاوت و گسگترده اسگت.       سترده ا داوت و گ سیار مت ملات ب ثراثگر اهداف و پیامدهای ح لهحملگه   ا ند توانگد  میمگی   حم   صرفاًصگرفاً توا
دوذگران دولتی توسگط ندگوذگران     تتییساساوبوبمانند اینکه یک مانند اینکه یک   ،،خرابکاری برای اهداف سیاسی باشدخرابکاری برای اهداف سیاسی باشد سط ن یر تغییگر  دولتی تو تغی

 شود. شود.   Deface  و در اصطلاحو در اصطلاح  هدهدچهره دچهره د
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صدمه ( باشگد. ماننگد صگدمه    راهبردیراهبردیآسی  رساندن عمده نو با ماهیت آسی  رساندن عمده نو با ماهیت در پی در پی حمله ممکن است حمله ممکن است  ند  شد. مان ( با
هتصمیمات رسمی، دفاع از خود یا اراهگ   ییسازسازادهادهییپپهای یک کشور برای های یک کشور برای زدن به تواناییزدن به توانایی خدمات خگدمات    ۀۀتصمیمات رسمی، دفاع از خود یا ارا

 بهداشتی و...(.بهداشتی و...(.  ییهاهامراقبتمراقبت، ، برق، آببرق، آبسروی  خدمات شهری مانند   ۀۀبه شهروندان ناز طریق اراهبه شهروندان ناز طریق اراه
ین ایگن    بگار آورنگد،  آثار متداوتی که حملات سایبری ممکن است بگه به این ترتی  و با توجه به به این ترتی  و با توجه به  ا

نتوسل به زور( قابل طرح است که آیا این ابزارهای جدید، نتوسل به زور( قابل طرح است که آیا این ابزارهای جدید، حق بر جن  حق بر جن  مباحث مباحث   حوزۀحوزۀدر در   مسئلهمسئله
بمثابگ بهبهد د تواننتوانناز جمله استداده از ف ای سایبر جهت انجام حملات سایبری، میاز جمله استداده از ف ای سایبر جهت انجام حملات سایبری، می ستداده از زور اسگتداده از زور    ۀۀمثا ا

میو فراتر از آن آیا مگی   وندونددر نظر گرفته شدر نظر گرفته ش  منشور 2 مادۀ 4موضوع بند نظامی نظامی  ستانتواننگد بگه آسگتان   و فراتر از آن آیا  به آ ند  ۀ ۀ توان
کان منشور ملل متحد امکگان    1111که براساس مادۀ که براساس مادۀ   ییااگونهگونهبهبهمسلحانه برسند، مسلحانه برسند،   ۀۀلازم برای ایجاد حمللازم برای ایجاد حمل منشور ملل متحد ام

 مسلحانه وجود داشته باشد؟ مسلحانه وجود داشته باشد؟ ۀ ۀ در مقابل آن حملدر مقابل آن حملمشروع مشروع   دفاعدفاع
شدهنزد مراجگع ق گایی مطگرح نشگده      مسئلهمسئلهحملات سایبری این حملات سایبری این   ۀۀچند هنوز در حوزچند هنوز در حوزهرهر طرح ن جع ق ایی م لی ولگی    ،،نزد مرا و
ظامنظگام شبهشبههای نظامی و های نظامی و فعالیتفعالیتۀ ۀ المللی دادگستری در ق یالمللی دادگستری در ق یتوان از آنچه دیوان بینتوان از آنچه دیوان بینمیمی کا آمریکگا    یین آمری

یک وقگوع یگک     ۀۀکنندکنندننییییتعتعنتیجه گرفت که آنچه نتیجه گرفت که آنچه   ،،ده استده استکرکردر نیکاراگوهه اعلام در نیکاراگوهه اعلام  قوع  لۀحملگۀ و سلحانه مسگلحانه    حم م
یاساسگت، دامنگه، مقیگاس    نه، مق ست، دام ثار و آثگار    ا شدهجادشگده ییااو آ له توسگط آن حملگه     جاد سط آن حم ستاسگت تو  .ICJ Rep, 1986: paras)  ا

101,103,176.).) 
ستههسگته   ییهاهگا سلاحسلاحدیوان در نظر مشورتی در مورد مشروعیت تهدید یا کاربرد دیوان در نظر مشورتی در مورد مشروعیت تهدید یا کاربرد   ییهاهادگاهدگاهییدداز از  ای ای ه
ضوعیت دفاع نگوع خاصگی از سگلاح موضگوعیت     در در توان استداده کرد و گدت که چه در حمله و چه توان استداده کرد و گدت که چه در حمله و چه نیز مینیز می سلاح مو صی از  نوع خا دفاع 
ظرنظگر صرفصگرف ( منشور در مورد هر گونه توسل به زوری ( منشور در مورد هر گونه توسل به زوری 44نن  22ممنوعیت مادۀ ممنوعیت مادۀ   و به این ترتی و به این ترتی   ردردنداندا از از   ن

    ..(ICJ Advisory Opinion, 1996: para.39)  سلاح مورد استداده قابل اعمال خواهد بودسلاح مورد استداده قابل اعمال خواهد بود
، ، شودشگود یینمنمکلاسیک استداده کلاسیک استداده   ییهاهاسلاحسلاحبه این ترتی  این حقیقت که در حملات سایبری از به این ترتی  این حقیقت که در حملات سایبری از 

مینیست که نمگی   اابه این معنبه این معن هاتگوان آنهگا  نیست که ن فت مسگلحانه در نظگر گرفگت     حملگۀ  ۀمثابگ بگه را را   توان آن ظر گر سلحانه در ن  ,Roscini)م

سلاح معمگول از یگک سگلاح      ۀۀطراحی یا استدادطراحی یا استداد  نحوۀنحوۀزیرا زیرا ، ، (2010:114 یک  مول از  بدیل بگه یگک سگلاح تبگدیل       رارا  آنآنمع سلاح ت یک  به 
بهو آثگاری کگه بگه     شودشگود میمگی قصدی است که متعاق  آن استداده قصدی است که متعاق  آن استداده   ،،مهممهم  مسئلۀمسئلۀبلکه بلکه   ،،کندکندنمینمی که  ثاری  بار بگار    و آ
سیع در سگطحی وسگیع     هاهاانسانانسانز دست رفتن جان ز دست رفتن جان . بنابراین استداده از هر نوع سلاح که به ا. بنابراین استداده از هر نوع سلاح که به اآوردآوردییمم سطحی و در 

ستانتوانگد بگه آسگتان   یا تخری  اموال در سطحی گسترده منجر شود، مییا تخری  اموال در سطحی گسترده منجر شود، می به آ ند  للازم جهگت ایجگاد حملگ     ۀۀتوا جاد حم هت ای   ۀۀلازم ج
به سگایبری بگه     ۀۀحملحمل  کهکهییوقتوقتمثال مثال   رایرایبب. . (Zemanek, 2010: 21)مسلحانه برسد مسلحانه برسد  ساخترسگاخت ییززسایبری    ییهاهگا ر

مالیهگای انسگانی و مگالی   که آسی که آسی   ییااگونهگونهبهبه  ،،حیاتی یک دولت صورت گیردحیاتی یک دولت صورت گیرد سانی و  بهوسگیعی بگه    های ان سیعی  بار آورد، بگار آورد،  و
سایبری البته شناسایی حمگلات سگایبری     شود.شود.مسلحانه محسوب میمسلحانه محسوب می  ۀۀیک حملیک حمل  ۀۀمثابمثاببهبه ملات  نوانعنگوان بهبگه البته شناسایی ح یک یگک    ع

مرای اسگت و ثمگر  حقوقی پیچیدهحقوقی پیچیده  مسئلۀمسئلۀمسلحانه مسلحانه   حملۀحملۀ ست و ث ن آن در مباحگث حگق بگر جنگ       ۀۀای ا بر ج حق  حث  قابگل    1آن در مبا
  ۀۀللگ گاه حمگاه حم  . اما هر. اما هرشودشودموضوع مستقلی مطالعه و ارزیابی موضوع مستقلی مطالعه و ارزیابی   عنوانعنوانبهبهتواند تواند و خود میو خود میملاحظه است 
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ملات مسلحانه تلقی کرد یا از این حمگلات    ۀۀسایبری را بتوان یک حملسایبری را بتوان یک حمل نوانعنگوان بهبگه مسلحانه تلقی کرد یا از این ح یات بخشگی از عملیگات     ع شی از عمل بخ
دیگری نیز مطرح است و آن امکان و دیگری نیز مطرح است و آن امکان و   سؤالسؤال  ،،یک طرف جن  علیه طرف دیگر نام بردیک طرف جن  علیه طرف دیگر نام برد  ۀۀمخاصمانمخاصمان

ین بشردوستانه در حین اجرای این حملات اسگت. بگه ایگن      المللالمللبینبین  چگونگی اجرای قواعد حقوقچگونگی اجرای قواعد حقوق به ا ست.  بشردوستانه در حین اجرای این حملات ا
بشردوستانه در حملات بشردوستانه در حملات الملل الملل بینبینحقوق حقوق قواعد قواعد پاسخ داده شود که آیا پاسخ داده شود که آیا   پرس پرس ه این ه این ترتی  باید بترتی  باید ب

گی و ابزارهای جنگگی    هاهاروشروشسایبری نیز باید رعایت شود؟ و با توجه به جدید و متداوت بودن این سایبری نیز باید رعایت شود؟ و با توجه به جدید و متداوت بودن این  و ابزارهای جن
حاضر تلاش بر آن است حاضر تلاش بر آن است   ۀۀقواعد حقوقی از قبل موجود را بر آن بار کرد؟ در نوشتقواعد حقوقی از قبل موجود را بر آن بار کرد؟ در نوشت  توانتوانییممچطور چطور 

 پاسخ داده شود. پاسخ داده شود. قسمت قسمت   در قال  سهدر قال  سه  هاهاس س پرپرکه به این که به این 

 

 کامپیوتریکامپیوتری  ییااشبکهشبکهدر حملات در حملات   بشردوستانهبشردوستانه  المللالمللبینبین  اعمال قواعد حقوقاعمال قواعد حقوق

مسلحانه است. مسلحانه است.   مخاصمۀمخاصمۀبشردوستانه وجود یک بشردوستانه وجود یک   المللالمللبینبین  قابلیت اجرای قواعد حقوققابلیت اجرای قواعد حقوق  شرطشرط  ییپپ
  13431343  ییهاهاونونییکنوانسکنوانساولین بار در تدوین قواعد حقوق جن  در اولین بار در تدوین قواعد حقوق جن  در « « 1مسلحانهمسلحانه  مخاصمۀمخاصمۀ»»اصطلاح اصطلاح 
سرفتگه اسگ    کارکاربهبهژنو ژنو  ته ا ضعیتو بگه وضگعیت    (.Geneva Conventions I-IV,1949: art. 2)ت ت رف به و ته هگایی گدتگه   و  هایی گد
عباشگد. از مطالعگ  شود که شامل درگیری و منازعه شود که شامل درگیری و منازعه میمی شد. از مطال سیونمگادۀ دو مشگترک کنوانسگیون     ۀۀبا شترک کنوان نو هگای ژنگو   مادۀ دو م های ژ
قوق شود که نوع سلاح و روش جنگ  اثگری در قابلیگت اجگرای قواعگد حقگوق       استنباط میاستنباط می  گونهگونهننییاا عد ح جرای قوا یت ا ثری در قابل ن  ا شود که نوع سلاح و روش ج

سایر بنابراین در مخاصمات سایبری یا عملیات سایبری در جریان سگایر    ،،بشردوستانه نداردبشردوستانه نداردلل لل المالمبینبین بنابراین در مخاصمات سایبری یا عملیات سایبری در جریان 
مال داردمخاصگگمات مسگگلحانه قابلیگگت اعمگگال دارد یت اع سلحانه قابل صمات م  Tallinn Manual on the International Law)مخا

Applicable to Cyber Warfare , 2011:Rule.20)  ین در ایگن    ،،عبارت دیگرعبارت دیگربهبه نهزمینگه در ا ضعیت دو وضگعیت    زمی دو و
ند و برنگد و  میمگی   سرسگر بهبهحالت اول زمانی است که دو کشور در وضعیت صلح حالت اول زمانی است که دو کشور در وضعیت صلح ممکن است اتداق بیدتد: ممکن است اتداق بیدتد:  بر
صمشگروع مخاصگم    سب سب سایبری توسط یک دولت علیه دولت دیگر سایبری توسط یک دولت علیه دولت دیگر   ۀۀتوسل به زور از طریق حملتوسل به زور از طریق حمل   ۀۀشروع مخا
به به   ددسایبری مورد بحث بایسایبری مورد بحث بای  ۀۀد. بدیهی است که در حالت مزبور حملد. بدیهی است که در حالت مزبور حملشوشوسایبری میان طرفین میسایبری میان طرفین می

لده باشد و به ایگن ترتیگ  حملگ   مسلحانه رسیمسلحانه رسی  حملۀحملۀلازم برای ایجاد لازم برای ایجاد   آستانۀآستانۀ ی  حم ین ترت   موردنظرمگوردنظر سایبری سگایبری    ۀۀده باشد و به ا
لحملگ   کهکهییوقتوقتمثال مثال   رایرایببد، د، شوشومسلحانه به مدهوم کلاسیک آن میمسلحانه به مدهوم کلاسیک آن می  ۀۀواجد وصف حملواجد وصف حمل سایبری سگایبری    ۀۀحم

مالی های انسگانی و مگالی   اتمی صورت گیرد و آسی اتمی صورت گیرد و آسی   ساتساتییتأستأسسیستم کنترل ترافیک هوایی یا سیستم کنترل ترافیک هوایی یا علیه علیه  سانی و  های ان
لت شود و دولگت  مسلحانه محسوب میمسلحانه محسوب می  ۀۀیک حملیک حمل  ۀۀمثابمثاببهبهبار آورد، بار آورد، وسیعی بهوسیعی به لهحملگه شود و دو ندهکننگده حم ظف موظگف    کن مو

 قرار دهد. قرار دهد.    مدنظرمدنظرخود خود   ۀۀدر حملدر حملرا را بشردوستانه بشردوستانه   المللالمللبینبین  است، قواعد حقوقاست، قواعد حقوق
کلاسگیک و سگنتی از حمگلات     ۀحالت دوم زمانی است که در قال  و در اثنای یک مخاصم

، شودمخاصمه استداده می یهاروشبخشی از ابزارها و  عنوانبهسایبری در کنار ابزارهای سنتی 
با که در طول حمگلات مسگلحانه بگا      22222222حملات سایبری علیه گرجستان در ژوهیه و اوت حملات سایبری علیه گرجستان در ژوهیه و اوت مانند  سلحانه  ملات م که در طول ح

هدات جدید بودن عملیات سایبری نسبت به معاهگدات    با وجودبا وجودفدراسیون روسیه اتداق افتاد. بنابراین فدراسیون روسیه اتداق افتاد. بنابراین  جدید بودن عملیات سایبری نسبت به معا

                                                           
1. Armed Conflict 
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ضح و واضگح و    طورطگور بهبهقواعد معین و مشخص در حقوق جن  که قواعد معین و مشخص در حقوق جن  که   نبودنبودبشردوستانه و بشردوستانه و الملل الملل بینبینحقوق حقوق  وا
سلحانه در حملات سایبری وضع شده باشند، قواعگد حقگوق مخاصگمات مسگلحانه در       وصوصدر خصدر خصمشخص مشخص  صمات م قوق مخا عد ح حملات سایبری وضع شده باشند، قوا

 بردن هستند. بردن هستند.    کارکاربهبهالمللی و چه داخلی قابل المللی و چه داخلی قابل چنین مواردی چه در مخاصمات بینچنین مواردی چه در مخاصمات بین
 

 جغرافیاییۀ مخاصمات سایبری به لحاظ محدود یبندطبقه
صمبشردوستانه به نگوع مخاصگم    المللالمللننییببکلی، قلمرو اجرای قواعد حقوق کلی، قلمرو اجرای قواعد حقوق   طورطوربهبه نوع مخا ستگی سگلحانه بسگتگی   مم  ۀۀبشردوستانه به  سلحانه ب

نوع ناگزیر از تعیگین نگوع     ،،شودشوددارد. برای اینکه بدانیم چه قواعدی در هر مخاصمه به اجرا گذاشته میدارد. برای اینکه بدانیم چه قواعدی در هر مخاصمه به اجرا گذاشته می یین  ناگزیر از تع
ندرج در المللی تابع مقگررات منگدرج در   جغرافیایی آن هستیم. مخاصمات بینجغرافیایی آن هستیم. مخاصمات بین  ۀۀمخاصمه با توجه به محدودمخاصمه با توجه به محدود قررات م المللی تابع م

سیونژنو و پروتکل اول الحاقی بگه ایگن کنوانسگیون     ۀۀچهارگانچهارگان  ییهاهاونونییکنوانسکنوانس ین کنوان به ا صمات سگتند و مخاصگمات   ها ههگا ه ژنو و پروتکل اول الحاقی  ستند و مخا
ین چهارگانگه و پروتکگل دوم الحگاقی بگه ایگن        ییهاهگا ونونییکنوانسکنوانسالمللی تابع مادۀ سوم مشترک المللی تابع مادۀ سوم مشترک ضیربینضیربین به ا حاقی  کل دوم ال نه و پروت چهارگا
با ند. عملیات سایبری نیز بگا  اامحدودتری از قواعد حمایتیمحدودتری از قواعد حمایتی  ۀۀو مشمول مجموعو مشمول مجموع  باشندباشندییمم  هاهاونونییکنوانسکنوانس ند. عملیات سایبری نیز 

سایر وتی با سگایر  تداتدا  نظرنظرتوجه به نوع مخاصمه ممکن است تابع قواعد متداوتی باشند و از این توجه به نوع مخاصمه ممکن است تابع قواعد متداوتی باشند و از این    اتاتییگ عملعملوتی با 
ست. در ویژگی بدون مرز ف ای سگایبر اسگت. در     ،،سازدسازدآنچه این عملیات را متداوت میآنچه این عملیات را متداوت میولی ولی   ،،نظامی ندارندنظامی ندارند سایبر ا ویژگی بدون مرز ف ای 

هدف سایبری مگورد هگدف     ییهاهاستمستمییسسعملیات سایبری ممکن است مکان انجام عملیات با مکان عملیات سایبری ممکن است مکان انجام عملیات با مکان  مورد  ماًلزومگاً سایبری    لزو
که دولگت دیگگر کگه      از سوی یک دولت در کل سرزمیناز سوی یک دولت در کل سرزمین  تنهاتنهانهنهیکی نباشد و ممکن است این عملیات یکی نباشد و ممکن است این عملیات  گر  لت دی دو

 ..مانند دریای آزاد یا از طریق ف ای ماورای جو صورت پذیردمانند دریای آزاد یا از طریق ف ای ماورای جو صورت پذیرد  ییالمللالمللننییببدر ف اهای در ف اهای 
 

  یالمللنیب مسلحانۀمخاصمات  عنوانبه یبندطبقه. 1
هد،میان دو یا چنگد کشگور روی دهگد،     ییاامسلحانهمسلحانهچنانچه درگیری چنانچه درگیری  شور روی د ند ک یری را ایگن درگیگری را    میان دو یا چ ین درگ لالمللگ ننییببگ ا   ییالمل

قوق و حقگوق    بشردوستانهبشردوستانهالملل الملل بینبین  حقوقحقوق ،،هاهاییررییدرگدرگبر این نوع بر این نوع  ..نامندنامندییمم للالملگل ننییببگ و ح حاکم بشگر حگاکم     الم شر  ب
بمخاصمه در این جن  نیز تحت شمول مقررات ناظر بگ   ییهاهاطرفطرفاقدامات سایبری اقدامات سایبری   طبعاًطبعاًاست. است.    ررمخاصمه در این جن  نیز تحت شمول مقررات ناظر 

ن جنگ    خصوصخصوصگیرد. اما در گیرد. اما در قرار میقرار می  ییالمللالمللننییببمخاصمات مخاصمات  صمۀ هگای صگرفاً سگایبری یگک مخاصگمۀ      ج یک مخا سایبری  صرفاً  های 
شد سگایبری باشگد     اتاتییعملعملا محدود به ا محدود به المللی زمانی وجود دارد که مخاصمات شامل یالمللی زمانی وجود دارد که مخاصمات شامل یبینبین  ۀۀمسلحانمسلحان سایبری با

صمبرای وجود یک مخاصگم   شدهشدهرفتهرفتهییپذپذافتند. معیار افتند. معیار که بین دو یا چند دولت اتداق میکه بین دو یا چند دولت اتداق می سلحانمسگلحان   ۀۀبرای وجود یک مخا   ۀۀم
شرایط شرایط   به این ترتی ژنو گرفته شده است. ژنو گرفته شده است.   13431343های های المللی از مادۀ دو مشترک کنوانسیونالمللی از مادۀ دو مشترک کنوانسیونبینبین

سلحانمسگلحان   ۀۀلازم برای وجود یک مخاصملازم برای وجود یک مخاصم صالمللگی، وجگود دو خصیصگ   بینبگین   ۀۀم جود دو خصی لی، و بودن و المللگی بگودن و   بینبگین   ۀۀالمل لی  المل
 (.IV: art. 2)-Geneva Conventions 1949, I  های مسلحانه استهای مسلحانه استدرگیریدرگیری

حت که بازیگران ضیردولتی درگیر در مخاصمات علیه دولگت تحگت   همچنین یک مخاصمه زمانیهمچنین یک مخاصمه زمانی لت ت که بازیگران ضیردولتی درگیر در مخاصمات علیه دو
یین شود، البته در چنین مگواردی تعیگین   المللی تلقی میالمللی تلقی میکنترل کلی یک دولت دیگر باشند نیز بینکنترل کلی یک دولت دیگر باشند نیز بین مواردی تع شود، البته در چنین 

میرا کنتگرل مگی    ییردولتردولتییضضهای سایبری یک بازیگر های سایبری یک بازیگر یا یک دولت فعالیتیا یک دولت فعالیتاثبات اینکه آاثبات اینکه آ ترل  ندکنگد را کن مری امگری    ،،ک ا
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بود مشگکل خواهگد بگود     هد  شکل خوا  Tallinn Manual on the International Law Applicable to Cyber)م

Warfare , 2011, Rule. 22: 2)   تهافتگه ییسازمانسازماناین مسئله که چه زمانی اقدامات یک گروه مسلح این مسئله که چه زمانی اقدامات یک گروه مسلح   اف
شود،یک دولت ممکن است به دولت دیگگر منتسگ  شگود،     علیهعلیه  ییردولتردولتییضضاز بازیگران از بازیگران  س   گر منت صمتگا مخاصگم    یک دولت ممکن است به دولت دی   ۀۀتا مخا

کگه در ایگن    شگود تبیگین   یتگر مدصلنحو موضوع مهمی است که باید به المللی تلقی شود،المللی تلقی شود،بینبین
دری مشگخص در دادگگاه کیدگری      طورطگور بهبگه   .اسگت موجود مدید  یالمللنیبق ایی  ۀیروزمینه تحلیل  گاه کی شخص در داد م

طرح ایگن مسگئله مطگرح      دنظردنظرییگ تجدتجد  ۀۀرأی شعبرأی شعب  تادیچ درتادیچ در  ۀۀالمللی برای یوگسلاوی سابق در ق یالمللی برای یوگسلاوی سابق در ق یبینبین سئله م ین م ا
 ...(ICTY, 1999: paras. 131-140, 145)  شده استشده است
سنیایی را در تعیگین اینکگه آیگا واحگدهای صگرب بوسگنیایی       « « کنترل کلیکنترل کلی»»معیار معیار   دنظردنظرییتجدتجد  شعبۀشعبۀ صرب بو حدهای  یا وا که آ یین این را در تع

گاه کند. دادگگاه  بیان میبیان می  للییتدصتدصبهبهاند، اند، کافی تحت راهنمایی جمهوری فدرال یوگسلاوی بودهکافی تحت راهنمایی جمهوری فدرال یوگسلاوی بوده  طورطوربهبه کند. داد
یا ط یک دولت بر روی نیروهای مسگلح تگابع یگا    گوید کنترل توسگوید کنترل توسمیمی تابع  سلح  حدهای یگا واحگدهای     انانییگ نظامنظامشبهشگبه ط یک دولت بر روی نیروهای م یا وا
یممکن است از ویژگی کلگی برخگوردار باشگد نو بایگد شگامل چیگزی بگی  از تهیگ          یینظامنظامشبهشبه بی  از ته یزی  شامل چ ید  شد نو با خوردار با لی بر   ۀۀممکن است از ویژگی ک
که های مالی یا دادن تجهیزات نظامی یا آموزش باشد(. بگه ایگن ترتیگ ، نیگازی نیسگت کگه       کمککمک ست  یازی نی ی ، ن ین ترت به ا های مالی یا دادن تجهیزات نظامی یا آموزش باشد(. 

نه جداگانگه    طورطگور بهبگه هدایت هر مورد از عملیات هدایت هر مورد از عملیات اقدامات دولت شامل صدور دستورهای مشخص یا اقدامات دولت شامل صدور دستورهای مشخص یا  جداگا
واحدهای واحدهای   اتاتییعملعملتمامی تمامی   کنندهکنندهکنترلکنترلالملل ضرورتی ندارد که مقامات الملل ضرورتی ندارد که مقامات حقوق بینحقوق بین  براساسبراساسباشد. باشد. 

ستوروابسته به خود را کنترل کنند یا اهداف آنها را انتخاب کننگد یگا بگه آنهگا دسگتور      ها د به آن یا  ند  شخص مشگخص    هایهایوابسته به خود را کنترل کنند یا اهداف آنها را انتخاب کن م
ستانهبشردوسگتانه نقض حقوق نقض حقوق نظامی را بدهند که به هر گونه نظامی را بدهند که به هر گونه   اتاتییعملعملمرتبط با اجرای مرتبط با اجرای  شود. منجگر شگود.     بشردو جر  من
  نۀنگۀ ییدرزمدرزمالملل ضروری است، زمانی وجود دارد که یک دولت نیا الملل ضروری است، زمانی وجود دارد که یک دولت نیا حقوق بینحقوق بین  لۀلۀییوسوسبهبهکنترلی که کنترلی که 

سازماندهی، حقوق مخاصمات مسلحانه، طرف مخاصگمه( در سگازماندهی،    صمه( در  ن هماهنگ  حقوق مخاصمات مسلحانه، طرف مخا مهیگا برنامگه    ییسازسگاز هماه یزی ریگزی  یا برنا ر
مکم آوردن کمگک مالی، آموزش، تجهیز کردن و فراهمالی، آموزش، تجهیز کردن و فراه  ییهاهاکمککمکبر بر اقدامات نظامی گروه، علاوهاقدامات نظامی گروه، علاوه های هگای  م آوردن ک

   ..عملیاتی به آن گروه دارای نق  باشدعملیاتی به آن گروه دارای نق  باشد
تعیین نوع مخاصمه مربوط تعیین نوع مخاصمه مربوط به به المللی دادگستری نیز اعلام کرده است تا جایی که المللی دادگستری نیز اعلام کرده است تا جایی که دیوان بیندیوان بین

 ..(ICJ Rep, 2007: para.404)« « تواند قابل اعمال و مناس  باشدتواند قابل اعمال و مناس  باشدمیمی»»معیار کنترل کلی معیار کنترل کلی   ،،استاست
گروه کنترلی کلی را بر روی یک گگروه    )الفالف(با استداده از این معیار اگر دولت با استداده از این معیار اگر دولت     تهافتگه ییسازمانسگازمان کنترلی کلی را بر روی یک  از از   اف

  موج موج اند و اند و ندوذ کردهندوذ کرده  )بب(های سایبری دولت های سایبری دولت هکرهای کامپیوتری اعمال کند که در زیرساختهکرهای کامپیوتری اعمال کند که در زیرساخت
د. د. شوشوالمللی تلقی میالمللی تلقی میاند، جن  مسلحانه، به لحا  ماهیت، بیناند، جن  مسلحانه، به لحا  ماهیت، بینایجاد صدمات فیزیکی جدی شدهایجاد صدمات فیزیکی جدی شده

به گروه را به حملگه بگه     )الفالف(لازم نیست که دولت لازم نیست که دولت  له  صی از مگوارد خاصگی از   گروه را به حم ساخترسگاخت ییززموارد خا لت دولگت    ییهاهگا ر   )بب(دو
قط راهنمگایی کنگگد، بلکگگه فقگگط   که ف ند، بل مایی ک یدبایگد راهن یه کنتگگرل کگگافی بگگر روی گگروه جهگگت اجگگرای حمگگلات علیگگه    با ملات عل جرای ح هت ا گروه ج بر روی  کافی  ترل  کن

 دولت هدف، اعمال کند.دولت هدف، اعمال کند.  ییهاهارساخترساختییزز
مورد انتساب حملات سایبری به دولگت، مگورد     زمینۀزمینۀدر در   کنترل کلیکنترل کلیکلی استداده از معیار کلی استداده از معیار   طورطوربهبه لت،  انتساب حملات سایبری به دو

مال قابل اعمگال    المللالمللننییببه راهنمای تالین در مورد حقوق ه راهنمای تالین در مورد حقوق است کاست ک  ییالمللالمللننییببتوافق گروه متخصصان توافق گروه متخصصان  قابل اع
قدانان و هرچنگد در بگین حقوقگدانان      انداندکردهکردهسایبری را تهیه سایبری را تهیه   ییهاهاجن جن در در  بین حقو ند در  لالمللگ ننییببگ و هرچ نان در همچنگان در    ییالمل همچ
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وجود دارد، وجود دارد،   نظرنظراختلافاختلافدولت دولت   ییالمللالمللننییببن مسئولیت ن مسئولیت ییخصوص قابلیت اعمال این قاعده برای تبیخصوص قابلیت اعمال این قاعده برای تبی
یار در توان گدت این معیگار در  لی دادگستری، میلی دادگستری، میالملالملدیوان بیندیوان بین  ذکرشدهذکرشدهی ی رأرأاما با توجه به اما با توجه به  صوصخصگوص توان گدت این مع   خ

 قابل استداده است. قابل استداده است.   حتماًحتماًتعیین نوع مخاصمه تعیین نوع مخاصمه 
لالمللگ ننییببگ مسلحانه مسلحانه   ۀۀوجود یک مخاصموجود یک مخاصم  برایبرایالمللی بودن، شرط ضروری دیگر المللی بودن، شرط ضروری دیگر بر بینبر بینعلاوهعلاوه   ییالمل

بارت مستقیم مدهوم عبگارت    طورطوربهبهباشد. قواعد حقوق جن  باشد. قواعد حقوق جن    1««مسلحانهمسلحانه»»آن است که مخاصمه باید آن است که مخاصمه باید  مستقیم مدهوم ع
ندرنگد ییبرگبرگواضح مدهوم آن درواضح مدهوم آن در  طورطوربهبهدهد، اما دهد، اما را توضیح نمیرا توضیح نمی« « لحانهلحانهمخاصمات مسمخاصمات مس»» جود لگزوم وجگود     ۀۀر لزوم و
عی روشکگاربرد جمعگی روش    ۀۀبردارندبردارنداست. مخاصمات دراست. مخاصمات در  2««مخاصماتمخاصمات»» ست. هگا و ابزارهگای جنگگی اسگت.     کاربرد جم گی ا های جن ها و ابزار

  اتاتییعملعملیا اینکه یا اینکه   اشداشدکلاسیک و سایبری بکلاسیک و سایبری ب  اتاتییعملعملتواند شامل هر گونه ترکیبی از تواند شامل هر گونه ترکیبی از مخاصمات میمخاصمات می
لکه یک دولت درگیگر حملگ  . به هر حال، مخاصمات در هر زمانی. به هر حال، مخاصمات در هر زمانیردردییبرگبرگدر در   ییییتنهاتنهابهبهسایبری را سایبری را  یر حم   ۀۀکه یک دولت درگ

 .  وجود داردوجود دارد  ،،سایبری علیه دولت دیگر باشدسایبری علیه دولت دیگر باشد
ست، المللی اسگت،  ضروری برای وجود مخاصمات بینضروری برای وجود مخاصمات بین  شرطشرط  ییپپوجود درگیری مسلحانه وجود درگیری مسلحانه   هرچندهرچند المللی ا

صلی  المللگی صگلی    بینبین  ۀۀتدسیر کمیتتدسیر کمیت  براساسبراساس  ..ادامه داردادامه دارد  همچنانهمچنانخشونت لازم خشونت لازم   ۀۀبحث بر سر آستانبحث بر سر آستان لی  المل
لتهر گونگه تعارضگی کگه بگین دولگت     »»ژنو، ژنو،   13431343  ییهاهاونونییکنوانسکنوانساز از   9خخسرسر بین دو که  ضی  نه تعار به هگا ایجگاد شگود و بگه     هر گو شود و  جاد  ها ای

  بهبگه ی نیروهای مسلح منجر شود، درگیری مسلحانه است. مهم نیست که مخاصمه چقدر ی نیروهای مسلح منجر شود، درگیری مسلحانه است. مهم نیست که مخاصمه چقدر مداخلهمداخله
تدانجامگگد یگگا اینکگگه چقگگدر کشگگتار اتدگگاق بیدتگگد    طولطگگول داق بید شتار ات قدر ک که چ یا این مد   ICRC Geneva Convention 1)«.«.انجا

Commentary at 32; Geneva Convention II Commentary at 28; Geneva Convention 

III Commentary at 23, Geneva Convention IV Commentary at 20..).) 
شود، سوزی در یک تأسیسات نظامی کوچک منجر شگود،  مثال عملیات سایبری که به ایجاد آت مثال عملیات سایبری که به ایجاد آت   رایرایبب سوزی در یک تأسیسات نظامی کوچک منجر 

که المللی را آضگاز کنگد و طرفگی کگه     بینبین  ۀۀمسلحانمسلحان  ۀۀکافی خواهد بود که یک مخاصمکافی خواهد بود که یک مخاصم فی  ند و طر ضاز ک تی را چنگین حملاتگی را   المللی را آ نین حملا چ
 .بشردوستانه استبشردوستانه است  المللالمللبینبین  از همان ابتدا ملزم به رعایت مقررات حقوقاز همان ابتدا ملزم به رعایت مقررات حقوق  ،،انجام داده استانجام داده است

 

 یالمللنیبغیر  مسلحانۀمخاصمات  عنوانبه یبندطبقه. 2

مادۀ مگادۀ    براساسبراساس، شامل جن  داخلی به معنای اخص کلمه است. ، شامل جن  داخلی به معنای اخص کلمه است. ییالمللالمللننییببضیر ضیر   مسلحانۀمسلحانۀدرگیری درگیری 
مهمشگگترک عهدنامگگه  99 شترک عهدنا نگانگگهای چهارهگگای چهارم سلحانهژنگگو، هگگر درگیگگری مسگگلحانه  ۀۀگا یری م هر درگ نو،  که ای کگگه ژ لالمللگگننییببگگای  شد، نباشگگد،   ییالمل نبا
یین و د تا پروتکل دوم الحگاقی بگا تبیگین و    ششاست. تعریف کلی و سلبی مذکور موج  است. تعریف کلی و سلبی مذکور موج    ییالمللالمللننییببضیرضیر با تب حاقی  د تا پروتکل دوم ال

لالمللگ ننییببگ ضیر ضیر   ۀۀتوسعه و تکمیل تعریف درگیری مسلحانتوسعه و تکمیل تعریف درگیری مسلحان  درصدددرصددتجمیع معیارهای متعدد زیر تجمیع معیارهای متعدد زیر    ییالمل
هد ز کشورهای متعاهد روی دهگد  درگیری در قلمرو یکی ادرگیری در قلمرو یکی ا. . 11: : ددییبرآبرآ  11در مادۀ در مادۀ  یان درگیگری میگان   . . 22  ز کشورهای متعاهد روی د یری م درگ

سلح مسگلح    ییهاهگا گروهگروهنیروهای مسلح یک کشور و نیروهای مسلح مخالف یا سایر نیروهای مسلح یک کشور و نیروهای مسلح مخالف یا سایر  تهافتگه ییسازمانسگازمان م رخ رخ   اف

                                                           
1. "Armed" 
2. "Hostilities" 

3. International Committee of Red cross (ICRC) 
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ند مگذکور تحگت یگک فرمانگدهی مسگئول عمگل کننگد          ییهاهاگروهگروهنیروها یا نیروها یا   ..99دهد  دهد   مل کن سئول ع ندهی م یک فرما حت  یا نیروهگا یگا     ..44  مذکور ت ها  نیرو
که بتوانند که بتوانند   ییااگونهگونهبهبه، ، باشندباشند  ههمذکور بر بخشی از قلمرو یک کشور متعاهد کنترل داشتمذکور بر بخشی از قلمرو یک کشور متعاهد کنترل داشت  ییهاهاگروهگروه

 ند.ند.کنکنو به مقررات پروتکل عمل و به مقررات پروتکل عمل   هندهندصورتی مداوم و متمرکز انجام دصورتی مداوم و متمرکز انجام دعملیات نظامی را بهعملیات نظامی را به
ج  مشترک، دیدگاه محگدود پروتکگل دوم موجگ       99مادۀ مادۀ   ۀۀدر مقابلِ دیدگاه بلندنظراندر مقابلِ دیدگاه بلندنظران کل دوم مو حدود پروت تا د تگا  ششگ مشترک، دیدگاه م د 

مذکور در پداخلی که حتی یکی از معیارهای مگذکور در پ   ۀۀهای مسلحانهای مسلحانبسیاری از درگیریبسیاری از درگیری قد روتکگل را فاقگد   داخلی که حتی یکی از معیارهای  کل را فا روت
 المللی طبق پروتکل دوم محسوب نشود.المللی طبق پروتکل دوم محسوب نشود.ضیربینضیربین  مسلحانۀمسلحانۀباشد، درگیری باشد، درگیری 

لالمللگ ننییببگ تعدیل دو دیدگاه مذکور، دادگاه تعدیل دو دیدگاه مذکور، دادگاه   منظورمنظوربهبه یف کیدگری بگرای یوگسگلاوی سگابق، تعریگف        ییالمل سابق، تعر سلاوی  برای یوگ دری  کی
فت: داد. در این تعریف تجمیع سگه معیگار مگلاک قگرار گرفگت:        اراههاراههداخلی داخلی   مسلحانۀمسلحانۀجدیدی از درگیری جدیدی از درگیری  قرار گر ملاک  یار  سه مع داد. در این تعریف تجمیع 
تی و رو یک کشور، درگیری میان نیروهای دولتگی و  درگیری در قلمدرگیری در قلم یا مسگلح مخگالف دولگت یگا       ییهاهگا گروهگگروه رو یک کشور، درگیری میان نیروهای دول لت  خالف دو سلح م م

 (. (. 1919و و   19321932:1212  نضیایی بیگدلی،نضیایی بیگدلی،  مدتمدتییطولانطولانمسلح مخالف با یکدیگر و بالاخره درگیری مسلح مخالف با یکدیگر و بالاخره درگیری   ییهاهاگروهگروه
شونت المللی است که خشگونت  سایبری، یک مخاصمۀ مسلحانه زمانی ضیربینسایبری، یک مخاصمۀ مسلحانه زمانی ضیربین  اتاتییعملعمل  خصوصخصوصدر در  المللی است که خ
که بوده یا اینکگه    ماًماًأأکلاسیک و سایبری توکلاسیک و سایبری تو  اتاتییعملعملباشد که شامل باشد که شامل   مستمری وجود داشتهمستمری وجود داشته  ۀۀمسلحانمسلحان بوده یا این

گروهسایبری است و این درگیری بین نیروهای مسگلح دولتگی و گگروه     اتاتییعملعملفقط محدود به فقط محدود به  تی و  سلح دول های هگای  سایبری است و این درگیری بین نیروهای م
شونت ها رخ داده باشد. این درگیری بایگد بگه سگطح حگداقلی از خشگونت      مسلح یا بین خود این گروهمسلح یا بین خود این گروه حداقلی از خ سطح  به  ید  ها رخ داده باشد. این درگیری با

تا های درگیر در منازعه بایگد تگا   ده باشد و نیز گروهده باشد و نیز گروهرسیده باشد که معیار مسلحانه بودن حاصل شرسیده باشد که معیار مسلحانه بودن حاصل ش ید  های درگیر در منازعه با
 یافته باشند.یافته باشند.حدی سازمانحدی سازمان

لالمللگ ننییببمخاصمۀ مخاصمۀ ن دولت را بتوان ن دولت را بتوان ااشاید در خصوص اینکه اقدامات ایذایی سایبری مخالدشاید در خصوص اینکه اقدامات ایذایی سایبری مخالد   ییالمل
شد. تردید وجود داشته باشگد.    ،،تلقی کرد و مقررات حقوق جن  را در مقابله با آن قابل اجرا دانستتلقی کرد و مقررات حقوق جن  را در مقابله با آن قابل اجرا دانست تردید وجود داشته با

بلیت اجرای قواعد حقوق مخاصمات به نوع عملیات نظامی یا وسایل معین یا بلیت اجرای قواعد حقوق مخاصمات به نوع عملیات نظامی یا وسایل معین یا اما باید گدت که قااما باید گدت که قا
هاتنهگا بهبهسایبری سایبری   اتاتییعملعملشده، بستگی ندارد. به این ترتی  شده، بستگی ندارد. به این ترتی    گرفتهگرفته  کارکاربهبهجنگی جنگی   ییهاهاوهوهییشش و در و در   ییییتن

طرحکلاسیک، اگر شگرایط ضگروری مطگرح     اتاتییعملعمل  نبودنبودصورت صورت  ضروری م شرایط  ستانشگده یعنگی آسگتان     کلاسیک، اگر  نی آ شدت لازم و شگدت لازم و    ۀۀشده یع
ستثناییا داشته باشند، در موارد اسگتثنایی رر  ییافتگافتگییسازمانسازمانای از ای از درجهدرجه ندتواننگد ییممگ   ا داشته باشند، در موارد ا صمبگه ایجگاد مخاصگم     توان جاد مخا   ۀۀبه ای
سلحانمخاصمۀ مسگلحان   عنوانعنوانبهبهاگر یک مخاصمه اگر یک مخاصمه   ،،المللی منجر شوند. از سوی دیگرالمللی منجر شوند. از سوی دیگرضیربینضیربین  ۀۀمسلحانمسلحان   ۀۀمخاصمۀ م
جرا المللی در نظر گرفته شود و در آن بیشتر حمگلات کلاسگیک اجگرا    ضیربینضیربین سیک ا ملات کلا قوق د، قواعگد حقگوق   شوشگو المللی در نظر گرفته شود و در آن بیشتر ح عد ح د، قوا

صورتسایبری مرتبط صگورت   اتاتییعملعملر گونه ر گونه المللی بر هالمللی بر هضیربینضیربین  ۀۀمخاصمات مسلحانمخاصمات مسلحان نین گرفتگه در چنگین   سایبری مرتبط  ته در چ گرف
ملات میزان استداده از حملات سایبری نسبت بگه حمگلات     هرچندهرچندنیز حاکم خواهد بود، نیز حاکم خواهد بود،   ییاامخاصمهمخاصمه به ح میزان استداده از حملات سایبری نسبت 

 کلاسیک بسیار کمتر باشد.کلاسیک بسیار کمتر باشد.
لی هگای داخلگی   و درگیریو درگیری  هاهاتن تن ژنو، مواردی چون ژنو، مواردی چون   ییهاهاونونییکنوانسکنوانسدر پروتکل الحاقی دوم به در پروتکل الحاقی دوم به  های داخ

از از   صراحتصگراحت بهبهپراکنده و سایر اقدامات دارای ماهیت مشابه پراکنده و سایر اقدامات دارای ماهیت مشابه   ززییآمآمنتنتخشوخشو، اقدامات ، اقدامات هاهاشورششورشمانند مانند 
محسوب محسوب   ییالمللالمللننییببضیرضیر  ۀۀمسلحانمسلحان  ۀۀزیرا مخاصمزیرا مخاصم  ،،انداندشدهشدهشمول مقررات حقوق بشردوستانه خارج شمول مقررات حقوق بشردوستانه خارج 

صدمات مستقیماً بگه صگدمات     هرچندهرچندایذایی سایبری پراکنده، ایذایی سایبری پراکنده،   اتاتییعملعمل، و این استثنا در مورد ، و این استثنا در مورد شوندشوندیینمنم به  مستقیماً 
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سایبری صادق است و صرف بگروز اقگدامات سگایبری      ززیینن  شوندشوندفیزیکی یا آسی  منجر فیزیکی یا آسی  منجر  قدامات  بروز ا شونتخشگونت صادق است و صرف  را را   ززییگ آمآمخ
ضددولتی و ضگددولتی و    ییهاهاتتییفعالفعال  کهکههمچنانهمچنان    تلقی کردتلقی کرد  ییالمللالمللننییربربییضض  ۀۀدلیلی بر شروع مخاصمدلیلی بر شروع مخاصم  توانتوانیینمنم

  رایرایببگ مسلحانه است. مسلحانه است.   ۀۀاجتماعی با استداده از ف ای سایبر خارج از مدهوم مخاصماجتماعی با استداده از ف ای سایبر خارج از مدهوم مخاصم  ییناآرامناآرامایجاد ایجاد 
یت روساجتماعی در اینترنت برای شورش اقلیگت روس   ییااههشبکهشبکهکه از طریق که از طریق   رارا  مثال فراخوانیمثال فراخوانی بار در تبگار در  اجتماعی در اینترنت برای شورش اقل ت
مسلحانه مسلحانه   ۀۀاقدام خصمانه در مدهوم مخاصماقدام خصمانه در مدهوم مخاصم  توانتوانیینمنممیلادی اتداق افتاد، میلادی اتداق افتاد،   22202220استونی در سال استونی در سال 

نابودی های کامپیوتری، حذف یا نگابودی  ن در مواردی چون ندوذ در شبکهن در مواردی چون ندوذ در شبکهااتلقی کرد. یا اقدامات مخالدتلقی کرد. یا اقدامات مخالد های کامپیوتری، حذف یا 
های کامپیوتری و دزدی اطلاعات، های کامپیوتری و دزدی اطلاعات، برداری از شبکهبرداری از شبکهرهرهبرخی اطلاعات نحتی در مقیاس بزر (، بهبرخی اطلاعات نحتی در مقیاس بزر (، به

ن برخی خدمات ن برخی خدمات کردکردمثال بلوکه مثال بلوکه   رایرایببشوند. شوند. المللی منجر نمیالمللی منجر نمیضیربینضیربین  ۀۀمسلحانمسلحان  ۀۀبه ایجاد مخاصمبه ایجاد مخاصم
جاد بگرای ایجگاد     ییییتنهاتنهابهبهرسمی و دولتی رسمی و دولتی   ییهاهاتتییساساوبوبو عملکردهای اینترنت یا تغییر شکل دادن و عملکردهای اینترنت یا تغییر شکل دادن  برای ای

للازم برای ایجگاد یگک حملگ     آستانۀآستانۀو و   دتدتشش  بهبهزیرا زیرا   ،،کافی نیستندکافی نیستند  مسلحانهمسلحانه  ۀۀمخاصممخاصم یک حم جاد  سلحانه مسگلحانه    ۀۀلازم برای ای م
نوانعنگوان بهبگه لازم لازم   ییسازماندهسازمانده  ووکه فاقد تشکیلات که فاقد تشکیلات   ددگیرنگیرنییممتوسط افرادی انجام توسط افرادی انجام   اضل اضل   وو  اندانددهدهیینرسنرس   ع

 گروه نظامی مخالف دولت هستند.گروه نظامی مخالف دولت هستند.
که در ق یۀ تادیچ ذکر شد، خشگونتی کگه     دنظردنظرییتجدتجد  ۀۀکه در رأی شعبکه در رأی شعبطورطورهمانهمان شونتی  جاد ایجگاد    سب سگب  در ق یۀ تادیچ ذکر شد، خ ای
مهو در طول زمان ادامگه   1باید مکررباید مکرر  ،،شودشودییداخلی مداخلی م  ۀۀمسلحانمسلحان  ۀۀمخاصممخاصم شد.دار باشگد. و در طول زمان ادا ی  بگه ایگن ترتیگ       دار با ین ترت به ا
گیباید از ویژگگی   ،،افتندافتندزمانی اتداق میزمانی اتداق می  ۀۀسایبری که در یک دورسایبری که در یک دور  اتاتییعملعمل بودن در مکگرر و ممتگد بگودن در      باید از ویژ تد  کرر و مم م

 طول زمان برخوردار باشند.طول زمان برخوردار باشند.
سلح داخلی وجود حداقل یک گگروه مسگلح     ۀۀمسلحانمسلحان  ۀۀاز دیگر معیارهای لازم برای ایجاد مخاصماز دیگر معیارهای لازم برای ایجاد مخاصم گروه م داخلی وجود حداقل یک 

تۀافتگگۀییسازمانسگگازمان تردولتگگییضض  اف ست درگیگگر مخاصگگمات اسگگت     ییردول صمات ا یر مخا  AMW Manual, Commentary)درگ

Accompanying ,2009: Rule 2 (a)).    جرای اگر گروهی توانایی اجگرای سایبری را نظگامی سگایبری را     اتاتییگ عملعملاگر گروهی توانایی ا ظامی  ن
باشد که توان اجرای باشد که توان اجرای و اگر تحت یک ساختار فرماندهی و اگر تحت یک ساختار فرماندهی شود شود میمیمحسوب محسوب   2««مسلحمسلح»»  ،،داشته باشدداشته باشد

تهافتگه ییسازمانسگازمان »»از ویژگی از ویژگی ، ، a. 129) (ICTY, 2005: parرد رد نظامی را دانظامی را دا  اتاتییعملعمل خوردار نیگز برخگوردار     9««اف یز بر ن
یک واحد نظامی منظم دولتی رسیده باشد. یک واحد نظامی منظم دولتی رسیده باشد.   ۀۀ. حدود سازماندهی لازم نیست که به آستان. حدود سازماندهی لازم نیست که به آستانشودشودییمم

شبکهسگایبری و حمگلات شگبکه     باربارخشونتخشونتبا این حال، اجرای عملیات با این حال، اجرای عملیات  ملات  کامپیوتری هگای کگامپیوتری   سایبری و ح سوسگ بهبگه های    لۀلۀییو
کافی برای داشتن معیار سگازماندهی کگافی     ییییتنهاتنهابهبههای کوچک از هکرها های کوچک از هکرها اشخاص خصوصی یا گروهاشخاص خصوصی یا گروه سازماندهی  برای داشتن معیار 
ید امر کلی نیسگت و بایگد     ،،یا خیریا خیر  شودشودییممنظامی محسوب نظامی محسوب   افتهافتهییسازمانسازماننیست. اینکه آیا یک گروه نیست. اینکه آیا یک گروه  ست و با امر کلی نی
 مورد به مورد بررسی شود. مورد به مورد بررسی شود.  

سئلحملات سایبری مسگئل   موردمورددر در  مسگازماندهی مجگازی قابگل طگرح اسگت کگه در آن همگ         ۀۀحملات سایبری م که در آن ه ست  طرح ا بل  جازی قا   ۀۀسازماندهی م
که فتد. در یک طیف هکرهایی هستند کگه  ااها در حالت اتصال به اینترنت اتداق میها در حالت اتصال به اینترنت اتداق میفعالیتفعالیت   طورطگور بهبگه فتد. در یک طیف هکرهایی هستند 

                                                           
1. "Protract" 

2. "Armed" 

3. "Organized" 
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به کنند، در چنین مواردی با اینکه تعداد زیادی از هکرها در تگوافقی بگه   کامل خودمختار عمل میکامل خودمختار عمل می توافقی  کنند، در چنین مواردی با اینکه تعداد زیادی از هکرها در 
میکنند، اما واجد معیار سازماندهی محسوب نمگی یک دولت حمله مییک دولت حمله می یک در مقابگل اگگر یگک      ..شوندشگوند کنند، اما واجد معیار سازماندهی محسوب ن گر  بل ا در مقا

ها را هگای آنهگا را   گروه آنلاین از هکرها وجود دارند که دارای یک ساختار رهبری هستند که فعالیتگروه آنلاین از هکرها وجود دارند که دارای یک ساختار رهبری هستند که فعالیت های آن
بزار یابی کردن اهداف سایبری برای اع گا، تقسگیم ابگزار    مثال از طریق محلمثال از طریق محل  رایرایببکند، کند، هماهن  میهماهن  می سیم ا یابی کردن اهداف سایبری برای اع ا، تق

لپذیری سایبری و تعیین این مسئله کگه آیگا حملگ   های آسی های آسی حمله، اجرای ارزیابیحمله، اجرای ارزیابی یا حم که آ جدد لازم مجگدد لازم    ۀۀپذیری سایبری و تعیین این مسئله  م
ند و کننگد و  است یا خیر و...، در واقع این گروه از هکرها در شکلی تشکیلاتی با یکدیگر همکاری میاست یا خیر و...، در واقع این گروه از هکرها در شکلی تشکیلاتی با یکدیگر همکاری می کن

قات عنصر سازماندهی و فرماندهی در اینجا موجود است و عدم امکان ملاقگات   ح وری ح گوری    صورتصگورت بهبگه عنصر سازماندهی و فرماندهی در اینجا موجود است و عدم امکان ملا
بدر صورت وجود سایر شرایط نخواهگد بگ    ییافتگافتگییسازمانسازمانبرای اع ای گروه، مانع داشتن معیار برای اع ای گروه، مانع داشتن معیار  هد  ود ود در صورت وجود سایر شرایط نخوا

(Tallinn Manual on the International Law Applicable to Cyber Warfare , 2011, Rule. 

23,para. 13.).  شبکذکر است که ف ای سایبر محدود و منحصر بگه شگبک    شایانشایان به  نت جهگانی اینترنگت     ۀۀذکر است که ف ای سایبر محدود و منحصر  هانی اینتر ج
ستردهو گسگترده   ننییترتگر مهممهمجهانی اینترنت جهانی اینترنت   ۀۀنیست، بلکه شبکنیست، بلکه شبک سوب تگرین بخگ  ف گای سگایبر محسگوب      و گ سایبر مح خ  ف ای  ترین ب

  ساتساتییتأستأساستاک  نت به ایران از طریق اینترنت صورت نگرفت، زیرا استاک  نت به ایران از طریق اینترنت صورت نگرفت، زیرا   ۀۀه حمله حملنموننمون  رایرایبب، ، شودشودییمم
 جهانی اینترنت متصل نبوده است.جهانی اینترنت متصل نبوده است.  ۀۀاتمی ایران به شبکاتمی ایران به شبک

یادی از اقدامات جمعی و همزمان تعگداد زیگادی از     ،،مثال دیگری که از مدهوم مخاصمه خارج استمثال دیگری که از مدهوم مخاصمه خارج است   عداد ز اقدامات جمعی و همزمان ت
هی گروهگی    ییررییگ گگشکلشکلهکر است که در ظاهر شبیه به هکر است که در ظاهر شبیه به   ییهاهاگروهگروهافراد و افراد و  سمرسگم ررییضضگرو گاهی اسگت. گگاهی     ییر ست.  ا
جام هماهنگی از قبل انجگام    گونهگونهچچییههبدون اینکه بدون اینکه   شودشودییمم  سب سب   ززییآمآمککییتحرتحر  ییااواقعهواقعه تگرفتگ هماهنگی از قبل ان شده باشگد گرف   ،،ه با
گامیبرای مثال هنگگامی   ..همزمان به اهداف مشترکی حمله کنندهمزمان به اهداف مشترکی حمله کنند  طورطوربهبه  ییااعدهعده لیک  از ویکگی لگیک  از     کهکگه برای مثال هن کی  وی

ملات حمگلات    ،،مورد حمله قرار گرفتمورد حمله قرار گرفت  ییییکاکاییآمرآمر  مؤسساتمؤسساتمریکا و مریکا و آآسوی دولت سوی دولت  ستردهگسگترده ح سواز سگو   ییااگ ی ی از 
هاهکرهگا متعدد متعدد   ییهاهاگروهگروه یه علیگه    هکر ساتمؤسسگات عل شدسگازماندهی شگد    ییییکاکگا ییآمرآمر  مؤس حال و بگا ایگن حگال و      ..سازماندهی  ین  ضمرضگم بهبگه با ا   ر
میدر دفاع از ویکی لیک  نمگی   ییررسمررسمییضضیک گروه یک گروه   ییررییگگشکلشکل که تگوان گدگت کگه    در دفاع از ویکی لیک  ن دت  گروه نهگا یگک گگروه    آآتوان گ یک  ها  ن
زیرا برای این منظور باید یک گروه متداوت با سازماندهی و زیرا برای این منظور باید یک گروه متداوت با سازماندهی و   ،،مسلح را تشکیل دهندمسلح را تشکیل دهند  افتۀافتۀییسازمانسازمان

شدکنند، وجود داشگته باشگد  یک واحد عمل مییک واحد عمل می  صورتصورتبهبهساختار کافی که ساختار کافی که  شته با  Tallinn Manual on) کنند، وجود دا

the International Law Applicable to Cyber Warfare , 2011,Rule. 23,para.13).  این نکته را این نکته را
قررات کند کگه اجگرای مقگررات    خاص مقرر میخاص مقرر می  طورطوربهبهمشترک مشترک   99مادۀ مادۀ   هرچندهرچندنیز نباید فراموش کرد که نیز نباید فراموش کرد که  جرای م که ا کند 
پذیرش ها اضل  تمایلی بگه پگذیرش   کند، دولتکند، دولتی طرفین یک درگیری را عوض نمیی طرفین یک درگیری را عوض نمیاین ماده، وضعیت قانوناین ماده، وضعیت قانون به  ها اضل  تمایلی 
المللی ندارند و به این ترتی  هرچند در عمل وجود یک گروه المللی ندارند و به این ترتی  هرچند در عمل وجود یک گروه ضیربینضیربین  ۀۀمسلحانمسلحان  ۀۀوجود یک مخاصموجود یک مخاصم

مسلحانه علیه دولت مسلحانه علیه دولت   ۀۀتنها روش مبارزتنها روش مبارز  عنوانعنوانبهبهسایبری مسلح مخالف دولت و انجام جن  سایبری سایبری مسلح مخالف دولت و انجام جن  سایبری 
سلحانپروتکل دوم الحاقی بر موارد خاصگی از مخاصگمات مسگلحان     ،،تصور استتصور استقابل قابل   ییییاستثنااستثنادر شرایط در شرایط  صمات م صی از مخا   ۀۀپروتکل دوم الحاقی بر موارد خا
بین پروتکل دوم الحاقی، مواردی است که درگیری بگین    موردنظرموردنظرالمللی حاکم است. مخاصمات المللی حاکم است. مخاصمات ضیربینضیربین پروتکل دوم الحاقی، مواردی است که درگیری 

سلح هگای مسگلح   نیروهای مسلح یک دولت و نیروهای مسلح یا گروهنیروهای مسلح یک دولت و نیروهای مسلح یا گروه تهافتگه ییسازمانسگازمان های م که وجگود دارد کگه     ییاااف جود دارد  و
ستهنظامی متمرکز و پیوسگته   اتاتییعملعملکند که کند که و آنها را قادر میو آنها را قادر می  رندرندکافی بر سرزمین کنترل داکافی بر سرزمین کنترل دا  حدحدبهبه ای ای نظامی متمرکز و پیو
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ندهرچنگد و و   Additional Protocol II. art.1.(1))ننرا انجام دهند را انجام دهند  یتکنتگرل بگر فعالیگت     هرچ بر فعال ترل  سایبری هگای سگایبری   کن های 
ترل کگافی نیسگت کگه کنتگرل       ییییتنهاتنهابهبه  ،،کنترل یک گروه بر سرزمین باشدکنترل یک گروه بر سرزمین باشد  ییهاهانشانهنشانهیکی از یکی از   تواندتواندییمم که کن ست  کافی نی

کل دوپروتکگل دو   موردنظرمگوردنظر سرزمینی سگرزمینی   ندم را تگأمین کنگد  پروت تأمین ک  Tallinn Manual on the International Law)م را 

Applicable to Cyber Warfare , 2011, Rule. 23,para.17)  .سایبری عمل، عملیات سگایبری    دردر  روروازاینازاین عمل، عملیات 
یک که در جریگان یگک     ردردییگگییممبشردوستانه قرار بشردوستانه قرار   المللالمللننییببهنگامی تحت شمول حقوق هنگامی تحت شمول حقوق   ییالمللالمللننییربربییضض یان  که در جر

 داده باشد.داده باشد.  کلاسیک رخکلاسیک رخ  ییالمللالمللننییربربییضض  ۀۀمخاصممخاصم
 

 سایبری یهاجنگقابل اعمال در  ۀبشردوستانالملل بیناصول حقوق 
بشردوستانه در مخاصمات سایبری یا عملیات بشردوستانه در مخاصمات سایبری یا عملیات الملل الملل بینبین  قابلیت اعمال قواعد حقوققابلیت اعمال قواعد حقوق  ۀۀپ  از ملاحظپ  از ملاحظ

سخ داد پاسگخ داد    پرس پرس المللی اکنون باید به این المللی اکنون باید به این المللی و ضیربینالمللی و ضیربینسایبری در جریان سایر مخاصمات بینسایبری در جریان سایر مخاصمات بین پا
ظامی هگا و عملیگات نظگامی    یتی که هنوز هیچ مقررات صریحی در خصوص این نوع درگیرییتی که هنوز هیچ مقررات صریحی در خصوص این نوع درگیریکه در وضعکه در وضع یات ن ها و عمل

قرار قگرار    مدنظرمگدنظر هنگام عملیات هنگام عملیات درگیر باید حقوق بشردوستانه را بهدرگیر باید حقوق بشردوستانه را به  ییهاهاطرفطرفچگونه چگونه   ،،وضع نشده استوضع نشده است
سلحانه مهگم در مخاصگمات مسگلحانه      ییهاهگا دهدهییپدپددر پاسخ باید گدت هرچند بهتر است در پاسخ باید گدت هرچند بهتر است   دهند.دهند. صمات م هم در مخا ستقلاًمسگتقلاً م و و   م
به و آنهگا نتواننگد بگه      شودشودمشخص مشخص   کاملاًکاملاًدرگیر درگیر   ییهاهاطرفطرفار گیرند تا وظایف ار گیرند تا وظایف موضوع حکم قرموضوع حکم قر  صراحتاًصراحتاً ند  ها نتوان و آن

نین ره روند، امگا در نبگود چنگین    ددمدد تدسیرهای حس  مورد م یق یا موسع خود از اجرای حقوق طمدد تدسیرهای حس  مورد م یق یا موسع خود از اجرای حقوق ط بود چ ما در ن ره روند، ا
ست و اصول کلی حقوق بشردوستانه بهره جسگت و    مقررات عمومی و توان همواره ازتوان همواره ازمقررات صریحی میمقررات صریحی می اصول کلی حقوق بشردوستانه بهره ج
خی از ین کرد. در بخ  آخر این مقاله قابلیت اعمال برخگی از  را تبیرا تبی  هاهاطرفطرفحقوق و تکالیف حقوق و تکالیف  هممهگم ین کرد. در بخ  آخر این مقاله قابلیت اعمال بر   ننییترتگر م
 ..شودشودمیمیبشردوستانه در مخاصمات و عملیات سایبری بررسی بشردوستانه در مخاصمات و عملیات سایبری بررسی   المللالمللبینبین  اصول حقوقاصول حقوق

 

 اصل اساسی تفکیکاصل اساسی تفکیک ..11
یان ، اصل تدکیک میگان  ددشوشوییممیکی از اصول مهمی که در این زمینه اعمال یکی از اصول مهمی که در این زمینه اعمال  ظامی و نظگامی و    ییهاهگا هدفهگدف ، اصل تدکیک م ن

یوان نق  بسیار اساسی دارد. دیگوان    ییالمللالمللننییبب  ۀۀهای مسلحانهای مسلحانگیریگیریاست که در هدایت دراست که در هدایت در  ییرنظامرنظامییضض نق  بسیار اساسی دارد. د
ستههسگته   ییهاهگا سلاحسگلاح   در خصوصدر خصوصمشورتی خود مشورتی خود   ۀۀیینظرنظردر در   13311331المللی دادگستری در سال المللی دادگستری در سال بینبین ای ای ه
ستانهبشردوسگتانه هدف از اعمال اصل اساسی تدکیک در حقوق هدف از اعمال اصل اساسی تدکیک در حقوق  د کهد کهکرکراعلام اعلام  یت و حمایگت از جمعیگت و     بشردو یت از جمع حما
لتکند. دولگت ه و ضیررزمنده را مشخص میه و ضیررزمنده را مشخص میاست و این اصل تمایز میان رزمنداست و این اصل تمایز میان رزمند  ییرنظامرنظامییضضاموال اموال  ها هگا  کند. دو

استداده کنند که قادر به تمایز استداده کنند که قادر به تمایز   ییییهاهاسلاحسلاحرا هدف قرار دهند و از را هدف قرار دهند و از   ییرنظامرنظامییضضهرگز نباید جمعیت هرگز نباید جمعیت 
 .(ICJ Rep, 1996: paras.226- 257)ی نیستند ی نیستند رنظامرنظامییضضبین اهداف نظامی و بین اهداف نظامی و 

بین اً ضیر قادر به تدکیک بگین  توان آنها را ذاتتوان آنها را ذاتاندکی وجود دارند که میاندکی وجود دارند که می  ییهاهاسلاحسلاحکلی کلی   طورطوربهبهاما اما  اً ضیر قادر به تدکیک 
مینامیگده مگی    1««کورکور»»اضل  اضل    ییییهاهاسلاحسلاحدانست. چنین دانست. چنین   ییرنظامرنظامییضضاهداف نظامی و اهداف نظامی و  یده  ین شگوند و بگه ایگن    نام به ا شوند و 

                                                           
1."Blind" 
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 ICJ Advisory Opinion ,1996, Dissenting Opinion of Judge Higgins)انداندییرقانونرقانونییضضترتی  ترتی  

paras.588-89).  حارب ها توسط یک طرف متحگارب  که سلاحکه سلاحزمانیزمانی یاصگل تدکیگ    برخلافبگرخلاف ها توسط یک طرف مت صل تدک ستداده ک اسگتداده  ا ک ا
که آن کگه آن  شلیک کورکورانه اسگت  از بلکه ناشی هاست. هاست. کوری ذاتی سلاحکوری ذاتی سلاح  للییدلدلبهبه  ندرتندرتبهبهشوند، شوند، میمی

  ییییهاهگا سلاحسلاحمثال روشن از بین مثال روشن از بین  انسانی است.انسانی است.  دستوردهندۀدستوردهندۀ  ۀۀتصمیم قبلی آگاهانتصمیم قبلی آگاهان  للییدلدلبهبهنیز اضل  نیز اضل  
یک ند. یگک  ااکیکیبیولوژیبیولوژی  ییهاهاسلاحسلاحتدکیک کنند، تدکیک کنند،   ییرنظامرنظامییضضقادر نیستند بین اهداف نظامی و قادر نیستند بین اهداف نظامی و   ذاتاًذاتاًکه که  ند. 

و در مقیاس وسیع منتشر کند، از طریق قیاس، و در مقیاس وسیع منتشر کند، از طریق قیاس،   سرعتسرعتبهبهیک بیماری مسری را یک بیماری مسری را   تواندتواندییممویروس ویروس 
  ییهاهاروسروسییووکامپیوتری هم مطرح شود، با این تداوت که کامپیوتری هم مطرح شود، با این تداوت که   ییهاهاروسروسییووتواند در مورد تواند در مورد این مثال میاین مثال می

ستتحت کنترل سگازنده اسگت    القاعدهالقاعدهییعلعلنها نها آآدست انسان هستند و رفتار دست انسان هستند و رفتار   ۀۀکامپیوتری ساختکامپیوتری ساخت سازنده ا ما امگا    ،،تحت کنترل  ا
ترلنحوی کنتگرل کامپیوتری نیز بتوانند بهکامپیوتری نیز بتوانند به  ییهاهاروسروسییووچنانچه چنانچه  شدنینشگدنی نحوی کن ستماز سیسگتم   ن به هگای نظگامی بگه    از سی ظامی  های ن
و در نتیجه اجگرای    هستندهستندکور کور   ییهاهاسلاحسلاحآنها نیز در حکم آنها نیز در حکم   یابند،یابند،تسری تسری   ییرنظامرنظامییضضهای های سیستمسیستم

موجود در ایگن زمینگه    ۀبشردوستانالملل بینچنین حملاتی ناقض اصل تدکیک و قواعد حقوق 
 یاانهیرا یبدافزارهادر استداده از  محدودکنندهاصول  نیترمهماز  توانیمل تدکیک را . اصاست
 نظامی تلقی کرد. ۀابزار حمل عنوانبه

سانی اسگت کگه چگه کسگانی       پرس پرس اصل تدکیک پاسخ به این اصل تدکیک پاسخ به این اجرای صحیح  ۀمقدم چه ک که  ست  ظامرنظگام ییضضا   ییرن
ستند؟ امی نیسگتند؟  شوند و چه مواردی اهداف نظشوند و چه مواردی اهداف نظمند میمند میمحسوب شده و از مزایای اصل تدکیک بهرهمحسوب شده و از مزایای اصل تدکیک بهره امی نی

کار تخری ، تصرف یا از کگار    آنچهآنچهو هر و هر   یستندیستندجزء رزمندگان نجزء رزمندگان ن  انانییرنظامرنظامییضضپاسخ کوتاه آن است که پاسخ کوتاه آن است که  تخری ، تصرف یا از 
ندانداختن آن مزیت نظامی مشخصی بگرای طگرف مقابگل ایجگاد نکنگد      جاد نک بل ای طرف مقا برای  سوب هگدف نظگامی محسگوب      ،،انداختن آن مزیت نظامی مشخصی  ظامی مح هدف ن

 دانست .دانست .  معنای مخالف اهداف نظامیمعنای مخالف اهداف نظامی  توانتوانییمم. این تعریف را . این تعریف را شودشودیینمنم
هه ژنو، تعریدگی از اهگداف نظگامی اراهگه       ییهاهاونونییکنوانسکنوانساول به اول به   پروتکل الحاقیپروتکل الحاقی  1212مادۀ مادۀ   22بند بند  ظامی ارا هداف ن دی از ا ژنو، تعری

صراًمنحصگراً ها هگا  حملهحمله  ..الملل عرفی موجود در این زمینه استالملل عرفی موجود در این زمینه استحقوق بینحقوق بین  ۀۀدهنددهندانعکاسانعکاس  کهکه  ،،کندکندییمم   منح
به نظگامی بگه     ییهاهاهدفهدف، ، شودشودییممتا آنجا که به اموال مربوط تا آنجا که به اموال مربوط   د،د،شوشونظامی محدود نظامی محدود   ییهاهاهدفهدفباید به باید به  ظامی  ن

یات اهیت محل، هدف یا کاربرد آنها سهم مگؤثری در عملیگات   که به لحا  مکه به لحا  م  ددننشوشوییمماموالی محدود اموالی محدود  مؤثری در عمل اهیت محل، هدف یا کاربرد آنها سهم 
های، تصرف یا از کار انگداختن آنهگا  ههو تخری  کلی یا جزو تخری  کلی یا جز  رندرندنظامی دانظامی دا نداختن آن مانی در شگرایط زمگانی     ی، تصرف یا از کار ا شرایط ز موجگود،  در 

 ..ددشوشوییمممعین محسوب معین محسوب مزیت نظامی 
ها از . بع ی کامپیوترهگا از  استاست، ماهیت، محل، هدف یا کاربرد این اموال ، ماهیت، محل، هدف یا کاربرد این اموال نجانجاییااکلمات کلیدی در کلمات کلیدی در  . بع ی کامپیوتر

ثال مثگال    رایرایببگ ، ، شوندشگوند ییممگ هدف نظامی محسوب هدف نظامی محسوب   لحا  ماهیت ولحا  ماهیت و مانزمگان م نوانعنگوان بهبگه   کهکگه ییز سمتی از قسگمتی از    ع ق
  طورطوربهبهگرفته شوند. در این موارد گرفته شوند. در این موارد   کارکاربهبههای تسلیحاتی یا وسایل ساخت آنها های تسلیحاتی یا وسایل ساخت آنها تسلیحات یا سیستمتسلیحات یا سیستم

حی شوند. اما حتی اگر کامپیوترها برای اهداف عمگومی طراحگی   ، اهداف نظامی محسوب می، اهداف نظامی محسوب میخودکارخودکار مومی طرا شوند. اما حتی اگر کامپیوترها برای اهداف ع
 شوند.شوند.توسط رزمندگان، به اهداف نظامی تبدیل میتوسط رزمندگان، به اهداف نظامی تبدیل می  عملیعملی  ۀۀاستداداستداد  باباشوند، شوند، میمی

ید در یگک هگدف نظگامی بایگد در       عنوانعنوانبهبهاستدادۀ نظامی از یک کامپیوتر و در نتیجه تعیین آن استدادۀ نظامی از یک کامپیوتر و در نتیجه تعیین آن  ظامی با هدف ن یک 
ریزی و طراحی ریزی و طراحی مراحل اجرای نقشه، برنامهمراحل اجرای نقشه، برنامه  ۀۀترین مدهوم در نظر گرفته شود که شامل کلیترین مدهوم در نظر گرفته شود که شامل کلیوسیعوسیع
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لاعات نظامی، رمزگذاری، شکستن کدها و... لاعات نظامی، رمزگذاری، شکستن کدها و... دن اطدن اطکرکرها، ذخیره ها، ذخیره دادهداده  ۀۀتهیتهی  لۀلۀییوسوسبهبهبرای حملات برای حملات 
کامپیوتر نظگامی از یگک کگامپیوتر      ۀۀکلید استدادکلید استداد  افزارافزارسختسختکامپیوتر بی  از کامپیوتر بی  از   افزارافزارنرمنرمشود. در اساس، شود. در اساس، میمی یک  ظامی از  ن

عد اما هارد درایو کامپیوتر نیز ممکن است شامل اطلاعات نظامی باشد و حتگی بعگد     ،،معمولی استمعمولی است تی ب اما هارد درایو کامپیوتر نیز ممکن است شامل اطلاعات نظامی باشد و ح
یت و در نتیجگه ماهیگت     ودودششگ   آلودهآلودهممکن است ممکن است   زارزارافافسختسختجا شود، جا شود، ههکامپیوتر جابکامپیوتر جاب  افزارافزارنرمنرماز اینکه از اینکه  جه ماه و در نتی

 باقی بماند.باقی بماند.  افزارافزارنرمنرمجایی جایی ههنظامی آن حتی بعد از جابنظامی آن حتی بعد از جاب
صمه مسگتقیم در مخاصگمه     طورطگور بهبگه نکه نکه   انانییرنظامرنظامییضضاز طرف دیگر حملات مستقیم عمدی علیه از طرف دیگر حملات مستقیم عمدی علیه  ستقیم در مخا م

  22مادۀ مگادۀ    22جنایت جنگی تحت بند جنایت جنگی تحت بند   عنوانعنوانبهبهو و   استاست، ممنوع ، ممنوع ییرنظامرنظامییضض  ییمشارکت ندارند( یا اشیامشارکت ندارند( یا اشیا
 اند.اند.شدهشده  ییبندبندطبقهطبقهالمللی المللی دیوان کیدری بیندیوان کیدری بین  ۀۀمماساسنااساسنا

موفراگیر حقوق مخاصمات مسلحانه که حمگلات مسگتقیم علیگه اشگخاص و امگو       ۀۀاین قاعداین قاعد شخاص و ا یه ا ستقیم عل ملات م ل ل اافراگیر حقوق مخاصمات مسلحانه که ح
  شرطشگرط بهبهای کامپیوتری نیز مانند سایر حملات ای کامپیوتری نیز مانند سایر حملات کند، در مورد حملات شبکهکند، در مورد حملات شبکهرا منع میرا منع می  ییرنظامرنظامییضض

ترل دست گگرفتن کنتگرل   بهبه  برایبرایبری که بری که سایسای  ۀۀحملحمل  مثلاًمثلاًرود. رود. میمی  کارکاربهبهاینکه منتج به خشونت شود، اینکه منتج به خشونت شود،  گرفتن کن دست 
خط د نیا برج کنترلگی کگه پروازهگای آن خگط     گیرگیرسیستم هدایت خطوط هواپیمایی کشوری انجام سیستم هدایت خطوط هواپیمایی کشوری انجام  های آن  که پرواز لی  د نیا برج کنتر

شد، و هدف آن سقوط هواپیما و کشته شدن تمام مسافران آن پرواز باشگد،    کند(کند(هوایی را تنظیم میهوایی را تنظیم می و هدف آن سقوط هواپیما و کشته شدن تمام مسافران آن پرواز با
یک اصل تدکیگک    و ناقضو ناقض  شودشودمیمیمحسوب محسوب   ییرنظامرنظامییضضعمدی مستقیم علیه اشخاص و اهداف عمدی مستقیم علیه اشخاص و اهداف   ۀۀحملحمل اصل تدک
   (Dinstein, 2012: 266).  استاست
 

 ازحدازحدششییبباصل تناسب و ممنوعیت ایراد خسارات جانبی اصل تناسب و ممنوعیت ایراد خسارات جانبی . . 22
موال حمایت از اشخاص و امگوال   ظامرنظگام ییضضحمایت از اشخاص و ا ملات ، بگه موجگ  اصگل تدکیگک، تنهگا محگدود بگه حمگلات         ییرن به ح حدود  ها م یک، تن صل تدک ج  ا به مو  ،

بلکه موضوع اساسی بلکه موضوع اساسی   ،،یا کورکورانه و ممنوعیت حملات مستقیم علیه آنها نیستیا کورکورانه و ممنوعیت حملات مستقیم علیه آنها نیست  ززییآمآمضضییتبعتبعضیرضیر
صمات و محدود کردن سطح صگدمات جگانبی بگه ضیرنظامیگان اسگت. حقگوق مخاصگمات          دیگر کنترلدیگر کنترل قوق مخا ست. ح یان ا به ضیرنظام جانبی  صدمات  و محدود کردن سطح 
ست کند که در زمان اجرای عملیگات نظگامی ممکگن اسگت     المللی از این فرض آضاز میالمللی از این فرض آضاز میبینبین  ۀۀمسلحانمسلحان کن ا ظامی مم یات ن کند که در زمان اجرای عمل

ساراتکند که این قبیل خسگارات وارد شود و این قواعد تلاش میوارد شود و این قواعد تلاش می  ییرنظامرنظامییضضخساراتی هم به جمعیت خساراتی هم به جمعیت   کند که این قبیل خ
یعنی در عمل برخی صدمات جانبی به یعنی در عمل برخی صدمات جانبی به     (Kalshoven, 2007: 109)کند کند   را تا حد ممکن محدود

شتنداشگتن نگهنگهعدم امکان دور عدم امکان دور   سب سب بهبهبوده که بوده که   ناپذیرناپذیراجتناباجتناب  انانییرنظامرنظامییضض مهمگ   دا هداف اشگخاص و اهگداف     ۀۀه شخاص و ا ا
خی برخگی  از میدان عملی جن  در مخاصمات است. از میدان عملی جن  در مخاصمات است.   ییرنظامرنظامییضض هی نظامیگان را همراهگی     انانییگ رنظامرنظامییضضبر یان را همرا نظام
لتعلگ کنند، اعم از وابسته یا در استخدام نمانند کنند، اعم از وابسته یا در استخدام نمانند میمی ندگاندهنگدگان ممییتع ست، سرپرسگت ده مه، هگا، آشگپزها، خدمگه،    ، سرپر شپزها، خد ها، آ
کار ند یا نزدیگک بگه آن کگار    ااکه در مجاورت یک هدف نظامیکه در مجاورت یک هدف نظامی  ییانانییرنظامرنظامییضضها و...( یا سایر ها و...( یا سایر رسانرساننامهنامه به آن  یک  ند یا نزد
ست ند( یگا اینکگه ممکگن اسگت     اانظامینظامی  ییهاهافرودگاهفرودگاهکنند نبرای مثال اشخاصی که مجاور کنند نبرای مثال اشخاصی که مجاور میمی کن ا که مم یا این خی برخگی  ند(  بر
حوزموقتگگاً در زمگگان نامناسگگ  در یگگک حگگوز  انانییگگرنظامرنظامییضض یک  س  در  مان نامنا تاً در ز ظامی حنظگگامی ح  ۀۀموق شند،شگگته باشگگند، ور دا گگور دان ند ماننگگد   شته با مان

ها، کارگران ساختمانی ها، کارگران ساختمانی ک ک ن برق، لولهن برق، لولهااکامپیوترها، متخصصکامپیوترها، متخصص  ۀۀرکنندرکنندییتعمتعمفروشندگان، مهندسان فروشندگان، مهندسان 
  اند.اند.اضل  با اهداف نظامی آمیخته شدهاضل  با اهداف نظامی آمیخته شده  ییرنظامرنظامییضضعلاوه اموال و اشیای علاوه اموال و اشیای هه،. ب،. ب..و..و..
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صل تنااصگل تنا   عنوانعنوانبهبه  ییرنظامرنظامییضضبه اشخاص یا اهداف به اشخاص یا اهداف   ازحدازحد  ییببنبی نبی ااممنوعیت خسارات جممنوعیت خسارات ج س  سگ   ا
  (Jensen, 2002: 1171).شودشودشناخته میشناخته می

به پذیرد و کل دیگدگاه بسگتگی بگه    بینی صورت میبینی صورت میانتظار و پی انتظار و پی   ۀۀحوزحوز  دردراجرای اصل تناس  اجرای اصل تناس   ستگی  یدگاه ب پذیرد و کل د
یک عبارت دیگگر، یگک   بینی است. بهبینی است. بهمنطقی پی  از حمله قابل پی منطقی پی  از حمله قابل پی   طورطوربهبهاین دارد که چه چیزی این دارد که چه چیزی  گر،  عبارت دی

سطح کگرده باشگد کگه سگطح       ییننگ ییبب  ییپپگ نظامی باید نظامی باید   ۀۀحملحمل  ییاجرااجرا  ووهنگام طراحی هنگام طراحی طرف مخاصمه بهطرف مخاصمه به که  شد  کرده با
یتدر مقایسه بگا مزیگت    ییرنظامرنظامییضض  ییصدمات جانبی به اشخاص و اشیاصدمات جانبی به اشخاص و اشیا با مز له هگای نظگامی کگه از حملگه     در مقایسه  که از حم ظامی  های ن

 . .  شودشودییممحد تلقی حد تلقی   ازاز  یا بی یا بی بوده بوده قابل تحمل قابل تحمل   ااییآآ  ،،ددییآآییمم  دستدستبهبه
که پ  مواردی کگه    ،،از یک حمله باید واقعی و مستقیم باشنداز یک حمله باید واقعی و مستقیم باشند  شدهشدهییننییبب  ییپپنظامی نظامی   ییهاهاتتییمزمز پ  مواردی 

  صورتصگورت بهبگه هر حال مزیت نظامی باید هر حال مزیت نظامی باید ه ه نباید در نظر گرفته شوند. بنباید در نظر گرفته شوند. ب  ند،ند،فقط مبتنی بر فرض هستفقط مبتنی بر فرض هست
خ  جامع در نظر گرفته شود. وقتی تعداد زیادی حملات در پی  است، لازم نیست کگه هگر بخگ      هر ب که  جامع در نظر گرفته شود. وقتی تعداد زیادی حملات در پی  است، لازم نیست 

شودجداگانه از کل مسگئله در نظگر گرفتگه شگود      صورتصورتبهبه ته  ظر گرف سئله در ن  UK MOD, “Manual of the Law of) جداگانه از کل م

Armed Conflict”, (MOD 2004), para 5. 4. 4).    لبنگابراین اگگر حملگ گر حم نابراین ا کامپیوتری ای کگامپیوتری  شبکهشگبکه   ۀۀب ای 
صل از سیستماتیک علیه یک سری از کامپیوترهای دشمن اجرا شود، مزیگت نظگامی حاصگل از      طورطوربهبه ظامی حا یت ن سیستماتیک علیه یک سری از کامپیوترهای دشمن اجرا شود، مز

ست گرفته بر هر کگامپیوتر خگاص مگورد هگدف، ممکگن اسگت       صورتصورت  ۀۀاین تخری  یا تعدی و مداخلاین تخری  یا تعدی و مداخل کن ا هدف، مم مورد  خاص  کامپیوتر  گرفته بر هر 
یزی در د کگه چگه چیگزی در    ررککگ اثر محدودی داشته باشد، بررسی کل وضعیت آشکار خواهد اثر محدودی داشته باشد، بررسی کل وضعیت آشکار خواهد   ییییتنهاتنهابهبه چه چ که  د 

نظامی نظامی   ییهاهاتتییمزمزکه آیا که آیا   دهددهدییممنشان نشان   هاهاستمستمییسسخطر است، یعنی بررسی خسارات وارده به کل خطر است، یعنی بررسی خسارات وارده به کل 
 ..ررییخخ  اایی  استاستاز یک حمله، واقعی و مستقیم از یک حمله، واقعی و مستقیم   شدهشدهییننییبب  ییپپ

  ییهاهاستمستمییسسای کامپیوتری اگر هنگام مختل کردن برخی ای کامپیوتری اگر هنگام مختل کردن برخی کلی در مورد حملات شبکهکلی در مورد حملات شبکه  طورطوربهبه
مالکترونیکی نظامی از طریق حمگ  سایبری،لات سگایبری، الکترونیکی نظامی از طریق ح صدمات ایگن عمگل بگه ورود صگدمات       لات  به ورود  مل  ین ع برانجبگران ا پذناپگذ ج به بگه    رریینا

بورس های بانکگداری، بگازار بگورس    ها، مراکز تحقیقاتی، سیستمها، مراکز تحقیقاتی، سیستمنمدیریت آبنمدیریت آب  ییرنظامرنظامییضض  ییهاهارساخترساختییزز بازار  کداری،  های بان
 ...(Doyle Jr, 2002: 159)ازحد ارزیابی شود ازحد ارزیابی شود و...( منجر شود، باید خسارات جانبی بی و...( منجر شود، باید خسارات جانبی بی 
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مهپروتکل الحاقی اول، کسانی کگه حمگلات را برنامگه     1010  مادۀمادۀ  22بند بند   22مطابق با شق مطابق با شق  ملات را برنا که ح یا در ریگزی یگا در   پروتکل الحاقی اول، کسانی  یزی  ر

های ممکن را در انتخاب وسایل و های ممکن را در انتخاب وسایل و احتیاطاحتیاط  ۀۀکنند، باید کلیکنند، باید کلیگیری میگیری میمورد اجرای حملات تصمیممورد اجرای حملات تصمیم
به تا هنگام حمله از خسگارات جگانی اتدگاقی بگه       آورندآورند  عملعملحمله بهحمله به  ییهاهاوهوهییشش داقی  جانی ات سارات  یز و نیگز    انانییگ رنظامرنظامییضضتا هنگام حمله از خ و ن

 به حداقل برسانند.به حداقل برسانند.  رارا  آنآنیا یا   ورزندورزنداجتناب اجتناب   ییرنظامرنظامییضضآسی  رساندن به اموال آسی  رساندن به اموال 
یف در اسگت؟ یگک تعریگف در      1««های ممکنهای ممکناحتیاطاحتیاط»»مهم، تعیین مدهوم مهم، تعیین مدهوم   نکتۀنکتۀدر این زمینه یک در این زمینه یک    یک تعر ست؟  ا

                                                           
1. Feasible Precautions. 

2. Protocol on Prohibitions or Restrictions on the Use of Mins, Booby Traps and Other Devices (Protocol 

II) Annexed to the Convention on Prohibition or Restrictions on the Use of Certain Conventional 
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سیون پروتکل دوم کنوانسگیون    99مادۀ مادۀ   44در بند در بند زمینه زمینه این این  ستداده از ممنوعیگت یگا محگدودیت در اسگتداده از     »»پروتکل دوم کنوان حدودیت در ا یا م یت  ممنوع
ی هستند که عملی بوده یا ی هستند که عملی بوده یا های ممکن مواردهای ممکن موارد، بیان شده است: احتیاط، بیان شده است: احتیاط««های متعارفهای متعارفبرخی سلاحبرخی سلاح

مو شامل در نظر گگرفتن همگ    هستندهستندبه لحا  عملی ممکن به لحا  عملی ممکن  گرفتن ه مان شگرایطی کگه در آن زمگان نزمگان       ۀۀو شامل در نظر  مان نز که در آن ز شرایطی 
 ..انداندحمله( حاکم بوده، از جمله ملاحظات نظامی و انسانیحمله( حاکم بوده، از جمله ملاحظات نظامی و انسانی

تواند بر مواردی چون زمان حمله، مهماتی که قرار است استداده شود تواند بر مواردی چون زمان حمله، مهماتی که قرار است استداده شود های ممکن میهای ممکن میاحتیاطاحتیاط
 .(((Rogers, 2004 : 98 باشند رگذاررگذارییتأثتأثهای خاص بر سایر موارد های خاص بر سایر موارد و نیز ترجیح برخی تاکتیکو نیز ترجیح برخی تاکتیک

کل پروتکگل    1010مادۀ مگادۀ    99از آثار جن ، در بند از آثار جن ، در بند   انانییرنظامرنظامییضضدور کردن دور کردن  دستیابی به هدفدستیابی به هدف  منظورمنظوربهبه پروت
به الحاقی اول تصریح شده است که اگر امکان انتخاب بین چندین هدف نظامی برای دسگتیابی بگه    ستیابی  الحاقی اول تصریح شده است که اگر امکان انتخاب بین چندین هدف نظامی برای د

سی  رود حداقل صدمه و آسگی   د انتخاب شود که انتظار مید انتخاب شود که انتظار مییک مزیت نظامی، وجود دارد، هدفی باییک مزیت نظامی، وجود دارد، هدفی بای رود حداقل صدمه و آ
قرار  مدنظربنابراین در حملات سایبری نیز باید این اصل همواره  ..کندکندییمموارد وارد   انانییرنظامرنظامییضضرا به را به 
 آثگار کگامپیوتری دشگمن بایگد     یهگا سامانهبرای مثال طراحان یک بدافزار برای حمله به  .گیرد

د. اما روی دیگر سکه در اسگتداده از عملیگات سگایبری    سایبری را مدنظر قرار دهن ۀجانبی حمل
مخاصگمه بگدون انجگام اقگدامات      یهاطرفتا  دهدیم دستبهفرصتی است که این نوع عملیات 

  ییهاهافرصتفرصتای کامپیوتری ای کامپیوتری حملات شبکهحملات شبکه  تخریبی وسیع به مزیت نظامی مطلوب دست یابند. این
مینظامی مشابه که مگی   ییهاهاروشروشبرای انتخاب برای انتخاب   رارا  جدیدیجدیدی حداقل اننگد خسگارات جگانبی را بگه حگداقل      توتونظامی مشابه که  به  جانبی را  سارات  ند خ ان

جود آوجگود آ فراهم کنند، بهفراهم کنند، به  ییمؤثرترمؤثرترنحو نحو را بهرا به  ممکنممکن  ییهاهااطاطییاحتاحت  ۀۀاجرای قاعداجرای قاعد  ۀۀبرسانند و زمینبرسانند و زمین   وردهوردهو
سیک جای استداده از حمگلات کلاسگیک   ههبب  آهنآهنراهراهقطع کردن تردد در خطوط قطع کردن تردد در خطوط   برایبرایمثال مثال   رایرایبباست. است.  ملات کلا جای استداده از ح

هنآهگن راهراهعلیه خطوط علیه خطوط  سارات و قطارهگا نکگه طگی آن احتمگال ایگراد خسگارات         آ یراد خ مال ا طی آن احت که  ها ن بی جگانبی بگی   و قطار به ازحگد بگه   جانبی  حد  از
کامپیوتری ای کگامپیوتری  شبکهشبکهۀ ۀ با اجرای حملبا اجرای حمل  بتوان بساچه  ،،وجود دارد(وجود دارد(  انانییرنظامرنظامییضض یه علیگه  ای  ترل مرکگز کنتگرل   عل کز کن مر
آورد و از آثار جانبی آورد و از آثار جانبی   دستدستبهبهرا را   موردنظرموردنظررا مختل کرد و مزیت نظامی را مختل کرد و مزیت نظامی   ونقلونقلحملحمل، جریان ، جریان آهنآهنراهراه
 ..(Schmitt, 2005: 117)د ورزیورزیازحد اجتناب ازحد اجتناب بی بی 

شیوجدیدی که طرفین مخاصمه در گزین  سگلاح و شگیو    ییهاهاانتخابانتخاببه این ترتی  با به این ترتی  با  سلاح و  له حملگه    ۀۀجدیدی که طرفین مخاصمه در گزین   حم
ستهسگت سایبر سگایبر    ۀ ف ایۀ ف گای در عرصدر عرص  خصوصخصوصبهبهی ی فناورفناورو همگی حاصل پیشرفت و همگی حاصل پیشرفت   انداندآوردهآوردهدست دست بهبه ، ، ندنده

صوصخصگوص بهبه  ،،مساعدتر شده استمساعدتر شده است  انانییرنظامرنظامییضضبه حداقل رساندن آسی  به به حداقل رساندن آسی  به   برایبرایشرایط شرایط  حث در بحگث    خ در ب
ستداده از ف ااسگتداده از ف گا    ،،انانییگ رنظامرنظامییضضبه بگه    مؤثرمؤثر  ییهشدارهاهشدارهاصدور صدور  یل ی اینترنگت جهگت صگدور ایگن قبیگل      ا ین قب صدور ا هت  نت ج ی اینتر
 .ده استده استششمیسر میسر   هشدارهاهشدارها

 

 یریگجهینت
  هاهگا مدتمگدت که کگه    هاهادولتدولتو و   دهددهدییمماز زندگی بشر را تشکیل از زندگی بشر را تشکیل   ناپذیرناپذیرانکارانکار  ییف ای سایبر امروزه بخشف ای سایبر امروزه بخش

                                                                                                                                        
Weapons Which May be Deemed to be Excessively Injurious or to have Indiscriminate Effects (3 

May 996). 
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قی خود را محصور در مرزهای ملی و حاکم بر ف ای بین ایگن مرزهگا تلقگی     ها تل ین مرز ندکردنگد ییممگ خود را محصور در مرزهای ملی و حاکم بر ف ای بین ا ناگزیر از نگاگزیر از    ،،کرد
ساس نها در این ف ا نیز براسگاس  آآروابط بین روابط بین   ددییتردتردییببو و ز هستند ز هستند مرمرپذیرش واقعیت این ف ای بدون پذیرش واقعیت این ف ای بدون  نها در این ف ا نیز برا

بل ف ای سایبر نیگز قابگل     دردر  هاهادولتدولتبر رفتار بر رفتار   المللالمللقابل تنظیم بوده و حقوق بینقابل تنظیم بوده و حقوق بین  المللالمللننییببحقوق حقوق  یز قا ف ای سایبر ن
 اعمال است.اعمال است.

  ییهاهاتتییفعالفعالبرای انجام برای انجام   ییااعرصهعرصهو و   هاهادولتدولتف ای سایبر در عین حال ف ایی برای رقابت بین ف ای سایبر در عین حال ف ایی برای رقابت بین 
حاکم حگاکم    المللالمللننییببحقوق حقوق   انداندموظفموظف  هاهادولتدولتاینجا نیز اینجا نیز در در ست و ست و ااه یکدیگر نیز ه یکدیگر نیز علیعلی  هاهادولتدولت  ۀۀخصمانخصمان

به حق توسل بگه    ییهاهاتتییمحدودمحدود  طرفطرف  ککیی  ازازبر روابط خصمانه را در ف ای سایبر محترم بشمارند. بر روابط خصمانه را در ف ای سایبر محترم بشمارند.  حق توسل 
چنانچه از این ف ا برای انجام چنانچه از این ف ا برای انجام   ،،و از طرف دیگرو از طرف دیگر  شودشودییممزور شامل استداده از ابزارهای سایبری نیز زور شامل استداده از ابزارهای سایبری نیز 

قواعد قواعد مشخص مشخص   طورطوربهبهحقوق مخاصمات مسلحانه و حقوق مخاصمات مسلحانه و   القاعدهالقاعدهییعلعل  ،،می استداده شودمی استداده شودنظانظا  ییهاهاتتییفعالفعال
 بشردوستانه نباید نادیده گرفته شود. بشردوستانه نباید نادیده گرفته شود.   المللالمللبینبین  حقوقحقوق

ستداده در خصوص اسگتداده    ییااژهژهییووگذاری گذاری هنوز مقرراتهنوز مقرراتجدید بودن پدیده،  ۀواسطبهاما از آنجا که  در خصوص ا
نوانعنگوان بهبهاز ف ای سایبر از ف ای سایبر  تمحمگل اقگدامات خصگمانه صگورت نگرفتگ       ع صورت نگرف صمانه  قدامات خ مل ا تدایی در ابتگدایی در    ییهاهگا تلاشتگلاش ه و ه و مح اب

ستندتالین از سوی ناتو( واجد اثر حقوقی لازم نیسگتند   دستورالعملدستورالعملسازی نمانند تدوین سازی نمانند تدوین رویهرویه جرم لاجگرم    ،،تالین از سوی ناتو( واجد اثر حقوقی لازم نی لا
صمانه در ف ای بشردوستانه برای تنظیم روابگط خصگمانه در ف گای    الملل الملل بینبیناصول و قواعد کلی حقوق اصول و قواعد کلی حقوق   ازازباید باید  بط خ بشردوستانه برای تنظیم روا

ستتم بیان کرده اسگت شرط مارتن  از ابتدای قرن بیسشرط مارتن  از ابتدای قرن بیس  کهکههمچنانهمچنانزیرا زیرا   ،،سایبر استداده کردسایبر استداده کرد بود نبگود    ،،تم بیان کرده ا ن
 قواعد خاص مانع از اجرای قواعد و اصول کلی، عرف و حتی ندای وجدان نیست. قواعد خاص مانع از اجرای قواعد و اصول کلی، عرف و حتی ندای وجدان نیست. 

جود وجگود    بابگا   بشردوستانه نشان دادیم کهبشردوستانه نشان دادیم که  المللالمللبینبین  در این مقاله با انتخاب چند اصل از اصول حقوقدر این مقاله با انتخاب چند اصل از اصول حقوق   و
ستانه درآوعملیات جنگی سایبری را تحت نظم حقوق بشردوسگتانه درآو   توانتوانییممقواعد صریح چگونه قواعد صریح چگونه  ین رد. بگا ایگن   عملیات جنگی سایبری را تحت نظم حقوق بشردو با ا رد. 
خاص و متداوت ف ای سایبر و از آنجا که عوامل متعددی کنترل ف ای خاص و متداوت ف ای سایبر و از آنجا که عوامل متعددی کنترل ف گای    ییهاهاییژگژگییووحال، با توجه به حال، با توجه به 

للالملگل ننییببقواعد حقوق قواعد حقوق   خصوصخصوصدرک مشترک در درک مشترک در   نبودنبودو نیز و نیز   کنندکنندییممسایبر را با مشکل مواجه سایبر را با مشکل مواجه  بل قابگل    الم قا
که اع ای در این حوزه، بهتگر اسگت کگه اع گای       هاهادولتدولتاعمال بر رفتار اعمال بر رفتار  ست  تر ا عۀجامعگۀ در این حوزه، به لالمللگ ننییببگ   جام چه رچگه  هه  ییالمل   ترتگر ععییسرسگر ر

 .کنندکنندسایبری منعقد سایبری منعقد   ییهاهاجن جن ای جامع در خصوص قواعد حاکم بر ای جامع در خصوص قواعد حاکم بر معاهدهمعاهده
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 اصل تناسب در تحدید حدود مناطق دریایی از منظر

 المللیرویۀ قضایی بین

 
 *2، مرتضی نجفی اسفاد1علی صابرنژاد علویان

 

 چکیده
در تحدیلد دلد د منلا      « اصلل انالا   »نقش بسیار مهمی در اجرایی کردن « اصل تناسب»

شمار سنجش آن به دریایی دارد. این اصل معیاری بر منافانه بودن تحدید دد د   شاخای در
آید. ماهیت   تحولات اصل مذکور در دوزۀ تحدید دد د دریایی مرهون آرای قضلایی اسلت   می

کلار  المللی در ر یۀ قضایی خلویش آن را بله  المللی دادگستری   سایر محاکم بینکه دیوان بین
را فلراهم   بسته   با گذار از مرادل مختلف موجبات تنویر ز ایای پنهان ایلن اصلل   توسلعۀ آن   

اند. در این نوشتار جایگاه اصل تناسب در تحدید دد د منا   دریایی تحلیل   بلا اسلتقرا   کرده
المللی اثبات شده است که آرای قضایی در ظهور   توسعۀ این اصلل نقیلی   در آرای محاکم بین

منافانه  عنوان شاخای برای آزمونگیری از آن بهمندی   بهرههای قاعدهدیاتی داشته   زمینه
 اند.بودن تحدید دد د منا   دریایی را فراهم ساخته
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 مقدمه
های سادلی، تعیین   تحدیلد دلد د مرزهلای دریلایی     ترین مسئلۀ د لتترین   اساسیاز اصلی

گذارد، باید بر پایلۀ توافل    اصولا  بر بییتر از یک د لت تأثیر می است. تحدید دد د که عموما   
ها نتوانند بر در این زمینه به توافل  برسلند،   ربط انجام گیرد   اگر د لتهای ذیدر میان د لت

ها گیری کنند. در این مسیر، دادگاهالمللی باید در این خاوص تامیمهای بینها   دیواندادگاه
اصلل  »یازنلد کله یکلی از اصلول ملذکور      اصول خاصی به این موضلو  دسلت ملی   با استفاده از 

المللی نقیی دیاتی در سلاختار مفلاهیم قواعلد    است. از سوی دیگر، آرای قضایی بین 1«تناسب
مرزهای دریایی   تحدید دد د آن دارند؛ تا جایی که پیدایش، بللو    پییلبرد برخلی مفلاهیم     

کاررفتله توسلط آرای قضلایی    ی قضایی است. یکی از اصول بهکاربردی در این زمینه مدیون آرا
 در تحدید دد د دریایی است.« اصل تناسب» سیلۀ آن، یافته بهالمللی   بسط   گسترشبین

قضلیۀ فللات قلارۀ    »الملللی دادگسلتری در   مفهومی است که توسط دیوان بلین « تناسب» 
ده   نقلش متفلا تی را در توسلعۀ    در محد دۀ قلملر  مرزهلای دریلایی  ارد شل     2«دریای شمال

دقوقی تحدید دد د مرزهای دریایی ایفا کرده است. در تحدید دلد د دریلایی بلر پایلۀ اصلول      
در ملادظات خاص جغرافیلایی فراینلد تحدیلد دریلایی      1«عامل نهایی»، اصل تناسب 2منافانه

 .(Weil,1993)شود های جغرافیایی تحلیل میمحسوب شده   با اصل تناسب  ضعیت

برای تأیید ا مینان از منالفانه بلودن تحدیلد     5«معطو  به ماسب »منزلۀ به« اصول تناسب»
کله نقطلۀ تحلول در تحدیلد دلد د       1«قضیۀ یلان ملاین  »کند. در دد د مرزهای دریایی عمل می

  ادلوال ملرتبط در  لول     عنلوان ا ضلا   ای بهشود، اصل تناسب در مجموعهدریایی محسوب می
فاصله   ا مینان از نتایج منافانه در  ول سوادل، سنجی خط همدد د، در صحتفرایند تحدید 
-The Greenland and Jan Mayen Case, 1993: paras. 61)کار بلرده شلده اسلت )   شناسایی   به

 کند.گری میعنوان ر شی صحیح برای تحدید دد د دریایی جلوهکه این موضو  به 68

در زمینۀ تحدید دد د منا   دریایی، مبرهن اسلت کله در   با توجه به ر یۀ قضایی موجود 
فاصللۀ مسلا ی، ا ضلا    ادلوال     »های دقوقی متلأخر در خالوص اصلل ملذکور،     همۀ پر نده

شود؛ هلر فراینلد   عنوان عامل مرتبط مطرح میای از اصل تناسب بهشدهمفهوم اصلاح 0«مرتبط

                                                           
1. Proportionality. 

2. North Sea Continental Shelf Case, ICJ, 1969. 

3. Equitable Principles. 

اصول کلی عدالت که متمایز از هر توان گفت که اصول اناا  عبارت است از  ور کلی میدر اصطلاح دقوقی به
  (Lowe,1988:54).نظام خاص مبتنی بر ر یۀ قضایی یا دقوق داخلی هر د لتی است 

4. Final Factor. 
5. Ex post facto. 

6. The Greenland and Jan Mayen Case, ICJ, 1993. 
7. Equidistance/Relevant Circumstance. 
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نامنافانه بودن تحدید دلد د دریلایی از    عنوان عاملی برای آزمودن منافانه یاقضایی بعدی، به
پلذیر مقلرر مسلتخرز از ر یلۀ قضلایی، در      بینلی ر  قواعد پلیش جوید   ازایناین اصل یاری می

مثابۀ معیاری برای کنترل منالفانه بلودن تحدیلد    یابد   اصل تناسب بهقضایای بعدی نمود می
کلار  ودن عمل تحدید دد د بله ا مینان از منافانه ب 1«آزمون عدم تناسب»دد د تحت عنوان 

در  اقع ملادظۀ منالفانه بلودن تحدیلد     .(Romania/ Ukrain Case, 2009: para. 210)ر دمی
   (Fisher,1993:275)دد د بعد از این فرایند، هرگز نقطۀ شر   در فرایند تحدید دد د نیست 

 کند.فقط نقش آزمایندۀ صحت کار را ایفا می

حدید دد د منلا   دریلایی دارد   در ایلن مسلیر ر یلۀ قضلایی       این اصل تأثیر مهمی در ت
هلای جدیلد آن توسلط    المللی نقیی اساسی در  رح   توسعۀ آن داشته است کله رهیافلت  بین

تلرین  المللی   در نهایت دگردیسی این اصل در تحلیل ر یکرد اصل اناا  از اصللی محاکم بین
در مقالۀ داضر جایگاه   توسلعه   تحلول اصلل    های مرتبط است. با توجه به این مسائل، توسعه

المللی بررسی   ز ایای پنهلان  تناسب در تحدید دد د منا   دریایی از منظر آرای قضایی بین
 آن تنویر شده است.

 

 شناسی اصل تناسبمفهوم
الملل، دقوق دریاها   در تحدید دد د منا   مفهوم تناسب نقیی اساسی در زمینۀ دقوق بین

ها   آرای مرتبط با تحدید دلد د دریلایی ملورد    کند. این مفهوم در اکثر پر ندهزی میدریایی با
هلای  کله در دهله  ؛ از زمانی (Tanaka, 2001: 433)استقبال قرار گرفته، درز   اعمال شده است

المللل  تلرین شلاخۀ دقلوق بلین    یافتله عنوان توسلعه الملل دریاها بهآخر قرن بیستم، دقوق بین
هلا در دسلتور کلار دیلوان     های دریایی بییتر از دیگلر پر نلده    در این دهه پر ندهشد شناخته 

. در همین برهله ایلن اصلل در     (Shinkaretskaia,1998: 201)المللی دادگستری قرار گرفتبین
دریایی  ارد شد که در ادامه مفهوم لغلوی   اصلطلادی آن بررسلی     2بحث تحدید دد د منا  

 شده است.

 

                                                           
1. Disproportionality Test. 

عامل ایجاد دد د قلمر  صلادیت د لت سادلی   بحث مالکیت دقوقی عنوان در تحدید دد د دریایی به .2
 متعاقب آن باید سه اصل مورد توجه قرار گیرد:

 (Caflisch,1991: 426) . باید میان دد د دریایی   تحدید دد د دریایی تمایز قائل شد 1
 بط انجام شود.رهای ذینامۀ د لت. تحدید دد د دریایی عمل یکجانبه نیست   باید با موافقت2

 (.271: 1215هاست )تاناکا، . پدیدۀ تحدید دد د دریایی متعل  به د لت2
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 ویمفهوم لغ. 1
المللل، ایلن اصلل در    هلای دقلوق بلین   هلا   شلاخه  با توجه به  ر د اصل تناسب در اکثر زمینه

آملده اسلت   « ز رتناسب داشتن رفتار در مقابله با توسل به »به معنای  1«فرهنگ دقوقی بلک»
(Bryan, 2010: 1338) توان آن را بله دقلوق دریاهلا نیلز تسلری داد،  راکله اگلر        که البته می

(، 18:1281را به مفهوم قواعد  سیع دقوقی در نظلر بگیلریم )جعفلری لنگلر دی،     2«لاص» اژۀ
توان متناسب بودن یک عمل یا فعل را نیز آن دانست که فعل مذکور با اهلدا  ملوردنظر یلا    می

(. در این شرایط، به تعریفی تحت 111: 1212باشد )زارعی   مرادی برلیان،  2«ساز ار»اتخاذی، 
المللل  رسیم که البته در دقلوق بلین  در مقابل اقدام ا لیه می« ساز ار»لعمل اعنوان اصل عکس

 گیرد.نظر قرار میعمل مطمح« ساز ار بودن»دریاها بییتر 

المللل معنلای   های دقوق بلین باید افز د که معنای تناسب   اقدام متناسب در همۀ گرایش
قضیۀ کارکنان »ثال دیوان در خاوص تقریبا  نزدیک به هم   متجانس دارند، تا جایی که برای م

که تقریبا  بله   5کند، مفهومی از آن را عرضه می1«دیپلماتیک   کنسولی ایالات متحده در تهران
 1تر است.معنای لغوی آن در زبان فارسی نزدیک

 

 . مفهوم اصطلاحی2
ارایی   منطقۀ انحااری اقتاادی کل  0اصل تناسب از اصولی است که در تحدید دد د فلات قاره

                                                           
1.Black’s Law Dictionary 
2. Principle 
3. Proportionate 
4. Case Concerning United States Diplomatic and Consular Staff in Tehran. 

قضیۀ کارکنان دیپلماتیک   کنسولی ایالات متحده  »وص در خا 1187المللی دادگستری در سال دیوان بین .5
 ین در خاوص ر ابط دیپلماتیک   کنسولی، رفتار  1112   1111دارد که کنوانسیون بیان می« در تهران 

است، معرفی فرد متخلف، اخراز  ی   در نهایت قطع ر ابط مناسب در قالب اقدام متقابل را معین کرده 
 Case Concerning United States Diplomatic and Consular Staff)قدام مناسب است.دیپلماتیک   کنسولی ا

in Tehran, 1980: para. 30) 
از منظر لغوی در زبان فارسی، تناسب از رییۀ نسب   از باب تفاعل   دارای مفهوم د  رفینی است. در لغت به  .1

 (.101:1212است )دهخدا،  برابری د  نسبت آمده معنای به همدیگر پیوند شدن   با هم مناسبت داشتن   یا

ای در ژرفای کم زیر آب پهنای متوسط دد د های ر ی زمین توسط داشیهاز لحاظ جغرافیایی، تمام خیکی .0
شود تا جایی که شیب تدریج زیاد میکیلومتر ادا ه شده که شیب این داشیه در ابتدا کم است   به 117

متر  277پیوندد. لبۀ خارجی این سکو اغلب در ژرفای صورت سکو به کف دریا میشود   بهیکباره زیاد می
ترتیب (. بدین177:1282گویند )میردیدر   عسگری، شود که به آن فلات قاره یا سکوی سادلی میظاهر می

ه معنای تعریف دقوقی فلات قاره کاملا  با تعریف جغرافیایی آن متفا ت است؛   از منظر دقوقی این منطقه ب
مایل از سادل باشد، اضافه از آن 277بستر دریا که در ما رای داشیۀ قاره است، مادام که داخل محد دۀ 

مایل میر ط به شرایط دیگر نیز است، تعبیر 277داشیۀ قاره به مفهوم جغرافیایی آن در ما رای محد د 
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مسلئولیت  »، 1«دفلا  میلر    »الملل از جمله های متفا ت دقوق بیندارد. این مفهوم در دوزه
نقش بسیار دیاتی    5«دقوق بیرد ستانه»   1«دقوق بیر»، 2«دقوق معاهدات»، 2«المللیبین

 لور  یل ه در منطقلۀ دریلایی     مهمی ایفا کرده   در ترسیم   تحدید دد د منا   دریایی   بله 
اری اقتاادی   فلات قاره جایگاه مهمی داشته است. در  اقع این اصل در پی اصل انالا   انحا

 گیرد.    برای ارزیابی منافانه یا غیرمنافانه بودن خط تحدید دد د مدنظر قرار می
مفهوم تناسب جایگاه مهمی در ر یۀ قضایی به خود اختااص داده است، به ایلن معنلا کله    

تمامی موارد مرتبط با تحدید دد د دریایی کارایی دارد. مطلاب  بلا ایلن    مفهوم مزبور تقریبا  در 
مفهوم تحدید دد د فلات قاره   منطقۀ انحااری اقتاادی بایلد از  ریل  ایجلاد تناسلب بلین      
منطقۀ  اگذارشدۀ کیورهای همجوار با منطقۀ موضو  تحدیلد دلد د    لول سلوادل مل ثر        

عبلارتی بهتلر ایلن مفهلوم بله معنلای       ه صورت گیرد؛ به  ادوال خاص در هر پر ند سایر ا ضا 
اثرگذار بودن مجموعۀ شرایط   ادوال مرتبط در تحدید دلد د دریلایی بلر منلا   متعلل  بله       

 هریک از  رفین است. 

های متعددی برداشت« اصل تناسب»توان گفت در خاوص مفهوم اصطلادی  ور کلی میبه
خورد الملل، سه ر یکرد عمده در این مورد به  یم میارائه شده است   در دکترین دقوق بین

 الملل راهگیا باشد:تواند برای شناخت موضو  یادشده در دقوق بیننوعی میکه هر یک به
اند؛ در این مورد گفتله شلده   نوعی تطاب  میان ابزار   هد  معنا کردهبرخی تناسب را به. 1

یی استفاده شود که مطاب  با نتیجۀ موردنظر باشلد.  تناسب، باید از ابزارهااست، برای رسیدن به 
شلود )ادیبلی     در  اقع، در اینجا مسئلۀ مناسب بودن، توانایی   ایجاد اثلر مطللوب مطلرح ملی    

(   شاید در راستای همین مفهلوم باشلد کله در اعملال ایلن اصلل، بحلث        112:1211دبیبی، 
 شود.انطباق عمل مطرح می در (Hedergen, 1985: 671) «نامتناسب   خودسرانه بودن»

اند. در این مورد نیز ملادظلات  عنوان ضر رت تعریف کردهای دیگر اصل تناسب را بهعده. 2
 ور کلی اصل ضر رت در هر ملورد کله موضلوعی بلرای تیلخی       مختلفی ارائه شده است. به

(؛ کله  112:1211میر عیت به مرجعی ثالث سپرده شده باشد، کاربرد دارد )ادیبلی   دبیبلی،   
المللل دریاهلا تطلاب  خاصلی     این تحلیل با مفهوم تناسب در تحدید دد د دریایی   دقوق بین

 شود. ندارد   ر یکردی دیگر محسوب می

در نهایت، اصل تناسب  سیلۀ ایجاد توازن است. معمولا  تناسب همین معنلا را بله ذهلن    . 2

                                                                                                                                        
 (.272:1200گردد ) ر یل   لو، می

1. Self-Defense 
2. International Responsibility of States 
3. Law of Treaties 
4. Human Rights 
5. Humanitarian Law 
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میان شدت نقض دقوق   پاسلخی کله   آ رد. این معنا از تناسب عبارت است از رابطۀ معقول می
(، این مفهوم نیلز جایگلاه  نلدانی در دقلوق     115:1211شود )ادیبی   دبیبی، می به آن داده

  دقوق مخاصلمات مسللحانه جلاری     1«د  بر جنگ»الملل دریاها ندارد   بییتر در بحث بین
توسلل  »وم تناسب بین یابد. در این مفهاست   در قامت دفا  میر     اقدامات متقابل نمود می

یافتله دفلا  میلر      دارد که آیا عمل انجلام سنجد   بیان میرا می 2«اقدام متقابل»   2«ز ر به
. البته بلا توجله بله بحلث ملوردنظر در ایلن مقالله،        (Kretzmer, 2013: 251)بوده است یا خیر 

اصل »از اجرای  پس« اصل تناسب»توان گفت در تحدید دد د منا   دریایی مراد از اعمال می
همان سنجیدن توازن در بین سوادل کیورها از لحاظ منافانه یلا غیرمنالفانه بلودن    « اناا 

   ادوال مرتبط است. برخورداری از سوادل عطف به ا ضا 

، 5«علدم قطلع  »   1«عدم تخطی»در کنار اصول « اصل تناسب»توان گفت که  ور  ی ه میبه
توصیف تحدید دلد د مرزهلای دریلایی در ارتبلاط بلا سلاختار          ای در قالب ابزارعنوان ضابطهبه

المللل  ر  توسل بله ایلن اصلل در دقلوق بلین     فیزیک جغرافیایی در ر یۀ قضایی پدیدار شده ازاین
های مجا ر )شلکل  (   د لت1های مقابل )شکل دریاها در تحدید دد د منا   دریایی میان د لت

 شود.مسیر نیل به منافانه بودن هر ه بییتر استفاده می( برای بهبود یافتن تحدید دد د در 2

 
 

 
 های مقابلتحدید حدود مناطق دریایی میان دولت .1شکل

(United Nations, 2000, Illustration No. 5) 

 

                                                           
1. Jus ad Bellum 
2. Use of Force. 
3. Countermeasure. 

4. Non-Encroachment. 

5. Non-Cutting off of Areas in the Vicinity of a Coastal State. 
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 های مجاور. تحدید حدود مناطق دریایی میان دولت1شکل 

(United Nations, 2000, Illustration No. 6) 
 

 صل تناسب در تحدید حدود دریاییجایگاه ا

المللل دادگسلتری   سلایر    المللی جسلت؛ دیلوان بلین   جایگاه این اصل را باید در ر یۀ قضایی بین
فاصللۀ ا لیله را تعلدیل کننلد،     المللی برای تیخی  اینکه  ه هنگام باید خط هلم های بیندیوان
ینه اصل تناسب پای به عرصۀ  جلود  گرفتند؛ که در همین زمربط را در نظر می  ادوال ذیا ضا  

الملللی دادگسلتری در   گذارد. این اصل همانند اصل اناا  برای ا لین بلار در ریی دیلوان بلین   می
نظر قرار گرفت؛  راکه در این پر نده آلمان مدعی بود مورد امعان« قضیۀ فلات قارۀ دریای شمال»

ارۀ مذکور را متناسب با سوادل خود صلادب  از فلات ق« ایسهم برابر   عادلانه»که هر د لت باید 
. در این زمینه سادل هر کیلور در  (North Sea Continental Shelf Case,1969: para. 15)گردد 

شلد  قبول بلرای ارزیلابی ایلن قضلیه محسلوب ملی      ای متناسب   قابل مقابل دریای شمال  سیله
(Tanaka, 2006: 352)سهم برابر   عادلانله »ن در خاوص . دیوان در این قضیه هر ند نظر آلما »

از تناسلب،   1ای منطقلی را رد کرد، اشعار نمود عامل نهایی که باید لحاظ شود، این است که درجله 
ربلط    لول خطلوط    هلای ذی مطاب  با اصول منافانه به  سلعت فللات قلاره متعلل  بله د للت      

نظور ایجلاد تلوازن لازم   مشان تعیین شود؛ این تحدید دد د براساس جهت کلی سوادل بهسادلی
محدب یلا  »توجهی سوادل  ور شایان هایی که بههایی که سوادل صافی دارند   د لتمیان د لت

گیلری  دارند یا برای کاهش خطوط سادلی بسلیار نلاهموار جهلت تسلهیم دقیقلی انلدازه      « مقعر
 (.North Sea Continental Shelf Case,1969: para. 98شود )می

                                                           
1. Reasonable Degree. 



 1941 بهار، 1، شمارۀ 94فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ    111

 ریی دیوان در قضیۀ مذکور، سه  ی گی خاص جغرافیایی زیر بلرای توسلل بله    در این بند از
 تناسب بیان شده بود:

 . داشتن سوادل مجا ر؛1
 .  جود عوامل   پیکرۀ خاص سادلی )همانند محدب   مقعر بودن(؛2

 ربط تا دد قابل قبول.. برابری کردن سوادل ذی2

د کله از منظلر دیلوان   در دعلوای داضلر      با توجه به بند مذکور، شاید به ذهن متبادر شلو 
در تحدید دد د دریایی قلرار داده   فقلط در ایلن    « اصل تناسب»دادگاه اصل را بر عدم اعمال 

کند،  لی در  اقع باید توجله داشلت کله دیلوان     سه مورد خاص دادگاه از این عامل استفاده می
ادراز تناسب باید  لول سلوادل   اعمال اصل تناسب را به این موارد خاص محد د نکرده   برای 

گیری شود، تا تعادل بین سوادل صا    سوادل محدب یلا مقعلر   براساس جهت کلی آنها اندازه
نیلز صلرادتا  بلر     18رعایت شده   سوادل ناهموار به ابعاد  اقعی خود نزدیک شوند   صدر بند 

 کند.اعمال اصل تناسب در هر نو  تحدید دد د فلات قاره اشاره می

بر این قضلیه تأکیلد   « لیبی/ مالت»در نظریۀ مخالف خویش در قضیۀ « 1ادا»ند قاضی هر 
 ور عام بلر تحدیلد   رسد دیوان بر این عقیده باشد که نظریۀ تناسب بهنظر میداشت که بعید به

 Dissenting Opinion of Judge Oda in the Libya v. Malta)شدنی است اعمالدد د دریایی 

Case, 1985: para. 18). شود این نوآ ری دیوان سبب  رح اصل دتی با این تفکر نیز دیده می
در اثنلای بحلث آملده،     کهگونهشود   همانهای بعدی نیز دیده مینوینی شده است که در ر یه

الملللی دادگسلتری در   های بعدی دیوان بیناین موضو    بحث اصل   استثنا بودن آن در ر یه
قضایی سایر محاکم در ر یکردی عام، تغییر یافته اسلت. بلرای مثلال در     ر یکردی خاص   ر یۀ

، دیوان هنگام تحدید دد د میان سوادل مجلا ر کله تعقلر   تحلدبی     «قضیۀ تونس علیه لیبی»
. این اصلل در  (Tunisia v. Libya, 1982: para.131) جود نداشت، به اصل تناسب استناد کرد 

در تحدیلد   5«اریتره/یمن»  1«گرینلند علیه یان ماین»، 2«تلیبی/مال»، 2«خلیج ماین»قضایای 
شده اسلت. همننلین   هایی که سوادلیان مقابل یکدیگر است، در نظر گرفته دد د میان د لت

که معلوم نبود سوادل مقابل یلا مجلا ر هلم هسلتند در نظلر       1«قضیۀ سنت پیر   میکلون»در 
ر مللانی علیلله »   8«گینلله/ سللورینام»، 0«گوبارباد س/ترینللدادتوبا»گرفتلله شللده   در قضللایای 

                                                           
1. Oda. 

2. ICJ, Gulf of Maine Case (Canada v. United States), 1984, paras. 184-185. 
3. ICJ, Libya/ Malta Continental Shelf Case (1985), para.86. 

4. ICJ, The Greenland v. Jan Mayen Case, ICJ Reports 1993, paras. 61-69. 
5. Eritrea / Yemen arbitration, 1999, paras.165-168. 
6. The St Pierre-Miquelon Arbitration: Canada-France maritime delimitation award, para. 33. 
7. Barbados / Trinidad and Tobago arbitration, 2006, paras. 337-338, available at: https://pca-cpa.org 

8. Guyana / Suriname Arbitration, 2007, para. 392, available at: https://pca-cpa.org 
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قضیۀ فللات  »شده در های جغرافیایی در این قضایا متفا ت از  ضعیت بیانکه  ضعیت 1«اکراین
ها   مراجلع  رسد که دادگاهنظر میبوده، در نظر گرفته شده است. بنابراین به« قارۀ دریای شمال

(   در سلایۀ  222:1215انلد )تاناکلا،   ال کردهالمللی در هر  ضعیت جغرافیایی تناسب را اعمبین
الیلمولی در تحدیلد دلد د    المللی به این اصل، اصل مذکور داللت علام  عنایت ر یۀ قضایی بین

 دریایی به خود گرفته است.

 

 طرح و توسعۀ اصل تناسب در رویۀ قضایی

فانه بلودن  المللی مرتبط با تحدید دد د دریلایی در منال   رح اصل تناسب در ر یۀ قضایی بین
تحدید دد د مابین د  بخش منا   فلات قارۀ متعل  به د لت سادلی   دیگری  لول سلادل   

(   با توجه به این هلد  آثلار   021:1282شود )کک دین   پاتریک دییه،این د لت میخ  می
های مجا ر در همین منطقه از مابین د لت 2کنونی   ادتمالی، هر تحدید دد د دیگر فلات قاره

 شود.سنجی میاصل تناسب صحت ری  
توان گفت که تحدید دد د دریایی از نسبت  ول جغرافیلایی منطقلۀ فللات    در مجمو  می

گردد؛ پس محاکم نیز باید عرض خلط  شان متأثر میقارۀ هر یک از  رفین   عرض خط سادلی
ملین  درسلتی تخ سادلی مرتبط   نسبت آن با تحدید دد د منا   دریایی   فللات قلاره را بله   

 یابد.که در این مسیر اصل تناسب در ر یۀ قضایی جایگاه  رح می ،(Charny, 1994: 15)بزنند
 

 المللی بعد از فلات قارۀ دریای شمال  های قضایی بینجایگاه اصل تناسب در رویه. 1
برای  2«ربط  ادوال ذیا ضا  »عنوان الملل به مسائل خاصی بههای قضایی مختلف بیندر ر یه

                                                           
1. ICJ, Romania v. Ukraine Case, ICJ Reports, 2009, paras. 2010-216. 

فاصله برای کیورهای ترین ر ش تحدید دد د فلات قاره استفاده از خط همترین   اساسیترین، معمولیساده .2
قاره باید این موضو  مدنظر ید دد د فلات (. البته در تحد217: 1281بیگدلی، مجا ر یا مقابل دریاست )ضیائی

 توصیف شده، در این زمینه که:« قضیۀ خلیج ماین»ای است که توسط شعبۀ مزبور در قرار گیرد   آن ضابطه

 ربط تعیین شود؛ ور یکجانبه توسط یکی از کیورهای ذیتواند بههیچ مرز دریایی بین کیورها نمی الف(
منظور نیت   بهدنبال انجام مذاکره با دسنواف  معین شود، توافقی که بهتحدید دد د باید براساس ت ب(

  اقعی نیل به نتیجۀ مثبت صورت پذیرد؛
 (.207: 1211ز( در فقدان تواف ، دل این مسئله را باید به مرجع ثالث  انهاد )  الاس، مارتین ارتگا: 

   در تمامی موارد تحدید دد د باید:
 منافانه صورت پذیرد؛ الف( با اعمال معیارهای

ای استفاده شود که با بذل توجه به بافت   ساختار جغرافیایی منطقه   دیگر شرایط های عملیب( از ر ش
 (.201: 1211ای منافانه را به ارمغان آ رد ) الاس   مارتین ارتگا، ربط، نتیجهذی

 شد:ربط در خاوص اصل منافانه شامل عوامل زیر می  ادوال ذیا ضا   .2
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دید دد د اشاره شده است که برخی از آنها پذیرفته شده   برخی دیگر  نین دالتی نداشته تح
دیوان اعلام داشت که تحدید دد د بالفعل « فلات قارۀ تونس/ لیبی»است. برای مثال در قضیۀ 

 Tunisia/Libya)ربلط اسلت   هلای ثاللث یلک  ضلعیت ذی    یا بالقوۀ مرزهای دریایی بین د لت

Case,1982: para. 81) دیوان رفتلار  لرفین   « مرز دریایی کامر ن علیه نیجریه»،  لی در قضیۀ
ربط که مقتضی تعدیل خط مناف باشلد ندانسلت   های امتیازهای نفتی را  ضعیت ذیدر زمینه

(Cameroon v. Nigeria, 2002: paras. 304-305) فلات قارۀ تونس/ ». همننین در مورد قضیۀ
به لیبی را عاملی تقریبا  بیگانه خواند؛  راکه معتقد بود بخلت     موضو  فقر تونس نسبت« لیبی

ناپذیر دسب مورد ممکلن اسلت در هلر زملان   ملوقعیتی سلبب       بینیاقبال یا فاجعۀ ملی پیش
. البتله بایلد   (Tunisia/ Libya Case, 1982: para. 106)غلتیدن کفۀ تراز  به یک سلمت شلود   

یابنلد، بییلتر در قاملت    اصل تناسب نیلز جریلان ملی   ربط که در بحث گفت که این عوامل ذی
انلد کله عواملل    های دا ری تمایل کمتلری داشلته  ها   دیواناند   دادگاهعوامل جغرافیایی بوده

)بی.سلون     غیرجغرافیایی نظیر ملادظات اقتالادی   اسلتفادۀ تلاریخی را ترتیلب اثلر دهنلد      
 (.121:1212همکاران، 

های جغرافیایی کاملا  متفا ت، دیوان دریای شمال   در موقعیتدر قضایای بعد از فلات قارۀ 
پر نلدۀ  »انلد. در  تناسب را مورد توجه قلرار داده  های دا ری اصلالمللی دادگستری   دیوانبین

عنوان اصلی کله بایلد   تناسب به دیوان دائمی دا ری در عین اشاره به« فلات قارۀ انگلیس   نر ژ
صورت ذاتی در مفهوم تحدید دد د قرار به»معتقد بود که اصل تناسب همواره مورد توجه باشد، 

(. در اقع این  رز نگرش دیوان دا ری نیلان از پایبنلدی بله    (Koziyris, 1998: 352« گیردمی
ای تردید توسعهالمللی دادگستری در قضیۀ فلات قارۀ دریای شمال دارد که بیعقیدۀ دیوان بین

آید؛ که مادۀ شمار میدریاها در زمینۀ اصل تناسب   تحدید دد د بهالملل مهم برای دقوق بین
فاصلله برابلر بلا دقلوق     عنوان قاعدۀ ا ضا    ادوال خاص خط هلم کنوانسیون فلات قاره را به 1

 :Anglo-French Continental Shelf Arbitration, 1977)کند عرفی اصول منافانه قلمداد می

para. 70) جای توسل بله معیلار کلاملا  متفلا ت از تحدیلد      ا ری در این ریی به. از نظر دیوان د
تنها باید قواعد دقوقی داکم بر فلات قاره اعمال شود، بلکه باید ر یۀ د لت در خاوص دد د، نه

                                                                                                                                        
 شکل کلی سوادل  رفین   نیز  جود هر گونه مختاات  ی ه یا غیرمعمول؛ الف(
رادتی شده یا بهای که معلوم   شناختهربط فلات قاره تا اندازهشناختی منا   ذیساختار فیزیکی   زمین ب(

 قابل ادراز است   منابع  بیعی این منا  ؛
گرفتن گسترۀ منا   فلات قاره متعل  به د لت سادلی    با در نظر« تناسب»عنار میزان معقولی از  ز(

 شود؛گیری می ول سادل آن، که در مسیر کلی خط سادلی اندازه
های مجا ر در آن منطقه )بی.سون   همکاران، هر گونه تحدید دد د بالفعل یا بالقوۀ دیگر میان د لت د(

115:1212.) 
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 Anglo-French Continental Shelf)فاصله مدنظر قرار گیرد یک ر ش تعدیلی یا تغییر خط هم

Arbitration,1977: para. 249)   فاصلله را  . بنابراین مرجع دا ری قابلیت اعملال ر ش خلط هلم
عنوان نقطۀ آغاز در جایی که یک عنار جغرافیایی خلاص در یلک  ضلعیت عرضلی )افقلی(      به

عنلوان عنالر   تحدید دد د  جود داشته باشد، پذیرفت. به این ترتیب این مرجلع انالا  را بله   
شناسی را ر یکلرد انالا  اصللادی    این ر ش تواناصلادی در نظر گرفت که در این مفهوم می

فاصلله در نخسلتین مردلله از تحدیلد دلد د اعملال       نامید. براساس این ر یکرد، ر ش خط هم
فاصلله ادتملال دارد )تاناکلا:    ربط اقتضا کنلد، تغییلر خلط هلم    شود   سپس اگر شرایط ذیمی

« گرااناا  نتیجه»ا گذر از (. مبرهن است که در این پر نده دیوان دا ری اناا  را ب217:1215
عنوان ضابطۀ اصللاح  به« اصل تناسب» کند؛ که در  اقع معرفی می« اناا  اصلادی»در قامت 
 کند.نوعی آن را تعدیل   اصلاح میفاصله، بر این اصل میر  است   بهخط هم

« 1182تونس/ لیبی »الملل دادگستری خود نیز در پر ندۀ گذشته از این پر نده، دیوان بین
عنار تناسب در  اقع از ملز مات اساسلی بلرای تضلمین منالفانه بلودن      »بیان کرده است که 

در ادامه  (Tunisia / Libya Case, 1982: para. 37)« ربط استهای ذیتحدید دد د بین د لت
 شود.نیز این موضو  دیده می 2«1112یان ماین »  « 11181خلیج ماین »های   در پر نده

در « 1111یملن   اریتلره   »المللی دادگستری، این اصل در پر نلدۀ  بحث دیوان بین برعلا ه
شود که هر د   لر  بلا   دادگاه  ی ۀ دا ری که با تواف  د   ر  تیکیل شده است نیز دیده می

 Arbitration)استناد به ریی فلات قارۀ دریای شلمال بله اصلل تناسلب متوسلل شلده بودنلد        

between Eritrea and Yemen, 1999: para. 39).   در نهایت امر این تواف  در خاوص نقلش  
 Arbitration)تناسب برای دستیابی به نتیجۀ منافانه از سلوی دیلوان  یل ۀ دا ری تأییلد شلد     

between Eritrea and Yemen, 1999: para. 165).      که همۀ این ملوارد نیلان از رسلوص اصلل
دادگستری در قضیۀ فلات قارۀ دریای شلمال در ر یلۀ   الملل عنوان نوآ ری دیوان بینتناسب به

دهندۀ توسعۀ این مفهوم توسلط ر یلۀ قضلایی اسلت کله بعلدا  از       الملل دارد   نیانقضایی بین
  ری  همین ر یۀ قضایی گسترش یافته است.

 

 المللیرهیافت جدید اصل تناسب توسط رویۀ قضایی بین .2
تناسلب  « تونس / لیبی»ب را گسترش کرد. در پر ندۀ المللی کارکرد اصل تناسر یۀ قضایی بین

عنوان معیار منافانۀ خط پیینهادشده اعمال گردیلد   هملین ر یکلرد در قضلایای دیگلری      به
، نیللز «دا ری یمللن   اریتللره»  « دا ری باربللاد س   ترینللدادتوباگو» ، «لیبللی / مالللت»ماننللد 

در « ر مانی علیله ا کلراین  »ان در پر ندۀ تومیاهده شد؛ اما نکتۀ رهیافت جدید این اصل را می

                                                           
1. ICJ, Gulf of Maine Case (Canada v. United States), 1984, pars. 184, 185 and 218, 222. 
2. ICJ, The Greenland v. Jan Mayen Case, ICJ Reports 1993, paras.61-69. 
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کنلد کله درسلت    الملل دادگستری جست، که دیلوان اذعلان ملی   در نزد دیوان بین 2771سال 
شده برای  رفین باید متناسب با  ول سوادل باشلد؛ تقسلیم   منا   تعیین»نیست گفته شود 

 .Romania v. Ukraine Case 2009: para)« این منا   نتیجۀ تحدید دد د است   نه برعکس

هلا بله نتلایج    مراجع مختلف   خود دیوان  ی سال»افزاید که ، دیوان در همین زمینه می(122
متفا تی در خاوص نابرابری در  ول سوادل که موجب تسهیم نامناسلب عملده شلده بودنلد،     

اسلت؛  اند، که بیانگر این است که خط تحدید دد د منافانه نبوده   مستلزم تعدیل یافتهدست 
« که دیوان در هر قضیه در ارزیابی یک موضو ، جغرافیای کلی منطقه را مدنظر قرار خواهد داد

 (Romania v. Ukraine Case 2009: para. 213نکته ،)   ای که  جود دارد این است کله دیلوان
المللی دادگستری میان تحدید دد د   تسهیم تمایز قائل شده است؛ با  جلود ایلن، مفهلوم    بین

شود. در این زمینه، مفهوم تناسب در تضاد با ایدۀ هایی از تسهیم میناسب ضر رتا  شامل جنبهت
اصلل  »تسهیم در تحدید دد د دریایی است. در این ریی اصلل تناسلب بلا توجله بله تغییلرات       

شود،  راکه آغاز تعدیل ر یکرد اناا  اصلادی را در  ارد مردله   رهیافت جدیدی می« اناا 
توان دید. در این قضلیه دیلوان ر یکلرد انالا  اصللادی را در      می« مانی علیه اکراینر »قضیۀ 

عنوان  ظیفه بلرای  تحدید دد د یک مرز میترک دریایی اعمال کرد   تبعیت از اصل اناا  به
دیوان ترسیم شد   در همین زمینه بیان داشت که ر ند تحدید دد د دریلایی بله سله مردلله     

 :شودتقسیم می
   فاصلۀ موقتی؛نخست: ایجاد خط هم

فاصلۀ ملوقتی،    ادوال مرتبط با خط همکند که آیا ا ضا  د م: دیوان این امر را بررسی می
 منظور دست یافتن به نتیجۀ منافانه  جود دارد؛به

سوم: سرانجام   در مردلۀ آخر دیوان تادی  خواهد کرد که آیا خط تحدید دد د با اعمال 
 ,Romania v. Ukraine Case).شلود به نتایج منافانه منجر نملی  1«عدم تناسب آزمون»معیار 

2009, para. 101)) 
کلار  شود، دیوان در این ریی همان ر یکرد انالا  اصللادی را بله   که میاهده میگونههمان

آزملون  »منلدی از معیلار   برده است، اما موضوعی که موجب تعدیل این ر یکرد شده، بحث بهره
عنوان ابزاری برای بررسی مستلزم تعدیل بودن یا نبلودن خلط تحدیلد دلد د     ، به«عدم تناسب

خواهد به این نتیجه دست یابد که آیا خط تحدید دد د معین موجلب تسلهیم   است؛  راکه می
 نامتناسب عمده در منافع میان د  د لت یا  رفین همجوار شده است یا خیر.

الملللی دادگسلتری در خالوص    ، ریی دیوان بین«قضیۀ ر مانی علیه ا کراین»فار  از ریی 
نیز گواه دیگری بر این تغییر نگرش به اصل تناسب اسلت، کله   « کلمبیا علیه نیکاراگوئه»قضیۀ 

در مردلۀ سوم ترسیم خط تحدید دد د دیوان آزمونی را برای ارزیلابی علدم تناسلب بله اجلرا      

                                                           
1. Test of Disproportionality 
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سهم مربلوط بله  لرفین بله  لرز       تواند موجب شود کهآ رد، مبنی بر اینکه این خط میدرمی
 .Nicaragua v) یمگیری با سوادل م ثر هر یک از آنهلا در داللت علدم تناسلب قلرار گیلرد      

Colombia Case, 2012: para. 184)       در همین قضیه اعتقلاد دیلوان بلر آن اسلت کله تحدیلد .
دل دد د دریایی برای این  رادی نیده است که به همبستگی متقابل مابین سهم  لول سلوا  

م ثر  رفین   سهم هر یک از آنان به منطقۀ م ثر دست یابد، بلکه  ظیفۀ اصلی دیلوان بررسلی   
نحلو فادیلی نتیجله را فاسلد کلرده   از داللت       تواند بله  جود یا نبود عدم تناسب است که می

. بلا بررسلی ایلن آرا    .(Nicaragua v. Colombia Case, 2012: para. 247)منافانه خارز سلازد 
الملل دادگستری به این رهیافت نائل آملده اسلت کله در قبلال     شود که دیوان بینمیخ  می

الرعایه بودن آن به سمت اسلتفاده از آن بلرای سلنجش میلزان منالفانه      مفهوم تناسب، از لازم
« بلنگلادش/ میانملار  » جود آ رد. این تغییرات در پر ندۀ بودن خط تحدید دد د تغییراتی را به

المللی دقوق دریاها نیز مورد متابعت قرار گرفته   این دیوان پلس  یوان بیندر د 2712در سال 
)با اسلتفاده از هملین ابلزار       - سیلۀ خود شده بههای لازم، خط تحدید دد د ترسیماز ارزیابی

 :Bangladesh v. Burma Case, 2012).را غیرمتناسب تیخی  نداده اسلت   -فرایند سنجش(

para. 240) اخلتلا  ملرزی بلین    »مین موضلو    در ریی دیلوان دائملی دا ری در    در ادامۀ ه
شلود کله   نیز همین موضو  دیده ملی  2711در هفتم ژ ئیۀ  1«بنگلادش   هند در خلیج بنگال

 الملل دقوق دریاها  جود دارد.شباهت بسیار زیادی در خاوص همین مسئله با ریی دیوان بین
عنلوان عاملل   این رهیافت به اصلل تناسلب بله    توان گفت که آرای قضایی دردر مجمو  می

نگرد   از بلرآ رد خیللی دقیقلی بلرای     نهایی برای امتحان منافانه بودن خط تحدید دد د می
جویلد. البتله   یاری می« اصل تناسب» سیلۀ سنجیدن منافانه بودن نتایج خط تحدید دد د به

کنلد؛ بلکله نکتلۀ    گلری ملی  جلوهنحوی است که در محاسبۀ مرتب اعداد   ارقام این محاسبه به
اساسی در برقراری رابطۀ منطقی مابین مسافت جغرافیایی  ول منا   دریایی   عرض سادلی 

عنوان امتحان نتایج تحدید دد د بعد از اصل اناا ، ر ش استفاده دال، به رفین است. با این 
کار، به معنای منافانه بلودن  رسد؛ البته عدم ظهور نامتناسبی آشنظر میکننده بهاز تناسب قانع

. برای مثال عرض خط سادلی مربلوط بلرای لیبلی   تلونس     (Ryuichi, 2002: 1050)خط است
 سیلۀ خط مستقیم در اتاال نقلاط  های مربوط، بهسادلی د لت 2  تناسب بین پییانی 21:11

اده بلود کله   نتیجله د  17:17بود؛ که با این  ضعیت  سعت هر فلات قلاره   21:11مرتبط برابر با 
منالفانه بلوده اسلت    « معیلار تناسلب  »دیوان ضمن تأیید، دریافت که این موضو  با استفاده از 

                                                           
1. Bangladesh / India Case (regarding  the  delimitation  of  the  maritime  boundary  between  them  in 

the territorial sea, the exclusive economic zone and the continental shelf within and beyond  200  nm  
in  the Bay  of Bengal), 2014. 

کیلومتری سادل قرار داشته  177-277تواند در عرض های سادلی یا دتی میپییانی سادلی معمولا  در آب. 2
 است   ممکن است  ند صد کیلومتر گسترش یابد. باشد   تقریبا  موازی به سادل
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(Tanaka, 2001: 438) منظور تحدید دد د ، به«ر مانی علیه ا کراین». در مثالی دیگر در قضیۀ
  ادلوال   فاصلۀ مسا ی، ا ضلا  »المللی دادگستری تامیم گرفت تا تأثیرمرز دریایی، دیوان بین

بنلدی کنلد     را در اعمال اصل تناسب در تحدید دد د دریایی بر پایۀ د  مردله دسته« مرتبط
در نتیجه مطاب  تاویر ذیل، در مردللۀ ا ل یلک خلط موقلت بلین سلوادل مجلا ر ر ملانی           

نتیجله  « آزملون علدم تناسلب   »ا کراین ترسیم کرد   در گام د م با استفاده از اصل تناسلب    
 بد ن تعدیل   اصلاح نتیجۀ منافانه داشته است.« فاصلهخط هم»گرفت که 

 

 
 . خط مرزی مابین اکراین و رومانی9شکل

(Case concerning Maritime delimitation in the Black Sea (Romania v. Ukraine), 2009 ICJ REP) 

 

 گیرینتیجه

ر تحدید دد د منا   دریلایی  ترین اصول مورد استفاده دترین   شاخ از مهم« اصل تناسب»
تردید ظهلور   توللد   المللی است. بیاست که اعمال    جود آن از دستا ردهای ر یۀ قضایی بین

بلوده    « قضیۀ فلات قارۀ دریای شلمال »المللی دادگستری در این اصل مرهون ریی دیوان بین
 های اجرای آن توسط دیوان مذکور صورت پذیرفته است.نوآ ری
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ر در آرای قضایی مرادل مختلفی را پیموده است. نخستین ر یکرد یا ظهلور ایلن   اصل مذکو
بوده اسلت؛ کله   « 1111قضیۀ فلات قارۀ دریای شمال»موضو  در تحدید دد د منا   دریایی 

  در ر یۀ قضایی در این برهۀ زمانی، توجه به ا ضلا   « اصل تناسب»نکتۀ اصلی در بحث اعمال 
عبارتی دیگر کند؛ بهگری میبییتر در قامت عوامل جغرافیایی جلوه ادوال خاصی است که البته

  ادلوال ملرتبط در تحدیلد دلد د     این مفهوم به معنای اثرگذار بودن مجموعۀ شرایط   ا ضا  
 دریایی بر منا   دریایی هر یک از  رفین بوده است.

دا ری اسلت. در   در دیلوان دائملی  « پر ندۀ دا ری انگلیس   فرانسه»رنسانس این اصل در 
صلورت ذاتلی در   ، دیوان دا ری بر این نظر بود کله ایلن اصلل بله    1100پر ندۀ مذکور در سال 

گیلرد. در راسلتای  لرح   توجله دیلوان دا ری بله ایلن موضلو          مفهوم تحدید دد د قرار می
« 1112ملاین  یلان »  « 1181خلیج ماین»، «1182تونس / لیبی »صورت مذکور، در قضایای به

منزلۀ یکلی از ملز ملات اساسلی بلرای تضلمین منالفانه بلودن تحدیلد دلد د          ناسب بهاصل ت
قضلیۀ ر ملانی علیله    »کند. پس از گذار از د ران تغییر نگرش به اصل تناسب، در گری میجلوه

عنلوان  نهلد کله از اصلل انالا  بله     المللی دادگستری گام در مسلیری ملی  دیوان بین« ا کراین
جوید. در  اقع بعد از ایلن  یا نامنافانه بودن تحدید دد د یاری میبرای منافانه « سنجصحت»

الرعایه بودن یا نبودن اعمال اصلل انالا  در تحدیلد دلد د دریلایی،      قضیه دیوان از بحث لازم
 کند.سوق پیدا می« اصل اناا »سوی اعمال آن برای سنجش منافانه بودن اجرای به

دقوق دریاها از اصل تناسلب نلام بلرده     1182ون کنوانسی 82   01امر زه، هر ند در مواد 
المللی برای کنترل اصل اناا    آزملودن ا مینلان از منالفانه بلودن     نیده است، محاکم بین

در « قضلیۀ ر ملانی علیله ا کلراین    »جوینلد. ایلن موضلو  بعلد از     تحدید دد د از آن یاری می
  « الملللی دقلوق دریاهلا   ان بیندیو»در نزد  2712در سال « اختلا  بین بنگلادش   میانمار»

شده اسلت. شلایان   مورد متابعت  اقع  2711در سال « اختلا  بین بنگلادش   هند»دا ری در 
یادآ ری است که در اعمال این اصل برای سنجش منافانه بودن تحدیلد دلد د، آرای قضلایی    

آملده، منالفانه   دستد به ار به اعداد   ارقام ندارند   فقط با استفاده از اعدانگرش دقی  ریاضی
 سنجند.بودن را در کلیت آن می

  ادوال مرتبط   تأثیر آن در اعمال اصل  نکتۀ دیگری که باید مدنظر قرار گیرد بحث ا ضا 
تناسب در تحدید دد د دریایی است که در برخی موارد به سوادل مجا ر یلا مختالات خلاص    

های تحدید دلد د فلار  از ایلن عواملل     ۀ پر ندهجغرافیایی محد د بوده است؛ اما امر زه در کلی
شود. در جد ل ذیل برخی گرفته استفاده میبرای ا مینان از منافانه بودن تحدید دد د انجام

های مهمی که در د ران بعد از گذار اصل تناسب به مفهلوم نلوین از ایلن اصلل بهلره      از پر نده
 های متفا ت دارد.ن در  ضعیتاند، ذکر شده است که نیان از فراگیر بودن آجسته
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 واحوال مختلفهای اخیر با اوضاعگسترۀ اعمال اصل تناسب در پرونده

 هاپرونده
مرجع 

 رسیدگی
نوع روابط 

 ساحلی
 شدهقواعد اعمال شناسی تحدید حدودگونه

یان ماین 
1449 

دیوان 
المللی بین

 دادگستری
 مقابل

انطباق خط مرزی برای منطقۀ 
 اری اقتاادیماهیگیری   انحا

 دقوق عرفی-

اریتره/ 
یمن 
1444 

 مقابل دیوان دا ری
دریای سرزمینی   تحدید دد د 

 یکجانبۀ مرز دریایی

 15مواد -
 1182کنوانسیون 

 01   82مواد -
 1182کنوانسیون 

کامرون/ 
نیجریه 

1111 

دیوان 
المللی بین

 دادگستری
 مجا رت

تحدید دد د با عمل یکجانبۀ مرز 
طقۀ انحااری اقتاادی دریایی برای من

   دریای سرزمینی

 01   82مواد -
 1182کنوانسیون 

 دقوق عرفی-

باربادوس
/ترینداد 

توباگو
1111 

 دیوان دا ری
مجا رت/ 

 مقابل

تحدید دد د یکجانبۀ مرز دریایی برای 
منطقۀ انحااری اقتاادی   دریای 

 سرزمینی

 01   82مواد -
 1182کنوانسیون 

 دقوق عرفی-

گینه/ 
ام سورین

1117 
 مجا رت دیوان دا ری

دریای سرزمینی   تحدید دد د 
یکجانبۀ مرز دریایی برای منطقۀ 

 انحااری اقتاادی   دریای سرزمینی

 01   82مواد -
 1182کنوانسیون 

 15مواد  -
 1182کنوانسیون 

 دقوق عرفی-
رومانی/ 
اوکراین 

1114 

دیوان 
المللی بین

 دادگستری

مجا رت/ 
 مقابل

جانبۀ مرز دریایی برای تحدید دد د یک
منطقۀ انحااری اقتاادی   دریای 

 سرزمینی

 01   82مواد -
 1182کنوانسیون 

 دقوق عرفی-
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اتحادیۀ اروپا و اتحادیۀ تجارت  بر دیتأکبا ؛ المللنیبتجارت 

 آزاد اروپا )افتا(

 
 *2فرد مهدی ولیزاده، 1اکبر بشیری

 

 چکیدهچکیده
برر  ی بزرر   هاهاههییاتحاداتحادو و   هاهاسازمانسازمانی در کنار ی در کنار اامنطقهمنطقهبه تشکیل اجتماعات اقتصادی به تشکیل اجتماعات اقتصادی   هاهادولتدولتتمایل تمایل  ی 

صادی و ی مانند سازمان تجارت جهانی و اتحادیۀ اروپا، که اغلب مبتنی بر توجیهات اقتصزادی و  المللالمللننییبب ی مانند سازمان تجارت جهانی و اتحادیۀ اروپا، که اغلب مبتنی بر توجیهات اقت
.ت  ، خالی از موانز  حقزوقی نی.زت     آنهاآنهای و چه در طول حیات ی و چه در طول حیات ررییگگشکلشکلسیاسی است، چه در بدو سیاسی است، چه در بدو  قوقی نی ن  ح ، خالی از موا

به به   توانتوانییممی حقوقی نیر است که از جملۀ آن ی حقوقی نیر است که از جملۀ آن هاهاجنبهجنبهبر ابعاد اقتصادی دارای بر ابعاد اقتصادی دارای جهانی شدن علاوهجهانی شدن علاوه
ند ی ماننزد  المللالمللننییببی ی هاهاسازمانسازمانی قواعد حقوقی اشاره کرد  تلاش و ثمرۀ فعالیت برخی ی قواعد حقوقی اشاره کرد  تلاش و ثمرۀ فعالیت برخی سازسازانانک.ک.یی ی مان

آن.یترال، مؤس.ۀ وحدت حقوق خصوصی رم و    در راستای حذف آن.یترال، مؤس.ۀ وحدت حقوق خصوصی رم و    در راستای حذف   المللالمللننییببکمی.یون تجارت کمی.یون تجارت 
لی یکی از موان  حقوقی همگرایی اقتصادی یعنی تعارض قوانین داخلزی   لتدولزت یکی از موان  حقوقی همگرایی اقتصادی یعنی تعارض قوانین داخ ته صزورت گرفتزه     هاهزا دو صورت گرف

یت ، عوامل دیگری مانند اصل حاکمیزت  بر اینبر ایناست  علاوهاست  علاوه لتدولزت ، عوامل دیگری مانند اصل حاکم حد، مطزاب  منشزور ملزل متحزد،       هاهزا دو لل مت شور م طاب  من م
ضایی ی موازی در رسیدگی به اختلافات تجاری، استثنائات اجرای احکام داوری و قضزایی  هاهاتتییصلاحصلاح ی موازی در رسیدگی به اختلافات تجاری، استثنائات اجرای احکام داوری و ق

شده ی داخلی مان  از همگرایی کامزل اقتصزادی شزده    هاهادادگاهدادگاهخارجی و همچنین توسعۀ صلاحیت خارجی و همچنین توسعۀ صلاحیت  صادی  مل اقت ی داخلی مان  از همگرایی کا
سی و تحادیۀ اروپا و اتحادیۀ تجارت آزاد اروپا )افتزا  بررسزی و   است  در مقالۀ حاضر عوامل مذکور در ااست  در مقالۀ حاضر عوامل مذکور در ا تا  برر تحادیۀ اروپا و اتحادیۀ تجارت آزاد اروپا )اف

   انداندداشتهداشته  ررییتأثتأثنشان داده خواهد شد که این عوامل چگونه بر همگرایی یا واگرایی اقتصادی نشان داده خواهد شد که این عوامل چگونه بر همگرایی یا واگرایی اقتصادی 

 کلیدواژگان
یۀاتحادیززۀ پا،اروپززا،  اتحاد یۀاتحادیززۀ  ارو جارتتجززارت  اتحاد پا،اروپززا،  آزادآزاد  ت قوقحقززوق  ارو جارتتجززارت  ح صادی،الملززل، همگرایززی اقتصززادی،بینبززین  ت یی اقت لل، همگرا   الم

 ی ی سازسازک.انک.انیی
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 مقدمهمقدمه
هزای اقلیمزی و   بی برخی کشورها در تولید انواع مختلفی از کالاهزا و خزدمات، تفزاوت   مریت ن.

ویژه انرژی و سایر مناب  بااهمیت از یک طزرف و نزاهمگونی کشزورها در    برخورداری از مناب  به
درآمد ناخالص داخلی و درآمد سرانه و در اختیار داشتن دانش فنزی و فنزاوری از طزرف دیگزر،     

رت بین کشورهای مختلف از نظر اقتصادی مقرون بزه صزرفه باشزد و موجزب     سبب شده تا تجا
هزا شزود )شزیروی،    المللی میان دولتای و بینگیری اجتماعات اقتصادی در سطح منطقهشکل
الملل بیانگر سابقۀ دیرینۀ ایزن  المللی در تاریخ حقوق تجارت بین   روابط تجاری بین11: 1931
  و بعزدها در قالزب   1: 1931فرد، الملل )اعلائییدایش تجارت بینهای کوچک در آغاز پاتحادیه

اسزت    1311سازوکارهای شایان توجهی مانند پیمان عمومی تعرفه و تجزارت )گزات  در سزال    
این روابط در آغاز با موانعی همچون یک.ان نبودن ثمن معاملات و تفاوت پزول رسزمی منزاط     

ود و خروج کالا به مناط  داخلزی کشزورها و بعزدها    ها در قوانین خاص ورمختلف، برخی تفاوت
هزا، تزدوین قزوانین نانوشزته در قالزب قزانون،       گیری تدریجی دولزت رو بود  با شکلها روبهدولت
ها، بیش سازی آن در سطح ملی و در اختیار گرفتن کنترل بازرگانی خارجی توسط دولتیک.ان

شزد، تزا حزدی کزه در برخزی مزوارد تحمیزل        رو مزی از گذشته همگرایی اقتصادی با مان  روبزه 
عرصۀ حکمرانی، مقرون به صرفه بودن تجزارت  های جانبی ناشی از تغییرات ساختاری در هرینه

روند در اواخر قزرن   این    (Chaudhary, 2008: 123)ساخت رو میبا سایر ممالک را با تردید روبه
ویژه اتحادیۀ اروپزا و م.زتعمرات آنهزا یزک     نوزدهم و اوایل قرن بی.تم تغییر کرده و کشورها به

رخ داد، بزه   1396دوره آزادی تجاری را تجربه کردند  پز  از ایزن دوره رکزودی کزه در دهزۀ      
سزازی شزدند و   حدی که ب.یاری از صزنای  ملزی   الملل منجر شد، تاانقباضی شدن تجارت بین

جویانه وض  کردند  از طرف دیگر، تأثیرات دو جنز   ها قوانین محدودکنندۀ تجاری تلافیدولت
های جنز  را کزاهش خواهزد    جهانی اول و دوم، تفکری غالب شد که واب.تگی اقتصادی انگیره

شزدت و میزران مقزررات محدودکننزدۀ تجزاری تزلاش        ها برای کاهشرو برخی دولتداد  ازاین
نامزۀ عمزومی تعرفزه و تجزارت گزات در سزال       کردند  این تلاش در نهایت به امضای موافقتمی

رفته با توسعۀ تدریجی قواعد گات، تا تشزکیل سزازمان تجزارت جهزانی،     منجر شد  رفته 1311
هزا  ی شکل گرفت  ایزن تزلاش  های اقتصادهای دیگری برای حذف موان  حقوقی همگراییتلاش

هزا و قزوانین   سزازی رویزه  سزازی و هماهنز   الملل را در سایۀ یک.انهمگی ت.هیل تجارت بین
و سزازمان تجزارت    1339کردند  بعدها با تشکیل اتحادیۀ اروپا در سال تجاری کشوها دنبال می

هزا بزر   دولزت  ای، بخشزی از کنتزرل  های اقتصادی منطقزه و سایر اتحادیه 1331جهانی در سال 
المللی بازرگانی خارجی، کاسته شد که خود از دیگر موان  مهم همگرایی اقتصادی در سطح بین

های حقوقی غیرسازمانی و سازمانی تشریح شد  در این مقاله، موان  در دو بخش چالشتلقی می

https://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22M.A.+Chaudhary%22&source=gbs_metadata_r&cad=3
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ی، هزا بزر  بازرگزانی خزارج    خواهد شد  در بخش اول، تفاوت در قواعد حقوقی، حاکمیزت دولزت  
هززای قضززایی و داوری مززوازی و در بخززش دوم،  الرامززات نظززام حقززوقی داخلززی و رسززیدگی  

های ادارۀ سزازمان  پذیری اعضا ن.بت به سازمان، ناهمگونی توسعۀ اقتصادی اعضا، هرینهنظارت
هزای  تزرین چزالش  عنزوان مهزم  گیزری سزازمان، بزه   و ترجیح مناف  سیاسی در نهادهای تصمیم

گفتزه در مزورد دو نهزاد    هزای پزیش  یابی خواهد شد  در پایان نیر چزالش همگرایی اقتصادی ارز
 اتحادیۀ اروپا و انجمن تجارت آزاد اروپا )افتا  بررسی خواهد شد 

 

 مروری بر پیشینۀ تحقیق از دیدگاه نظریمروری بر پیشینۀ تحقیق از دیدگاه نظری
، لیکن تجزارت  1هرچند غالب نظریات مربوط به همگرایی اقتصادی ریشه در همگرایی سیاسی دارد

ر همگرایی اقتصادی است  به بیان دیگزر، خاسزتگاه همگرایزی اقتصزادی، همگرایزی      ه.تۀ اصلی د
رو اندیشمندان این حوزه، فروپاشی شوروی و جهان دوقطبی را ب.زتر اصزلی   سیاسی است  ازهمین

بر ایزن اسزا ، امنیزت     . Gaston & Khalid, 2012:42اند )ای دان.تهرشد و نمو همگرایی منطقه
منزدی از بازارهزا و منزاف     چزک در کشزورهای فقیزر بزا دسترسزی و بهزره      اقتصادی واحزدهای کو 

پردازان تزا  شود  حتی اثر اقتصاد و تجارت در نظر برخی نظریهکشورهای ثروتمند، بیشتر تأمین می
ترین عامزل افزرایش سزطح همب.زتگی و تعهزدات متقابزل و       آنجا تعالی پیدا کرده که آن را اصلی
   در نتیجزه نزوعی   Gaston & Khalid, 2012:42 اند )قلمداد کرده همچنین عامل بازدارندۀ جن 

رو رابطۀ همب.تگی از نوع م.تقیم میان افرایش همگرایی سیاسزی و اقتصزادی وجزود دارد  ازایزن    
سیر واب.تگی متقابل اقتصادی هرچه افرایش یابد، همگرایی سیاسی پایدارتر خواهزد بزود  تجزارت    

ایی اقتصادی و همگرایی اقتصادی کامل را نقطۀ تکامل آن دان.زت  در  آزاد را باید نقطۀ آغاز همگر
های خارجی مشترک و در ای یا تعرفهمرحلۀ نخ.ت از همگرایی اقتصادی اغلب حذف موان  تعرفه

هزای اقتصزادی هم.زو و در    بر این دو، بازارهای مشزترک، سیاسزت  همگرایی اقتصادی کامل علاوه
: 1913کننزد )کزولایی،   ادهای سیاسی مشترک نیر بروز پیزدا مزی  های سیاسی و نهنهایت اتحادیه

مطزر    1و تزین بزرگن   9که توسط لینمان 2هایی نیر مانند مدل جاذبه   در این خصوص مدل109
پردازد و با منظور کزردن عوامزل   سنجی یکپارچگی و همگرایی اقتصادی میشده است، به پتان.یل

کند  همچنین بینی میای را پیشب اقتصادهای منطقهمختلفی از جمله روابط سیاسی، میران جذ
عواملی مانند جمعیت، درآمد، صادرات و واردات و    در این مدل با روش قابزل قبزولی بزا تأسزی از     

                                                           
ترین مکاتب و ارن  هزا ، کزارل دویز  و میترانزی از     گرایی از جمله مهمکارکردگرایی، نوکارکردگرایی و فدارل  1

 د رونشمار میپردازان همگرایی بهترین نظریهمهم
2. Gravity model 

3. Linnemann  

4. Tinbergen.  
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هزای تجزاری   نامزه قانون جاذبۀ نیوتون کمی شده اسزت و قابلیزت یکپزارچگی اقتصزادی موافقزت     
   همچنزین مزدیریت سزاختارهای    91: 1939 کند )سزعادت و مح.زنی،  را بررسی می 1ایمنطقه

تزوان در خصزوص   سیاسی متقابلا  بر پایداری همگرایی اقتصادی اثر م.تقیم دارد  ایزن اثزر را مزی   
هزای غلزط توسزط    دلیل اتخاذ سیاسزت های ناشی از جهانی شدن که برخی آن را بهافرایش هرینه

ای اقتصزادی در سزطح منطقزه    رایزی رو تشزکیل همگ دانند، مشاهده کرد  ازایزن سیاستمداران می
شزود  ای برای پیوستن به یک اتحادیۀ تجاری جهانی مانند سازمان تجارت جهانی تلقی مزی مقدمه

گیزری همگرایزی   بر دو عامل تجزارت و سیاسزت در شزکل      علاوه92: 1939)سعادت و مح.نی، 
یات مربوط به همگرایی ای دارد که کمتر در ادباقتصادی، عنصر حقوقی نیر اهمیت شایان ملاحظه

اقتصادی بدان پرداخته شده است  قوانین اساسی کشورها، ساختارهای حقوقی مانند ارتبزاط نظزام   
الملل، اختیارات شهروندان و مقامات سیاسی، شفافیت و ثبزات حقزوقی   حقوق داخلی و حقوق بین

بر همگرایی اقتصزادی در   ترین عناصر تأثیرگذارو قوانین مرتبط با تجارت خارجی و    از جمله مهم
   Frimpong Oppong, 2011 :118 المللی است )ای و بینسطح منطقه

 

 ی حقوقی غیرسازمانیی حقوقی غیرسازمانیهاهاچالشچالش
 د حقوقید حقوقیتفاوت در قواعتفاوت در قواع. 1

الملزل، امکزان شزمول قزوانین و مقزررات      المللی و فرامرزی در تجارت بینوجود یک عنصر بین
سازد  نف  متفزاوت طزرفین یزک رابطزۀ تجزاری در شزمول       هایی مواجه میداخلی را با دشواری

المللی، سبب گرایش به تعیین قانون حزاکم  قوانین کشورهای متبوع آنها بر معاملات تجاری بین
شود که پذیرش آن از سوی طرف مقابل چنزدان  قرارداد براسا  ملیت یا تابعیت اشخاص میبر 

سهل نی.ت و از طرف دیگر در صورت پذیرش نیر با موانعی در م.یر اجرای قزرارداد یزا رابطزۀ    
   Collier, 2001:11))رو خواهند شد تجاری روبه

در واق ، بدون ت.هیل روابط بزین  شود، اگرچه این روابط مربوط به بازرگانان هر کشوری می
الملزل و تشزکیل   رو متعاقب توسعۀ تجارت بزین مانند  ازاینهای اقتصادی عقیم میآنها، اتحادیه
هزای  هزایی بزرای از بزین بزردن تفزاوت در نظزام      های مهم جهانی در قرن بی.تم، تلاشسازمان

المللزی  ردولتزی بزین  هزای غی ها اغلزب توسزط سزازمان   اگرچه این تلاش 2حقوقی صورت گرفت 

                                                           
1. Regional Trade Agreements (RTAs) 

ونقل حملهای واسطه هایاتحادیه المللیبینفدراسیون و  ونقل هوایی )یاتا المللی حملمن بیننجا برای نمونه  9
هوایی،  هایها و بارنامهراهنامهثل هوایی، م ونقلحمل)متحدالشکل کردن  اسناد  استانداردسازیدر  )فیاتا 

به  المللیبین : کمیتۀ دریانوردی CMI) المللیبینکمیتۀ دریانوردی همچنین  نقش مهمی ایفا کرده است 
این کمیته  هایتلاشسازی حقوق دریایی تأسی  شد  کارها و با هدف ارتقا و کمک به یکنواخت 1931سال 

 المللیبینن در زمینۀ حقوق دریایی منجر شده است که مقررات به تدوین چندین پرتوکول و کنوان.یو

https://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Richard+Frimpong+Oppong%22&source=gbs_metadata_r&cad=7
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سزازی آنهزا، توافز     سازی قوانین داخلزی کشزورها یزا یک.زان    گرفت، لازمۀ هماهن صورت می
   امری که در بادی امر با  (Hugo,2003:142المللی استها چه در سطح داخلی و چه بیندولت
هزا  دولت رفته و با درک جدیدهای حقوقی داخلی مواجه بود، اما رفتههایی جدی در نظامچالش

سزازی اغلزب از   المللی، این فرایند ت.هیل شزد  ایزن یک.زان   المللی و تجارت بیناز شرایط بین
المللزی  های بزین طری  اصلا  قوانین داخلی یا وض  قوانین جدید، انعقاد معاهدات و کنوان.یون

مؤس.ات ها و یا از رهگذر پذیرش داوطلبانۀ بعضی مقررات یا شروط نمونه از سوی تجار، شرکت
المللزی  های حقوقی در خصوص تقدم و رجحان مقررات بینپذیرد  با وجود تفاوت نظامانجام می

طزور غیرم.زتقیم بزه اصزلا      المللی بههای بینبر مقررات داخلی، انعقاد معاهدات و کنوان.یون
یزا     از طرف دیگر، اصلا  قوانین داخلی 219: 1911شود )مارک سول، قوانین داخلی منجر می

ها و مؤس.ات شده توسط سازمانوض  قوانین جدید کشورها، با الگوبرداری از قوانین نمونۀ تهیه
: 1919المللی قواعد حقوقی، صورت گرفتزه اسزت )شزیروی،    سازی بینفعال در زمینۀ یکنواخت

هزا و  المللی، هم در حقوق سخت )کنوان.یون   این تأثیر و تأثر نظام حقوقی داخلی و بین1919
ای حقزوق نزرم   مشزهود اسزت و حتزی بنزابر عقیزدۀ عزده       الاجرا  و هم در حقوق نرماسناد لازم

ها با ، زیرا کنوان.یون1سازی قواعد حقوقی داشته استمراتب تأثیر چشمگیرتری در یکنواختبه
دلیل منعطف آورند، بهسازی را به ارمغان میآنکه ن.بت به حقوق نرم درجۀ بالاتری از هماهن 

ای از قواعزد  لزیکن، همچنزان بخزش عمزده     2دن، اقبال کمتری در خصوص آنها وجزود دارد  نبو
های خارجی و    یکنواخزت نشزده و   حقوقی تأثیرگذار همانند قواعد اجرای آرای صادره از دادگاه
ای یک.ان شزده  طور منطقهای و    بهاز طرف دیگر، برخی قواعد خاص حقوقی )گمرکی و تعرفه

   بزرای نمونزه   231: 1999مند خواهند بود )فابریکوتی، اتحادیۀ از این مریت بهره و تنها اعضای
نامۀ تجارت آزاد آمریکزای شزمالی   قواعد تجارت و ترانریت انرژی مندرج در بخش هفتم موافقت

 ,Hufbauerشزود ) )نفتا  منحصرا  بین اعضا در حال اجراست و شامل تجارت با سایر اعضا نمزی 

، 1331نامزۀ عمزومی تعرفزه و تجزارت گزات      موافقزت  21مین دلیزل، در مزادۀ     به ه 1993:11
دهنزد، شزامل اصزل    های اقتصادی و گمرکی به یکدیگر میامتیازهایی که اعضا در قالب اتحادیه

طور خودکار بزه  الوداد بهمعنا که این امتیازات مطاب  اصل کاملهشود  بدینالوداد نمیملت کامله
هزای  کنزد و تنهزا میزان اعضزای اتحادیزه     تجارت جهانی ت.ری پیزدا نمزی  سایر اعضای سازمان 

ای معتقدنزد کزه      در مقابزل عزده  mc Nair,1986:282 اقتصادی و گمرکی معتبر خواهد بزود ) 

                                                                                                                                        
 ، از جملۀ آنهاست شودمیویربی شناخته -دریایی که با نام مقررات لاهه هایبارنامه

یافتزه و در حزال توسزعه صزورت     های حقوق نرم معمولا  با مشارکت حقوقدانان زبزده از کشزورهای توسزعه   پروژه  1
شود و به همین دلیل مزورد اسزتقبال   های حقوق داخلی در آن لحاظ میتفاوت نظامگیرد و به همین دلیل می

 گیرد بیشتری قرار می
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ای صزورت گیزرد، چراکزه شزباهت ن.زبی      الملل باید از طری  ترتیبات منطقهتوسعۀ حقوق بین
ایی قواعد مذکور را تضزمین خواهزد کزرد  ایزن افزراد در      مناف  یا دیدگاه بازیگران، تناسب و کار
هزای جهزانی یزا    یافتزه بزه نظزام   ای، ب.یاری از قواعزد ت.زری  دفاع از همگرایی اقتصادی منطقه

داننزد  ای تجزاری مزی  های منطقزه نامهچندجانبۀ تجاری و اقتصادی را برگرفته از قواعد موافقت
   911: 1999)فابریکوتی، 

 

 بر بازرگانی خارجی بر بازرگانی خارجی   هاهادولتدولت. حاکمیت . حاکمیت 22
گیزرد  در واقز ،   ها بر بازرگانی خزارجی از اصزل حاکمیزت دولزت سرچشزمه مزی      کنترل دولت
ها بر مناب  طبیعی، صرفا  به نفت و گاز و     محدود نی.ت و سایر ابعاد آن را هزم  حاکمیت دولت

یر کشورها به سرتاسر گیرد  با رشد تمایل بازرگانان به عرضۀ کالاها و خدمات خود یا سادر برمی
ناچار از بخشزی از  ها در مقابل موج جهانی شدن اقتصاد و تجارت تاب نیاوردند و بهجهان، دولت

   اتحادیۀ اروپا، 231: 1936اختیارات خود در زمینۀ کنترل بازرگانی خارجی، کاستند )کنعانی، 
هزا در  مایانگر ت.لیم دولزت ای نیر نسازمان تجارت جهانی، نفتا و سایر ترتیبات اقتصادی منطقه

الملل ه.تند  از طرف دیگر، برخی عوامل حقزوقی ماننزد کزاهش    برابر موج فرایندۀ تجارت بین
ها نظیزر حقزوق بشزر، حقزوق     المللی در سایر حوزهها در جامعۀ بیناطلاق اصل حاکمیت دولت

اعمزال حاکمیزت   طزور مطلز  قزادر بزه     ها همانند گذشته بهبشردوستانه و    سبب شده تا دولت
  )119: 1931 نیا،فروغی)نباشند 

 

 . الزامات نظام حقوقی داخلی . الزامات نظام حقوقی داخلی 33
لیل برخی موانز  در قزوانین اساسزی یزا داخلزی      دبرخی عوامل تأثیرگذار در همگرایی اقتصادی، به

کشورهای عضو، ممکن است حیات یک اتحادیۀ اقتصادی را به مخاطره بیندازد  برای نمونه، هرچند 
شوند، رأی بزه خزروج از اتحادیزۀ    مردم انگل.تان که شامل برخی فعالان اقتصادی و تجاری نیر می

به تصزویب پارلمزان    2669معاهدۀ لی.بون که در سال  16اند، در نهایت و مطاب  با مادۀ اروپا داده
اتحادیۀ اروپا رسیده است، این پارلمان انگل.تان خواهد بود که تصمیم به بقای عضویت این کشزور  

چنین نهادهایی در کنار سایر الرامات قوانین داخلی،  1در اتحادیۀ اروپا یا خروج از آن خواهد گرفت 

                                                           
 معاهدۀ لی.بون: 16  براسا  مادۀ 1

نون قا الرامات پایۀ بر تصمیم به بیرون رفتن از این اتحادیه را تواندمیاروپا[  ۀهر یک از اعضای ]اتحادی  1»
 اساسی خود بگیرد 

از اعضا که تصمیم به بیرون رفتن از اتحادیه بگیرد باید شورای اروپا را از قصد خود آگاه سازد  در  هر یک  2
را با کشور  اینامهموافقتاز سوی شورای اروپا، اتحادیه باید وارد گفتگو و  شدهبینیپیشپرتو رهنمودهای 

http://www.noormags.ir/view/fa/creator/233860/%d8%ad%d8%b3%db%8c%d9%86_%d9%81%d8%b1%d9%88%d8%ba%db%8c_%d9%86%db%8c%d8%a7
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تأثیر بزودن عضزویت وی منجزر شزود  عزدم      از معاهده یا بیممکن است به خروج یک کشور عضو 
، از 1319المللزی در سزال   موافقت کنگرۀ آمریکا با عضویت ایزن کشزور در سزازمان تجزاری بزین     

هاست، تا حدی که عدم تصویب کنگره، های تأثیر الرامات داخلی در همگرایی اقتصادی دولتنمونه
   31: 1931سازمان مربور شد )شیروی، عملا  موجب به فراموشی سپرده شدن تشکیل 

سزازی ایجزاد   هزایی را فزراروی یکنواخزت   الرامات حقوق داخلی نیر در برخی مزوارد چزالش  
شده براسزا  تغییزرات لازم حقزوق داخلزی، بزا      نحوی که ممکن است قانون تصویبکند، بهمی

 سازی محقز  نشزود  سازی یا هماهن قوانین نمونه آنچنان متفاوت باشد که عملا  هدف یک.ان

Hugo,2003:144روی الحززاق ایززران بززه هززای فقهززی پززیشهززایی از آن ماننززد چززالش   نمونززه
المللزی یزا تغییراتزی کزه در قزوانین تجزارت الکترونیزک و داوری تجزاری         کنوان.یون بی  بزین 

ره شده توسط آن.یترال، ایجاد شده در این زمینه قابل اشاالمللی ایران ن.بت به ن.خۀ تهیهبین
المللی بر قوانین داخلی در    در مقابل تقدم و رجحان معاهدات بین133: 1931است )ساورایی، 
های حقوقی سبب شده تا تناقضات احتمزالی بزین اسزناد حقزوق سزخت در زمینزۀ       برخی نظام

طور خودکار حل شزوند و مقزررات داخلزی بزه نفز       یکنواخت سازی حقوق و مقررات داخلی به
   Arie, 2004:322شده در اسناد حقوق سخت تعدیل یابند )بینیمقررات پیش

 

 ی قضایی و داوری موازیی قضایی و داوری موازیهاهاییدگدگییرسرس. . 33
مانزد و بزه تشزکیل    نامۀ اقتصادی و تجاری باقی نمیهمگرایی اقتصادی اغلب در سطح یک موافقت

شزود  از جملزه   شده منتهی مزی بینیهای ساختاری پیشکننده و سایر بخشیک سازمان هماهن 
هزای اقتصزادی و گمرکزی در نظزر گرفتزه شزده، رکزن        های مشترکی که در اغلب اتحادیزه بخش
کننزدۀ اجزرای مقزررات    عنزوان تضزمین  وفصل اختلاف و نظارت است  ایجاد این رکن اصولا  بهحل

المللی که فاقد چنزین مکزانیرم نظزارتی باشزند،     توسط اعضا عمل کرده و معاهدات و ترتیبات بین
با ایجاد نهادهای متعدد اقتصزادی و     Arie, 2004:322آورند )دست نمیندانی بهعموما  موفقیت چ

بزر  تب  آن ارکان قضایی احتمال صدور آرای متضاد وجود دارد  صدور آرای متضاد قضزایی عزلاوه  به
سازد، به شزکل عملزی بزه تزرجیح یزک اتحادیزه بزر        اینکه امکان اجرای همرمان آنها را منتفی می

ی منجر خواهد شد  برای نمونه، در یک پرونده با موضزوع و طزرفین واحزد، در رکزن     اتحادیۀ دیگر
ای کزه هزر دو طزرف دعزوا     قضایی یک سازمان رأیی صادر شده که با رأی صادرۀ قبلی در اتحادیه

                                                                                                                                        
کشور از اتحادیه با در نظر گرفتن خروج، منعقد کند که در آن ترتیبات بیرون رفتن این  کنندهدرخواست

 بینی شده باشد    این کشور با اتحادیه اروپا در آن پیش ۀچارچوب روابط آیند
اروپا دارای اثر قانونی در آن کشور  ۀخروج یک کشور از اتحادی نامۀموافقتاز تاریخ اعتبار یافتن  هاعهدنامه  9

 آنکه، مگر 2سال پ  از یادداشت مذکور در پاراگراف  نی.تند و اگر چنین تاریخی مورد موافقت نبود، دو
 « شورای اروپا، با تواف  با دیگر اعضای اتحادیه با اجماع، تصمیم به تمدید این مهلت بگیرد   
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اند، مغایرت داشته است  نمونۀ عینی آن پروندۀ مکریک علیزه آمریکزا بزا موضزوع     عضو آن نیر بوده
های غیرالکلی و سزایر مشزروبات، کزه رأی صزادره از رکزن رسزیدگی سزازمان        دنیمالیات بر نوشی

تجارت جهانی با رأیی که قبلا  در خصوص همان اختلاف در رکن رسیدگی نفتزا صزادر شزده بزود،     
المللی نفتی، ن.زبت بزه دو موضزوع مشزابه     های بیندیگر، در برخی داوری نمونۀ  1مغایرت داشت 

کزه طزرفین دعزوا یزا معاهزدۀ      انزد، درحزالی  به صدور آرای متضادی کزرده های داوری اقدام دیوان
اند )دالرر و شروئر، اند یا عضو اتحادیۀ اقتصادی مشترک بودهگذاری مشابهی داشتهدوجانبه سرمایه

ای یا ای فراروی همگرایی اقتصادی منطقههای عمده  البته این م.ئله تاکنون چالش)110: 1939
رسزد بزا توجزه بزه کنوان.زیون اجزرای آرای داوری       نظر مزی نکرده است، لیکن به المللی ایجادبین

کشور در این سند مهم، آرای داوری متنزاق  عمزلا  قابزل اجزرا      110نیویورک و عضویت بیش از 
رو باشزد،  نخواهند بود  همچنین نظام واحد قضایی در اتحادیۀ اروپا ممکن است با این چالش روبزه 

مقررات مشترک در زمینۀ داوری و اجرای آرای قضایی خارجی در اتحادیۀ اروپزا،  توجه به  چراکه با
یقزین در سزایر   فقدان شرایط اجرای رأی قضایی یا داوری در یکی از کشزورهای عضزو، قریزب بزه    

   Mann, 2013 :146رو خواهد بود )کشورها نیر با مان  مشابهی روبه
از مقررات متحدالشکل دارند، گاهی در م.یر های داخلی گذشته از آن، تفاسیری که دادگاه

گیرد  این نگرانی در پروندۀ اسزکروتون  واگرایی و تضاد با هدف ایجاد چنین مقرراتی، صورت می
هزا در  عبزارت دیگزر، عمومزا  دادگزاه       بزه Puja, 2012:23نیر منعک  شده است ) 2علیه میدلند

ایزل بزه اعمزال قواعزد خزارجی اعزم از       قلمرو صلاحیت یک دولت تا آنجا که مجبور نباشزند تم 
هزا مزنعک    المللی یا غیره ندارند  همین عدم تمایل در تف.یر این مقزررات توسزط دادگزاه   بین
کنزد  بزرای نمونزه در دو    تر میالملل را مشکلشود و نیل به اهداف وحدت قواعد تجارت بینمی

المللزی  شزدۀ بزین  ل قواعد یکنواخزت های انگلی  در اعمارغبتی دادگاههایی از بینشانه 9پرونده
   Puja, 2012:23وجود دارد )

 

 عوامل حقوقی سازمانیعوامل حقوقی سازمانی
های اقتصادی بوده و بر ها و اتحادیهدر این بخش به عوامل حقوقی که مرتبط به ساختار سازمان

همگرایی یا واگرایی آنها اثرگذار است، پرداخته خواهد شد  این عوامل هرچند اهمیزت کمتزری   
طور غیرم.تقیم بر روند موفقیت و حیزات  عوامل صرفا  حقوقی و غیرسازمانی، دارند، به ن.بت به
 ها تأثیر خواهد گذاشت   این اتحادیه

                                                           
1. Mexico — Tax Measures on Soft Drinks and Other Beverages, DISPUTE DS308, 2006. 
2. Scruttons Ltd. v. Midland Silicones Ltd   
3. Fothergill v. Monarch Airlines Ltd  and James Buchanan & Co. Ltd. V. Babco Forward and Shipping 

(UK) Ltd 
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 ی اعضا در قبال سازمانی اعضا در قبال سازمانررییپذپذنظارتنظارت. . 1
بینزی  گرفتزه پزیش  منظور تضزمین اجزرای توافقزات صزورت    های اقتصادی، ترتیباتی بهدر اتحادیه

معمولا  بر عهدۀ ارکانی مانند دبیرخانه، دبیرکزل، شزورای سزازمان و       شود  پیگیری این نظارت می
انزد  هرچزه   گذاشته شده و کشورهای عضو ملرم به ارائزۀ گزرارش و اسزناد لازم در ایزن خصزوص     

تر باشد، اطمینان اعضا از پایبندی خود به تعهداتشزان بیشزتر   پذیری اعضا قویهای نظارتمکانیرم
   92: 1931در بالاترین سطح ممکن اجرایی خواهد شد )نجفی،  شده و در نتیجه توافقات

بخشی از اجزرای متنزا ر   منظور اطمینانبرای نمونه معاهدۀ تجارت ت.لیحات ترتیباتی را به
نظزران بزه انزدازۀ    ها در نظر گرفته است که به عقیدۀ برخی صزاحب تعهدات توسط تمامی دولت

   شزایان  92: 1931هده را تضزمین کنزد )نجفزی،    کافی قوی نی.ت تا اجرای با ح.ن نیت معا
راحتزی تزن بزه    ها ح.اسیت زیادی به اصل حاکمیت دارند، اصولا  بزه ذکر است از آنجا که دولت

المللی آن هم از نوع ساختاری و توسط ارکان سیاسی یک اتحادیزۀ یزا سزازمان    های بیننظارت
پذیرنزد تزا   وفصزل اختلافزات مزی   ور حلمنظدهند و نظارت قضایی را نیر بیشتر بهاقتصادی نمی

    Jose Luis Da Cruz Vilaca 134: 2014 ,)عنوان مکانیرم نظارت و تضمین اجرای تعهزدات  به
پذیری اعضا ن.بت به سازمان و المللی حاکی از آن است که هرچه نظارتبا این حال تجربۀ بین

آمیزر  های اقتصادی بیشتر باشد، همگرایی اقتصادی تقویت شده و مان  از اجرای تبعی اتحادیه
   )90: 1991مقررات تعهدشده توسط اعضا خواهد شد )امیدی، 

 

 ناهمگونی توسعۀ اقتصادی اعضاناهمگونی توسعۀ اقتصادی اعضا  ..22
المللزی  هزا و اجتماعزات اقتصزادی در عرصزۀ بزین     ها در شرکت در اتحادیزه هرچند هدف دولت

شزود تزا   افرایش مناف  و ک.ب سود است، فاصلۀ توسعۀ اقتصادی کشورها از یکدیگر سبب مزی 
: 1993فزر،  )مجزرد و همزایونی  موق  اجزرا گذارنزد   موق  تعهدات خود را بههمگی آنها نتوانند به

   این فاصله سبب خواهد شد تا کشورهایی که از قدرت اقتصادی بیشزتری برخوردارنزد، از   106
عبارتی ادارۀ شرکت در چنزین  مریت کمتری در شرکت در اتحادیۀ اقتصادی برخوردار شوند، به

رو، در نظزر  دهزد  ازایزن  هایی برای آنها توجیه اقتصادی خود را از دست مزی ها و اتحادیهسازمان
گرفتن فاصلۀ اقتصادی کشورهای عضو یک سازمان یا اتحادیۀ اقتصزادی در مقزررات مزاهوی و    

مزدت و  شکلی آن، سبب کمتر شدن فاصلۀ اقتصادی در بلندمزدت و مریزت رسزاندن در کوتزاه    
   برای نمونزه،  13: 1932و همکاران،  مدعلیخواهد شد )تر یافتهمدت به کشورهای توسعهمیان

بزر مقتضزیات   مقررات تخفیفی سازمان تجارت جهانی ن.بت به کشورهای در حال توسعه علاوه
ارت دیگر، بدون در نظر گرفتن چنین تخفیفاتی، عمزلا  نزه   عباقتصادی ابعاد حقوقی نیر دارد  به

یافتزه  شزدند و نزه کشزورهای توسزعه    کشورهای در حال توسعه موف  به ایفای تعهدات خود می

https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&text=Jose+Luis+Da+Cruz+Vilaca&search-alias=books&field-author=Jose+Luis+Da+Cruz+Vilaca&sort=relevancerank
http://www.noormags.ir/view/fa/creator/14863/%d9%85%d8%ad%d9%85%d8%af_%d8%b9%d9%84%db%8c_%d8%a8%d8%b5%db%8c%d8%b1%db%8c
http://www.noormags.ir/view/fa/creator/14863/%d9%85%d8%ad%d9%85%d8%af_%d8%b9%d9%84%db%8c_%d8%a8%d8%b5%db%8c%d8%b1%db%8c
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   در واقز ، در  10: 1910شدند )مزرادی،  راغب به اعطای امتیازهای تجاری و گمرکی به آنها می
هزای اقتصزادی نزاهمگن، در عمزل میزران      درتنظر گرفتن تعهدات یک.ان برای کشورهای با ق

هزا و  طور چشمگیری خواهزد کاسزت  ایزن م.زئله در تزاریخ برخزی سزازمان       توفیقات آنها را به
 های اقتصادی نیر مشهود بوده و تجربه شده است اتحادیه
 

 ی اداری سازمان و ترجیح منافع سیاسیی اداری سازمان و ترجیح منافع سیاسیهاهانهنهییهزهز. . 33
های اقتصزادی مشزارکت   ها و سازمانادارۀ اتحادیههای اصولا  همۀ کشورهای عضو باید در هرینه

تزرین نزوع   صورت م.اوی، متزداول ها بین کشورهای عضو بهداشته باشند  معمولا  ت.هیم هرینه
: 1931زاده، های اقتصادی است )بیز  ها و اتحادیهها در معاهدات مؤس  سازمانتق.یم هرینه

ل متحد این تق.یم نه به ت.اوی که براسزا   ها مانند سازمان مل ، لیکن در برخی سازمان291
رسزد تعیزین مزدلی کزه     نظر میشود  بهقدرت اقتصادی و سایر عوامل برای هر کشور تعیین می

اعضا باید براسا  آن ن.بت به پرداخت ح  عضویت اقدام کنند نیر در خصوص موفقیت ادامزۀ  
ها تناسب تأمین بودجۀ دولتبه ها مانند بانک جهانیحیات سازمان مؤثر است  در برخی سازمان

هزا نظیزر     و در برخزی سزازمان  01: 1992، اسزتفان دوپزای  ) از ح  رأی برخوردار خواهند بود
هزا و حز    نظر از میزران مشارکتشزان در تزأمین هرینزه    ها صرفهمۀ دولتسازمان ملل متحد، 

 عضویت، از رأیی برابر برخوردارند  
شود اعضایی که از ح  طور غیرم.تقیم موجب میگیری بههمین اختلاف در قدرت تصمیم

هزا کننزد و   گیزری مندند، در مورد دخالت مناف  سیاسی سایر اعضا در تصمیمرأی بیشتری بهره
بزر ایزن،      عزلاوه 11: 1990، سلطان محمزدی ملا  تعادل اقتصادی را به نف  خود بر هم برنند )ع

گاهی تغییرات سیاسی در ساختار کشورها و متعاقزب آن تغییزرات در روابزط اعضزا بزا یکزدیگر       
ممکن است، مناف  مشترک را به مناف  متضاد بدل کند  هرچنزد براسزا  اصزل جانشزینی در     

شود، اما تغییر ساختار در حاکمیت تعهدات اعضا به حاکمیت بعدی منتقل می الملل،حقوق بین
توانزد بزدون تزأثیر بزر روابزط      المللی یک دولزت، نمزی  حتی با فرض ثبات شخصیت حقوقی بین

   mc Nair, 1986:109اقتصادی و سیاسی آن کشور قبل و بعداز تغییر حاکمیت باشد )
 

 اتحادیۀ تجارت آزاد اروپااتحادیۀ تجارت آزاد اروپاارزیابی موضوع در اتحادیۀ اروپا و ارزیابی موضوع در اتحادیۀ اروپا و 
 نیزر  متعددی اختلافات دارند، اروپایی اتحادیه عضو کشور 29 که زیادی ب.یار اشتراکات برعلاوه
کند این است که چرا این دو سؤالی اساسی که در اینجا خودنمایی می  دارد وجود آنها روابط در

-وعی همگرایی در قالبی متفزاوت  جای ادغام کامل در یکدیگر، به روشی جداگانه و ناتحادیه به
 اند؟  متوسل شده -که منطقۀ اقتصادی اروپاست

http://www.noormags.ir/view/fa/creator/36963/%d8%a7%d8%b3%d8%aa%d9%81%d8%a7%d9%86_%d8%af%d9%88%d9%be%d8%a7%db%8c
http://www.noormags.ir/view/fa/creator/36963/%d8%a7%d8%b3%d8%aa%d9%81%d8%a7%d9%86_%d8%af%d9%88%d9%be%d8%a7%db%8c


 111...   المللنیباز منظر حقوق تجارت  اهدولتی حقوقی همگرایی اقتصادی هاچالش

 

 اصزلی  عوامزل  از دیزدگاه  و منزاف   اخزتلاف » کزه  سزاخت  خاطرنشان باید کلی دید یک در
نظزر و منزاف  بزه انحزای     بدیهی است که ایزن اخزتلاف    است اروپایی کشورهای بین در واگرایی

 هزم  و دارد مزالی  و مادی جنبۀ هم اروپایی اتحادیۀ مشکلات گذارد مختلفی بر تجارت تأثیر می
 عوامزل  از ایمجموعزه  به توجه با اروپایی اتحادیۀ امروزه،  اجتماعی و فرهنگی و غیرمادی جنبۀ
اروپزا و   اساسزی  قزانون  بزه  ایرلنزد  مردم منفی رأی از بعد  است متعددی مشکلات دچار درونی

 «   رفتزه اسزت   فزرو  هویزت  و اعتمزاد  بحزران  یزک  در هاتحادیز  پرسی در انگل.زتان، نتیجۀ همه
   1: 1999)خالوزاده، 

یند همگرایی خزود بزا آن   ااروپا در جریان فر ۀبا توجه به وجود مشکلات و موانعی که اتحادی
کشورهای عضو افتا کمتر برای وارد شدن به ایزن رونزد همگرایزی تمزایلی از خزود       ،روستروبه

را درگیزر م.زائل و مشزکلاتی     که با وارد شدن به این جریان خود زیرا معتقدند دهند،نشان می
ر ایزن  بیشزت نرم کردن با آن اسزت  بنزابراین    وپنجهدست حال دراروپا  ۀخواهند کرد که اتحادی

 داننزد اروپزا را سزودمندتر از عضزویت در ایزن مجموعزه مزی       ۀکشورها بیرون مانزدن از اتحادیز  
وان بزه  تاروپا را می ۀبر سر راه همگرایی اتحادی موجود وان کلی م طوربه   09: 1990)خالوزاده، 

 د  کرسه دسته تق.یم 
 

 ناهمگونی وضعیت اقتصادی اعضاناهمگونی وضعیت اقتصادی اعضا. . 11
 و مالی امکانات به نیاز سبببه اغلب پرتغال یا اسپانیا ایرلند، همچون کشورهایی که شرایطی در

 امکانزات  این کارگیریبه با و دگرفتن پیش در را اروپایی اتحادیۀ در عضویت راه موجود اقتصادی
 و سوئی  مانند کشورهایی آورند، وجودبه خویش اقتصادی وضعیت در اساسی تحولی توان.تند
 اتحادیزه  در عضزویت  بزه  نیزازی  گزاه هی  اقتصادی، قوی پتان.یل داشتن اختیار در علتبه نروژ
 گذشزته  در آنکزه  سبببه و خود خاص تاریخی سواب  علتبه اروپایی کشورهای برخی  اندندیده
 خزود  بزه  پرستیژی ایلطمه همواره را سایرین با ادغام اند،بوده جهانی برر  هایقدرت زمرۀ در

: 1996اند )کدخدایی، کرده تراشیمان  وحدت و همگرایی راه در رو، همین از و کردهمی ارزیابی
 گذشتۀ تاریخ به نگاه با شورک این کند؛می صدق همه از بیش انگل.تان مورد در قاعده این   12
   033: 1991است )کریمی،  کرده نقش ایفای اروپا وحدت ترمر عنوانبه بارها و بارها خود

ضایاعضزای   رویروی  بربر  رارا  ایایگ.تردهگ.ترده  بازاربازار  مرکریمرکری  وو  شرقیشرقی  اروپایاروپای  کشورهایکشورهای  عضویتعضویتاز طرف دیگر،    اع
.ت نخ.زت      استاست  ههشدشد  نیرنیر  ب.یاریب.یاری  اقتصادیاقتصادی  معضلاتمعضلات  بروزبروز  موجبموجب  حالحال  عینعین  دردر  امااما  گشوده،گشوده،  اتحادیهاتحادیه نخ

ید بر تولیزد    امااما  داده،داده،  افرایشافرایش  درصددرصد  21  رارا  اتحادیهاتحادیه  جمعیتجمعیت  شرقی،شرقی،  اروپایاروپای  کشورهایکشورهای  آنکه، عضویتآنکه، عضویت بر تول
سلوونیاسزلوونی   وو  قبر قبر   استثنایاستثنایبهبه   01: 1990)خالوزاده، است است   افرودهافروده  درصددرصد  1  فقطفقط  اتحادیهاتحادیه  ناخالصناخالص   ا
  ازاز  تریتزری ننپاییپایی  داخلیداخلی  ناخالصناخالص  تولیدتولید  2662  سالسال  دردر  اروپاییاروپایی  اتحادیۀاتحادیۀ  دردر  عضویتعضویت  متقاضیانمتقاضیان  تمامیتمامی

یدتولیزد   همچنینهمچنین    انداندداشتهداشته  اروپااروپا  اتحادیۀاتحادیۀ  ساب ساب   اعضایاعضای  فقیرترینفقیرترین خالصناخزالص   تول لیداخلزی   نا شورهشزت کشزور    داخ شت ک   ه
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سلواکیو اسزلواکی   رومانیرومانی  له.تان،له.تان،  لیتوانی،لیتوانی،  لتونی،لتونی،  استونی،استونی،  بلغارستان،بلغارستان،)) صددرصزد   16    و ا ترکمتزر   در یانگینمیزانگین   ازاز  کم   م
  هایهزای دشواریدشواری  بابا  کشاورزیکشاورزی  مشترکمشترک  گذشته از آن، سیاستگذشته از آن، سیاست   9090: : 19991999است )خالوزاده، است )خالوزاده،   اتحادیهاتحادیه
یهاتحادیزه   جدیدجدید  اعضایاعضای  بیشتربیشتر  زیرازیرا  است،است،  شدهشده  روروروبهروبه  ایایملاحظهملاحظه  شایانشایان خشبخزش   دارایدارای  اتحاد شاورزیکشزاورزی   ب   ک
  کلکزل   درصددرصد  1  ازاز  کمترکمتر  ساب ساب   کشورهایکشورهای  دردر  کشاورزیکشاورزی  بخشبخش  کهکهدرحالیدرحالی  ناکارامدند،ناکارامدند،  وو  برر برر   ن.بتاًن.بتاً
خالوزاده، داد )خزالوزاده،  میمزی   اختصاصاختصاص  خودخود  بهبه  رارا  اشتغالاشتغال که، سزوم اینکزه،      9090: : 19991999داد ) شورهای در اغلزب کشزورهای   سوم این لب ک در اغ

نواع و شود که این صزنای  فقزط بزا انزواع و     مد تکیه میمد تکیه میاامرکری بر صنای  کهنه و ناکارمرکری بر صنای  کهنه و ناکار  اروپای شرقی واروپای شرقی و با ا قط  صنای  ف شود که این 
یهای دولتی قادر به ادامۀ حیات ه.تند  اگرچه فراینزد عضزویت آنهزا در اتحادیز    اق.ام حمایتاق.ام حمایت ها در اتحاد ضویت آن ند ع   ۀۀهای دولتی قادر به ادامۀ حیات ه.تند  اگرچه فرای

این وضعیت را تغییر داد و کشورهای مربور را مجبور کرد تا در راه مدرنیره کردن و این وضعیت را تغییر داد و کشورهای مربور را مجبور کرد تا در راه مدرنیره کردن و   ناچارناچاربهبهاروپا اروپا 
شوار و اما تا رسزیدن بزه وضزعیت مطلزوب راهزی ب.زیار دشزوار و          ،،صنای  خود گام بردارندصنای  خود گام بردارندآزادسازی آزادسازی  .یار د هی ب لوب را ضعیت مط به و سیدن  اما تا ر

 طولانی را پیش رو دارند  طولانی را پیش رو دارند  

 از: از: اند اند عبارتعبارتتر اتحادیه تر اتحادیه های کوچکهای کوچکچالشچالش
سیمای کشزور عضزو و دگرگزونی سزیمای       2929تشدید ناهمگونی در سطو  مختلف اقتصادهای ملی تشدید ناهمگونی در سطو  مختلف اقتصادهای ملی  گونی  ضو و دگر شور ع ک

 اروپا؛ اروپا؛    ۀۀعمومی اتحادیعمومی اتحادی

ضو ی و فنون مدیریت اتحادیه به سمت دوازده عضزو  فناورفناورمات، مات، جریان بیشتر سرمایه، کالا، خدجریان بیشتر سرمایه، کالا، خد ی و فنون مدیریت اتحادیه به سمت دوازده ع
 جدید؛ جدید؛  

 تر اتحادیه؛ تر اتحادیه؛ به کشورهای پیشرفتهبه کشورهای پیشرفته  واردواردتازهتازههجوم بیشتر نیروی کار از کشورهای هجوم بیشتر نیروی کار از کشورهای 

ضای اعضا و ضعف اقتصادی و پزولی اغلزب اعضزای      ۀۀعدم رواج پول واحد اروپایی )یورو  میان همعدم رواج پول واحد اروپایی )یورو  میان هم لب اع پولی اغ اعضا و ضعف اقتصادی و 
     192192: : 19931993)واعظی، )واعظی،   جدیدجدید
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که یکزی از مزوانعی کزه      حقوقیحقوقیدر بعد در بعد  موانعی  کی از  یی درهمگرایزی در ی جه اروپزا بزا آن مواجزه      همگرا با آن موا پا  پیبزوده و همیشزه در پزی   ارو شه در    بوده و همی

مانعی راهکارهایی برای فائ  آمدن بر آن بوده، قوانین داخلی کشورهاست که گاه ایزن قزوانین مزانعی     قوانین  ین  راهکارهایی برای فائ  آمدن بر آن بوده، قوانین داخلی کشورهاست که گاه ا
آخرین آن عدم اجماع بر سر آخرین آن عدم اجماع بر سر   که مثالکه مثالهای جام  و فراگیر کشورهای بوده است های جام  و فراگیر کشورهای بوده است برای اجرای برنامهبرای اجرای برنامه

مبنی بر اجرایی شدن مبنی بر اجرایی شدن   ۀ اروپاۀ اروپاکشورهای عضو اتحادیکشورهای عضو اتحادی  ۀۀموافقت همموافقت هم  رغمرغمعلیعلیلی.بون بود که لی.بون بود که   ۀۀهدهدمعامعا
یی در مخالفت مردم ایرلند روند اجرایی این معاهزده کزه همزان رونزد همگرایزی در        دلیلدلیلبهبه  صرفاًصرفاًآن، آن،  ند همگرا مان رو که ه هده  مخالفت مردم ایرلند روند اجرایی این معا
توان به این نکته اشاره کرد که یکی توان به این نکته اشاره کرد که یکی همچنین میهمچنین می      11: : 19991999)کیانی، )کیانی،   کند شدکند شد  ،،اروپا بوداروپا بود  ۀۀاتحادیاتحادی
با توجه به اینکه در با توجه به اینکه در   است است اروپا، نظام سیاسی این کشور اروپا، نظام سیاسی این کشور   ۀۀموان  مهم عضویت سوئی  در اتحادیموان  مهم عضویت سوئی  در اتحادی  ازاز

ین پرسزی در ایزن   ند، سالیانه چندین بار شاهد برگراری همهند، سالیانه چندین بار شاهد برگراری همهاانهایینهایی  گیرندگانگیرندگانتصمیمتصمیمسوئی  مردم سوئی  مردم  سی در ا پر
یکشور ه.تیم، در چنین شرایطی با عضویت سوئی  در اتحادیز  ین اروپزا، امکزان دارد مزردم ایزن       ۀۀکشور ه.تیم، در چنین شرایطی با عضویت سوئی  در اتحاد مردم ا کان دارد  پا، ام ارو

پذیرش و از پزذیرش    کنندکنندمخالفت مخالفت   ،،ددشوشوا ب.یاری از فرامین و مصوباتی که از بروک.ل صادر میا ب.یاری از فرامین و مصوباتی که از بروک.ل صادر میکشور بکشور ب و از 
لی دلایلزی    ترینتزرین مهممهمند  بنابراین تر  از دست دادن حقوق سیاسی مردم سوئی  از ند  بنابراین تر  از دست دادن حقوق سیاسی مردم سوئی  از ورزورزآن امتناع آن امتناع  دلای
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اروپا را م.اوی با از اروپا را م.اوی با از   ۀۀند و الحاق به اتحادیند و الحاق به اتحادیککاست که این کشور برای حفظ استقلال خود ذکر میاست که این کشور برای حفظ استقلال خود ذکر می
قوبنزابراین ایزن محزدودیت قزدرت قزو         Reinman, 2010:5)))  داندداندن استقلال خود مین استقلال خود میدست داددست داد قدرت  حدودیت  ین م نابراین ا   ۀۀب

اروپا قرار خواهد اروپا قرار خواهد   ۀۀدر اتحادیدر اتحادی  گیرندگانگیرندگانتصمیمتصمیممجریه در سوئی ، مشکلات فراوانی را پیش روی مجریه در سوئی ، مشکلات فراوانی را پیش روی 
که یک شخص واحد ریاست آن را که یک شخص واحد ریاست آن را   استاست  ییقدرتمندقدرتمند  ۀۀمجریمجری  ۀۀاروپا خواستار وجود قواروپا خواستار وجود قو  ۀۀداد  اتحادیداد  اتحادی

فدرال د و نه یک شورای فزدرال  کنکنگیری گیری در مورد م.ائل اساسی تصمیمدر مورد م.ائل اساسی تصمیم  شخصاًشخصاًو و   بر عهده داشته باشدبر عهده داشته باشد د و نه یک شورای 
   باشدباشد  دهندگاندهندگانرأیرأیکه تصمیمات آن باید مطاب  و هماهن  با پارلمان و که تصمیمات آن باید مطاب  و هماهن  با پارلمان و   نفرهنفرههفتهفت

  براسا براسا     استاستاشتاین اشتاین یکی دیگر از موارد قابل ذکر در این زمینه قانون اساسی کشور لیختنیکی دیگر از موارد قابل ذکر در این زمینه قانون اساسی کشور لیختن
سیدبه تصزویب رسزید    2669قانون اساسی جدید این کشور که در سال قانون اساسی جدید این کشور که در سال  صویب ر یی شزاهراده قزدرت اجرایزی      ،،به ت قدرت اجرا شاهراده 

ضات بیشتری پیدا کرد که این قدرت شامل ح  وتوی قوانین مصزوب و نظزارت بزر انتصزاب قضزات       صاب ق بر انت ظارت  صوب و ن بیشتری پیدا کرد که این قدرت شامل ح  وتوی قوانین م
ین و مان  مهمی بر سر راه عضویت ایزن    استاستاروپا مغایر اروپا مغایر   ۀۀبا قوانین اتحادیبا قوانین اتحادی  کاملاًکاملاًشد  این قوانین شد  این قوانین میمی و مان  مهمی بر سر راه عضویت ا

     Walter, 1962 :67))اروپا خواهد بود اروپا خواهد بود   ۀۀکشور در اتحادیکشور در اتحادی
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پروژترین موان  و مشکلات پزروژ اروپایی از اصلیاروپایی از اصلی  ۀۀعدم آمادگی برای انتقال حاکمیت ملی به اتحادیعدم آمادگی برای انتقال حاکمیت ملی به اتحادی   ۀۀترین موان  و مشکلات 

حدت اروپا در تحقز  وحزدت تجزاری و وحزدت       ۀۀاعضای اتحادیاعضای اتحادی  کهکهدرحالیدرحالیست  ست  ااادغام اروپایی بوده و ادغام اروپایی بوده و  جاری و و حدت ت ق  و اروپا در تح
ند  این حالت ند  این حالت کنکناند پیشرفت زیادی ک.ب اند پیشرفت زیادی ک.ب ا نتوان.تها نتوان.تهههدر سایر بخشدر سایر بخش  ،،انداندپولی توفی  فراوان یافتهپولی توفی  فراوان یافته

ثار تری دارد، هرچند در بخش اقتصادی هنزوز هزم آثزار    های سیاسی و نظامی نمود عینیهای سیاسی و نظامی نمود عینیدر بخشدر بخش هم آ نوز  تری دارد، هرچند در بخش اقتصادی ه
کار خورد  در بخش سیاسی، سیاسزت خزارجی و امنیتزی مشزترک در دسزتور کزار       آن به چشم میآن به چشم می ستور  شترک در د تی م خارجی و امنی ست  خورد  در بخش سیاسی، سیا

پایی راه درازی در جی واحد اروپزایی راه درازی در  ولی تا رسیدن به سیاست خارولی تا رسیدن به سیاست خار  ،،اروپایی قرار گرفته استاروپایی قرار گرفته است  ۀۀاتحادیاتحادی جی واحد ارو
صلی دلیزل اصزلی      91: 1999زاده، نقیزب ))  باشدباشد  نیافتنینیافتنیدستدست  اصولاًاصولاًاین مقوله این مقوله   ب.اب.اچهچهپیش است و پیش است و  یل ا دل

ست، میلی کشورها به واگذاری این بخش از حاکمیت خویش اسزت،  پیش نرفتن کار در این بخش بیپیش نرفتن کار در این بخش بی میلی کشورها به واگذاری این بخش از حاکمیت خویش ا
خش رود  در بخزش  میمزی   شمارشماربهبهمصادی  حاکمیت ملی مصادی  حاکمیت ملی   ترینترینمهممهمکه سیاست خارجی از که سیاست خارجی از خصوص اینخصوص اینبهبه رود  در ب

  برایبرایهای اخیر های اخیر هرچند طی سالهرچند طی سال    تر استتر استنظامی و امنیتی، وضعیت حتی حادتر و پیچیدهنظامی و امنیتی، وضعیت حتی حادتر و پیچیده-دفاعیدفاعی
تلاشاما ایزن تزلاش    ،،های زیادی صورت گرفتههای زیادی صورت گرفتهشکل دادن به سیاست دفاعی و امنیتی اروپا تلاششکل دادن به سیاست دفاعی و امنیتی اروپا تلاش ین  ها هزا  اما ا

برای آن بزرای آن  هایی محدود هایی محدود و تعیین مأموریتو تعیین مأموریت  حجمحجمکمکم  ن.بتاًن.بتاًغیر از ایجاد یک نیروی واکنش سری  غیر از ایجاد یک نیروی واکنش سری  بهبه
های بشردوستانه و جلوگیری از درگیری  های بشردوستانه و جلوگیری از درگیری  پترزبور  شامل مدیریت بحران، کمکپترزبور  شامل مدیریت بحران، کمک  هایهایمأموریتمأموریت))

   Hartley, 2014:123دیگری نداشته است )دیگری نداشته است )  ۀۀتا به حال نتیجتا به حال نتیج
تأثیر ها بر بخش بازرگانی بیش از آنکه در همگرایی یزا واگرایزی اقتصزادی تزأثیر     حاکمیت دولتحاکمیت دولت   صادی  یی اقت یا واگرا ها بر بخش بازرگانی بیش از آنکه در همگرایی 

ضوع مصداق بارز ایزن موضزوع    گذارد گذارد یم آثار خود را برجای مییم آثار خود را برجای میطور غیرم.تقطور غیرم.تقم.تقیم داشته باشد، بهم.تقیم داشته باشد، به ین مو مصداق بارز ا
به آتلانتیکزی را ن.زبت بزه      هایهزای گرایشگزرایش های اجرای طر  ادغام، های اجرای طر  ادغام، انگل.تان است که در طول سالانگل.تان است که در طول سال .بت  کی را ن آتلانتی

   01: 1999 ، راجا شانکار))  استاستمیل ساخته میل ساخته وحدت اروپا بیوحدت اروپا بی

http://www.noormags.ir/view/fa/creator/178893/%d8%b1%d8%a7%d8%ac%d8%a7_%d8%b4%d8%a7%d9%86%da%a9%d8%a7%d8%b1
http://www.noormags.ir/view/fa/creator/178893/%d8%b1%d8%a7%d8%ac%d8%a7_%d8%b4%d8%a7%d9%86%da%a9%d8%a7%d8%b1
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ین دهد در جایی کزه منزاف  ایزن    اروپایی نشان میاروپایی نشان می  ۀۀهای اعضای اتحادیهای اعضای اتحادیبررسی رفتار و سیاستبررسی رفتار و سیاست ناف  ا که م دهد در جایی 
ند و کننزد و  ممکن سیاست خارجی و مناف  ملی خود را دنبال میممکن سیاست خارجی و مناف  ملی خود را دنبال می  حدحدآنها تا آنها تا   ،،کشورها در خطر باشدکشورها در خطر باشد کن

مر گیزرد  ایزن امزر    اهمیت بعدی قرار میاهمیت بعدی قرار می  ۀۀججهماهنگی در راستای سیاست خارجی مشترک در درهماهنگی در راستای سیاست خارجی مشترک در در ین ا یرد  ا گ
مواره اروپایی اسزت  البتزه اتحادیزه همزواره       ۀۀواگرایی بر همگرایی در اتحادیواگرایی بر همگرایی در اتحادی  ۀۀخود بازتابی گویا از غلبخود بازتابی گویا از غلب یه ه ته اتحاد ست  الب اروپایی ا

در در   نمایندهنمایندهوجود یک وجود یک   2663آورد و در این راستاست که از اول دسامبر آورد و در این راستاست که از اول دسامبر عمل میعمل میتلاش لازم را بهتلاش لازم را به
خانم خانم   ۀۀبر عهدبر عهداکنون اکنون شده و این م.ئولیت شده و این م.ئولیت   امور سیاست خارجی از سوی اعضای اتحادیه پذیرفتهامور سیاست خارجی از سوی اعضای اتحادیه پذیرفته

  2663اجرایی شدن پیمان لی.بون از اول دسامبر اجرایی شدن پیمان لی.بون از اول دسامبر   گذاشته شده است گذاشته شده است   فدریکا موگرینی از ایتالیافدریکا موگرینی از ایتالیا
نهنمونزه   ،،که طی مراسم باشکوهی و با حضور رهبران اروپایی در لی.بون صورت گرفتکه طی مراسم باشکوهی و با حضور رهبران اروپایی در لی.بون صورت گرفت بارز از ای بزارز از  نمو ای 

یک از هنگام امضای این پیمزان، هزر یزک از    بهبه  ولی پیش از این،ولی پیش از این،  ،،اروپایی استاروپایی است  ۀۀروند موجود در اتحادیروند موجود در اتحادی هر  مان،  هنگام امضای این پی
پایی م.تقل اروپزایی    ۀۀعضو، از ارادعضو، از اراد  21اعضا نیک دریافته بودند که برخلاف انتظار، این اروپای دارای اعضا نیک دریافته بودند که برخلاف انتظار، این اروپای دارای  م.تقل ارو

   12: 1990خالوزاده، ))  کمتری ن.بت به گذشته برخوردار خواهد بودکمتری ن.بت به گذشته برخوردار خواهد بود
قوانین ااند و آن ارجحیزت قزوانین ا  پذیرفتهپذیرفته  اساسی رااساسی را  ۀۀاروپا یک قاعداروپا یک قاعد  ۀۀاعضای اتحادیاعضای اتحادی یت  یتحادیز اند و آن ارجح بر اروپزا بزر     ۀۀتحاد پا  ارو

نه،لیکن بزرای نمونزه،    ، Hartley,2014 :148))است است قوانین ملی کشورهای عضو قوانین ملی کشورهای عضو  برای نمو .یاز دیزد سوئی.زی    لیکن  ید سوئی ها هزا  از د
  وسیلهوسیلهبدینبدینخواهد کرد و خواهد کرد و   حکمرانیحکمرانیبر مناط  بیشتری بر مناط  بیشتری   روزروزروزبهروزبهاروپا اروپا   ۀۀحقیقت این است که اتحادیحقیقت این است که اتحادی

   93: 1991خالوزاده و کیانی، ))  حاکمیت و استقلال اعضای خویش را محدود خواهد کردحاکمیت و استقلال اعضای خویش را محدود خواهد کرد
حد ر کشورهای اسزکاندیناوی از سزپردن حاکمیزت خزود بزه یزک واحزد        بیشتبیشت  مانندمانندبهبهنروژ هم نروژ هم  یک وا به  خود  یت  سپردن حاکم سکاندیناوی از  ر کشورهای ا

شیلات در آبفراملی اکراه دارد  حکومزت نزروژ خواهزان ایزن اسزت کزه کنتزرل منزاب  شزیلات در آب          ناب   ترل م که کن ست  ین ا هان ا نروژ خوا مت  های هزای  فراملی اکراه دارد  حکو
پا اروپزا    ۀۀاش را خود در اختیار داشته باشد  نروژ دو بار تقاضای عضویت خود را به اتحادیاش را خود در اختیار داشته باشد  نروژ دو بار تقاضای عضویت خود را به اتحادیسرزمینیسرزمینی ارو
 مردم به این الحاق رأی منفی دادند مردم به این الحاق رأی منفی دادند   1331و و   1312های های پرسیپرسیاست، اما در همهاست، اما در همه  ارائه دادهارائه داده

یل تزرین دلایزل   های سرزمینی نیر از مهمهای سرزمینی نیر از مهمتر  از از دست دادن کنترل بر مناب  شیلات در آبتر  از از دست دادن کنترل بر مناب  شیلات در آب ترین دلا
کی گیزری یکزی   ماهیماهی    بنابراین قوانین محدودیت در  بنابراین قوانین محدودیت درستستاروپااروپا  ۀۀعدم تقاضای الحاق ای.لند به اتحادیعدم تقاضای الحاق ای.لند به اتحادی یری ی گ

یعضویت اتحادیز   شده تا نروژ و ای.لند تمایل چندانی بهشده تا نروژ و ای.لند تمایل چندانی به  سببسببت که ت که بوده اسبوده اس  للدیگر از علدیگر از عل پا اروپزا    ۀۀعضویت اتحاد ارو
شاملدر واقز  ایزن قزوانین هزم شزامل       اروپااروپا  ۀۀاتحادیاتحادی  باشند، چون با جدا ماندن ازباشند، چون با جدا ماندن ازنداشته نداشته  هم  قوانین  ین  ق  ا هاحزال آنهزا    در وا   حال آن
    Lee,2005 :63))  شودشودنمینمی

شورهای را ن.زبت بزه ب.زیاری از کشزورهای       خودخود  و تجاریو تجاری  توانند موقعیت برتر اقتصادیتوانند موقعیت برتر اقتصادیها نمیها نمینروژینروژی .یاری از ک به ب .بت  را ن
یهایی در خصوص پیوستن کشورشان به اتحادیز ها نگرانیها نگرانیدیگر اروپایی نادیده انگارند  نروژیدیگر اروپایی نادیده انگارند  نروژی پا اروپزا    ۀۀهایی در خصوص پیوستن کشورشان به اتحاد ارو

ساختار نروژ بزا سزاختار   جاست  از جمله اینکه ساختار مالی و اقتصادی جاست  از جمله اینکه ساختار مالی و اقتصادی ببدارند که دارند که  با  سیمترسزیم نروژ  خی در برخزی    شدهشزده تر در بر
پذیری عبارت بهتر، اسزلو از دیگزر بزازیگران اروپزایی تأثیرپزذیری      کشورهای اروپایی تلاقی پیدا نکند و بهکشورهای اروپایی تلاقی پیدا نکند و به پایی تأثیر بازیگران ارو گر  سلو از دی عبارت بهتر، ا

نروژیبنابراین طبیعی است کزه نزروژی    نداشته باشد نداشته باشد   اقتصادیاقتصادی  وومنفی رفاهی منفی رفاهی  که  شتر هزا از تأثیرگزذاری بیشزتر    بنابراین طبیعی است  گذاری بی ها از تأثیر
    Lee,2005 :78))  ان باشندان باشنداروپا بر زندگی خود نگراروپا بر زندگی خود نگر  ۀۀهای اقتصادی اتحادیهای اقتصادی اتحادیبحرانبحران

https://www.google.com/search?tbo=p&tbm=bks&q=inauthor:%22Lee+Miles%22&source=gbs_metadata_r&cad=5
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 گیریتیجهن
قههمگرایی اقتصزادی در سزطح منطقزه    سطح منط صادی در  ههای در دهزه همگرایی اقت فرونهزای اخیزر رشزد روزافزرون    ای در د شد روزا یر ر به تزری ن.زبت بزه    های اخ .بت  تری ن

جاری های چندجانبۀ جهانی داشته است  با این حزال توسزعۀ نهادهزای اقتصزادی و تجزاری      همگراییهمگرایی صادی و ت های اقت سعۀ نهاد حال تو های چندجانبۀ جهانی داشته است  با این 
بههایی از جمله تعدد خزود ایزن نهادهزا روبزه    ای با چالشای با چالشمنطقهمنطقه ها رو ین نهاد خود ا ست  آزادی روسزت  آزادی  هایی از جمله تعدد  مابین تجزارت فیمزابین   رو جارت فی ت

ست  الملل، نیازمند ب.ترهای حقوقی و غیرحقزوقی اسزت    عنوان یک آرمان در تجارت بینعنوان یک آرمان در تجارت بینکشورها بهکشورها به قوقی ا الملل، نیازمند ب.ترهای حقوقی و غیرح
قههای اساسی فزراروی منطقزه  ها از جمله چالشها از جمله چالشناهمگونی کشورها در این حوزهناهمگونی کشورها در این حوزه فراروی منط صادی گرایزی اقتصزادی   های اساسی  یی اقت گرا

نهعنوان یکی از بهترین این نمونزه است  اتحادیۀ اروپا و اتحادیۀ تجارت آزاد اروپا بهاست  اتحادیۀ اروپا و اتحادیۀ تجارت آزاد اروپا به بین آن هزا، مبزین آن   عنوان یکی از بهترین این نمو ها، م
لتگرایی اقتصادی چندان سهل نی.ت  از یک طرف حاکمیزت ملزی دولزت   است که منطقهاست که منطقه لی دو یت م ها و از هزا و از  گرایی اقتصادی چندان سهل نی.ت  از یک طرف حاکم

سازمانطرف دیگر وسعت قلمرو قواعزد سزازمان   عد  بینهزای بزین  طرف دیگر وسعت قلمرو قوا یک المللزی اقتصزادی، تشزکیل یزا حیزات یزک       های  یات  یا ح شکیل  صادی، ت لی اقت المل
قوقی و سزازد  گذشزته از آن تعارضزات حقزوقی و     رو میرو مینامۀ تجاری یا اقتصادی را با تهدید روبهنامۀ تجاری یا اقتصادی را با تهدید روبهموافقتموافقت ضات ح شته از آن تعار سازد  گذ
مهنامزه ها ن.بت به هر یک از موافقتها ن.بت به هر یک از موافقتکه در زمینۀ تعهدات دولتکه در زمینۀ تعهدات دولتقضایی قضایی  جاری هزای اقتصزادی و تجزاری    نا صادی و ت های اقت

بههایی روبزه های عضو را با مشقتهای عضو را با مشقتوجود آید، عملکرد تجار و بازرگانان تبعۀ دولتوجود آید، عملکرد تجار و بازرگانان تبعۀ دولتممکن است بهممکن است به رو رو هایی رو
قتخواهد ساخت  اختلاف بر سزر سزازمان و سزاختار موافقزت     ساختار مواف سازمان و  سر  مهنامزه خواهد ساخت  اختلاف بر  یههزا، ادارۀ داخلزی اتحادیزه   نا لی اتحاد ها و هزا و  ها، ادارۀ داخ

چالشلۀ اقتصادی و تجاری کشورهای عضو نیر از جمله چزالش همچنین فاصهمچنین فاص یی هزای حقزوقی همگرایزی    لۀ اقتصادی و تجاری کشورهای عضو نیر از جمله  قوقی همگرا های ح
فی شود  تجربۀ اخیر اتحادیۀ اروپا در خصوص خروج انگل.زتان و رأی منفزی   اقتصادی مح.وب میاقتصادی مح.وب می .تان و رأی من شود  تجربۀ اخیر اتحادیۀ اروپا در خصوص خروج انگل

عنوان دو نمونۀ ب.یار مهم، حاکی از آن است که ساختار عنوان دو نمونۀ ب.یار مهم، حاکی از آن است که ساختار مردم ایرلند به قانون اساسی اتحادیه بهمردم ایرلند به قانون اساسی اتحادیه به
ظامتناسب تغییر نظزام های اقتصادی و تجاری بههای اقتصادی و تجاری بهامهامهننها و موافقتها و موافقتاتحادیهاتحادیه سی هزای اقتصزادی و سیاسزی    تناسب تغییر ن صادی و سیا های اقت

های هزای  مدت در اتحادیهمدت در اتحادیهتوان همواره امید به ثبات طولانیتوان همواره امید به ثبات طولانیشود و نمیشود و نمیکشورها دستخوش تغییر میکشورها دستخوش تغییر می
اقتصادی داشت  همچنین با توجه به تحولات رژیم تجارت خارجی کشورها در قالب عضویت در اقتصادی داشت  همچنین با توجه به تحولات رژیم تجارت خارجی کشورها در قالب عضویت در 

یهاتحادیززه جاری و اقهززای جهززانی تجززاری و اقاتحاد هانی ت لتتصززادی، همززاهنگی تطززاب  تعهززدات دولززت های ج هدات دو طاب  تع ماهنگی ت صادی، ه مامی هززا در تمززامی ت ها در ت
چالشهای چندجانبه و دوجانبه و جهانی را باید از جملزه چزالش  نامهنامهموافقتموافقت له  یی هزای نو هزور همگرایزی    های چندجانبه و دوجانبه و جهانی را باید از جم هور همگرا های نو 

رسد در یک ارتبزاط دوگانزه، همگرایزی اقتصزادی     نظر میبر آن بهعلاوهاقتصادی مح.وب کرد  اقتصادی مح.وب کرد  
المللزی و  ال توسزعه بزه مقزررات بزین    حز  ویزژه کشزورهای در  ها بزه سبب پایبندی بیشتر دولت

طزور  شود  از این رهگزذر، همگرایزی اقتصزادی بزه    المللی میاستانداردهای مرتبط با تجارت بین
ها مانند حقزوق کزار، حقزوق مصزرف،     غالب حوزه غیرم.تقیم به تحمیل حداقل استانداردها در

هدات خود براسزا  مقزررات   شود، لیکن تا تطاب  کامل کشورها با تعحقوق رقابت و    منجر می
منظزور  گفتزۀ حقزوقی بزه   هزای پزیش  الملل، اعطای مقررات ترجیحی و رفز  چزالش  تجارت بین

 استمرار همب.تگی اقتصادی ضروری است 
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ظر رۀ مشرورتی مرورد    در ناختلاف بسرتر در اهرا   ف  ۀشعب کردد. رو نندارمنطقۀ اعیاق در اها 
در فااتو و فیا رو از  کنوانسیون که مسئولیو دولو عوو  دهدمقام در اها نشان میتقاضا  

اجرا ی آن  ۀنامدر اها صرفا  م دود به مقررات کنوانسیون و موافقو منطقۀ اعیاقم یس ز سو 
. ا ن رو کرد ندطور مستقیم در ا ن فوزه کارا ی ندارالیل  عرفی بهها  فقوق بیناسو و آموزه
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 مقدمه
از اسرناد جرامم مقرررات مربرو  بره      ( )ز ن پس؛ کنوانسیون( 1710فقوق در اها )کنوانسیون 

در  1«منطقه»اند. کشور به آن پیوسته 111اسو که تاکنون بیش از و نوافی مختلف آن  در اها
ا ی مشریو  مقرررات ا رن کنوانسریون      کی از نوافی در ر   باره برار گرفتهتفلا در ا که بعد از

ها  چندفلز  در ا ی اسو کره مرورد   کلوخهو منابم معدنی وجود  سب هاسو. اهییو منطقه ب
و  بروده  . لیکن منطقه و منابم آن از میراث مشترک بشر وبرار گرفته اسوکشورها کلیۀ توجه 

آن فاکییرو   اسو که هیچ کشرور  برر هریچ بسریتی از     0ها  مشترک بشر مستلزم نگرانی
الیللری بسرتر   برین مقرام  ». فقوق مربو  به منابم منطقه به ک  بشر و تعلق دارد تیامی. ندارد
نیا نردۀ    الیللی فقوق در اهاد وان بینعنوان  کی از ارکان )ز ن پس؛ مقام در اها( به« 3در اها

ج از منطقره را  اسرتخرا بابر   معادن کشورها . بردار  از منابم منطقه اسوجامعۀ بشر  در بهره
خرو ش  مطابق با مقررات کنوانسریون و ت رو کنترر  مقرام در اهرا بره تیلر          ندتوانفقس می
ها  خود د. مقام در اها سازمانی اسو که از طر ق آن کشورها  عوو کنوانسیون فعالیوندرآور

خرود   مقام در اها صلافیورو ازا ن 0.کنندسازماندهی و کنتر  می  را در مد ر و منابم منطقه
اجرا ری آن   ۀکنوانسریون و توافقنامر   11براساس رژ رم مقررر در فصر     و منابم آن را بر منطقه 

کند.  کی از ابعاد اعیا  صلافیو مقام در اهرا در کنوانسریون  تقاضرا  و     ( اعیا  می1770)
 را شرعبۀ    )ز رن پرس؛ شرعبه    اخرتلاف بسرتر در اهرا   فر   ۀمشورتی از شرعب  ۀنظر صدور برا  
از آنکره   پریش ها  عوو در منطقه اسو  مسائ  فقوبی فعالیو دولو در خصوص( اختلافف 

مقرام   5.ها  عوو کنوانسیون منجر شودبه اختلاف میان مقام در اها و دولوفقوبی  ۀا ن مسئل
کییسریون    دو ارگران و ر ه    1مجیرم  شرورا و دبیرخانره     از سره نهراد اصرلی   خرود نیرز    در اها
تشرکی   و    شعبه با ترکی   رازده باضری    1یون فنی و فقوبیو کییس 9ر ز  ابتصاد برنامه

اختلاف صلافیو رسیدگی بره اختلافرات ناشری از اکتشراف و اسرتخراج      ف شعبۀ  7.شده اسو
کنوانسریون    11  اختلاف میان کشور عوو و پییانکار در تاسیر  را اجررا  بخرش    منطقهمنابم 

                                                           
1. Area 

 .377: 1379اسد  و رنجبر ان  ه ر.ک. عرببرا  مطالعۀ بیشتر در ا ن زمین. 0

3. International Seabed Authority 

 کنوانسیون. 159 ۀر.ک. ماد .0

به الیللی فقوق در اها با سازوکار د گر  نیز صلافیو صدور نظر ۀ مشورتی در موضوعات راجم د وان بین .5
 (. 1375ینه ر.ک: صال ی  د )برا  مطالعۀ بیشتر در ا ن زمدر اها و فعالیو در آن را دار

 .کنوانسیون 151 ۀماد :ر.ک .1
7. Finance Committee 
8. Legal and Technical Commission 

 .کنوانسیون 113مادۀ  :ر.ک .7
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مسرائ  فقروق    ۀکلی ۀدر زمیندر اها م مشورتی به درخواسو مجیم  ا شورا  مقا ۀصدور نظر 
  .را داردکشورها در منطقه  ها مربو  به فعالیو

امرر  برد هی   کنوانسریون   171مشورتی براساس مادۀ  ۀتقاضا  صدور نظر از فیث نظر  
اخرتلاف  فر   ۀشرعب  نیسرو.  به سرابقه مسبوق  0010اسو. لیکن استااده از ا ن اختیار تا سا  

هرا   مرورد سرلاالات فقروبی مربرو  بره فردود و چرارچوب فعالیرو        در  اسوبستر در ا مکلف 
 1بررا  اولرین برار در    مشرورتی صرادر کنرد. مقرام در اهرا       ۀها  عوو کنوانسریون نظر ر  دولو
 International Seabed) کرررده اسررومشررورتی  ۀصرردور نظر رر تقاضررا از شررعبه  0010مرری

Authority, 2010: para. 1 به طرح و درخواسرو پاسرخ بره   عبه ش ی از تقاضا طی(. مقام در اها 
هرا   هرا  عورو نسربو بره فعالیرو     تعهدات و مسئولیو فقوبی دولو خصوصدر  پرسش سه

سلاالات  پرداخته اسو.شرکو پییانکار مورد فیا و آنها در منطقه براساس مقررات کنوانسیون 
وانسریون  ها  عورو کن تعهدات دولو. نوع 1منظور صدور نظر ۀ مشورتی در زمینۀ به شدهطرح

آن؛  اجرا ری  ۀنامر توافقکنوانسیون و  11در نافیه براساس مقررات فص   هادر فیا و از فعالیو
کنوانسیون و  11بصور از تبعیو از مقررات فص   درمیزان مسئولیو دولو عوو کنوانسیون . 0

کنوانسریون   153(b()0اجرا ی آن توسس موجود و مورد فیا و براساس مقررات ) ۀنامموافقو
 137ابدامات لازم و مناس  دولو فرامی بره موجر  مسرئولیو مقررر در مرادۀ       . منظور از 3 و

 اند.اجرا ی آن نامۀموافقوو پیوسو   کنوانسیون
الیلر  کره در تعرارا برا     براساس مقررات کنوانسیون و د گر مقررات فقوق برین نیز شعبه 

هرا  مصروب مقرام    نامره نطرور آ ری  ( و هیرین Ndiaye, 2010: 567)یسو مقررات کنوانسیون ن
هرا و تعهردات   مسرئولیو »  ا ن درخواسو را پذ رفته و نظر ۀ مشورتی خود را با عنروان  1در اها
 ۀپرس؛ نظر ر  )ز رن  «ها  فامی از اشرخاص فقیقری و فقروبی بررا  فعالیرو در نافیره      دولو

بررسری و ت لیر     .(Seabed Disputes Chamber, 2011: para.1صادر کررده اسرو )  مشورتی( 
میزان مسئولیو دولو عورو بررا  بصرور از تبعیرو از     » خصوصدر  و پاسخ به آن دومپرسش 

اجرا ی آن توسس موجود و مورد فیا رو براسراس    ۀنامکنوانسیون و موافقو 11مقررات فص  
موضوع ا ن نوشتار اسو. مقرام در اهرا   در ا ن نظر ۀ مشورتی  «کنوانسیون 153(b()0مقررات )

کنرد کره   اجرا ری آن تککیرد مری    ۀنامر ی بر مقررات کنوانسریون و موافقرو  در فال  در ا ن سلاا 
هرا ی  الیل  عرفی نیز دارا  مسرئولیو ها  عوو کنوانسیون به موج  مقررات فقوق بیندولو

فااترو و  در زمینرۀ  تواند به روشرن شردن وضرعیو مسرئولیو آنهرا      ند که میامواز   ا مقدم
کنوانسریون   300ها در کنوانسیون کی  کند. مرادۀ  در ا منطقه اعیاقفیا و از م یس ز سو 
فقوق ها  در آموزهموجود  مقرراتکارگیر  بر ضرورت بهم تو ات آن مستند ا ن ادعاسو که 

                                                           
1. Regulations on Prospecting and Exploration for Polymetallic Sulphides in the Area, 2010 and also; 

Regulations on Prospecting and Exploration for Polymetallic Nodules in the Area, 2000. 
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از منطقه برا  تعیین میزان مسئولیو در جبران خسارت وارده بر م یس ز سو عرفی الیل  بین
گیر  از فقروق  فاکی از بهره ها ن ماد کند. مقرراتتککید میکنوانسیون ها  عوو سو  دولو

الیل   کی از اصو  کلی فقوق بین عنوانبهخسارت جبران مسئولیو  ۀالیل  عرفی در توسعبین
ها  عوو کنوانسیون در فیا رو و فااترو از   (. از ا ن فیث دولوFayette, 2000: 355اسو )

ون  در معاهردات و فقروق   بر تعهردات مقررر در کنوانسری   علاوه« منطقه»م یس ز سو در ا ی 
جبران خسرارت وارده برر م ریس ز سرو     بر الیل  عرفی نیز دارا  تعهدات جامم و ماصلی بین

ها  نسبو به دولو هایوآثار ا ن مسئولفتی  که  یجاتا (. Boyle, 2007: 369ند )منطقه هست
در ا ن کنوانسیون دلی  عدم عوو و هب که آنهایدرفال  دنکاربرد دارنیز غیرعوو در کنوانسیون 

متعهد به رعا و ا ن تاسیر آنها نیز  بنابر .دانندخود را متعهد به رعا و مقررات کنوانسیون نیی
 ند.  االیل  عرفیفقوق بینها  آموزهالیللی خود در مسئولیو بین

هرا در فااترو از منرابم منطقره     منظر ا ن نوشتار درصدد اسو که ثابو کند دولرو   ناز ا
میرزان  »سرلاا    مقرام در اهرا در طررح   الیل  عرفی دارند که فتی کی بر فقوق بینتعهداتی مت

اجرا ی  ۀنامکنوانسیون و موافقو 11دولو عوو برا  بصور از تبعیو از مقررات فص   یومسئول
اخرتلاف از شناسرا ی آنهرا    فر   ۀشعب لیکن بوات  به وجود ا ن تعهدات اذعان کرده اسو« آن

هرا برر فااترو از    دولویو مسئولو در مبافث آتی تلاش شده اسو  ابتدا رازا ن. نداطاره رفته
هرا در  شعبه در اتکا  بره مسرئولیو دولرو   کرد رو و سپس  در اها منطقۀ اعیاقم یس ز سو 
هرا  افتیرالی آن مشرخ  و بره جامعرۀ فقروبی       بررسی و ت لی  شود ترا نقیصره   کنوانسیون

 د.ندر اها ارائه شو مند به مبافث م یس ز سو منطقۀ اعیاقعلابه

 

 دریاها   منطقۀ اعماقها بر حفاظت از محیط زیست دولتیت مسئول
هرا  عورو مصررح در    هرا  فقروبی دولرو   سلاا  از شعبه صرفا  م دود به مسئولیو کهیدرفال

الیل  عرفی اسو  لیکن شناسرا ی  ها  ناشی از د گر منابم فقوق بینکنوانسیون و نه مسئولیو
جانبره بره   ها  عوو کنوانسیون در فعالیو در منطقه مستلزم نگاهی هیهدبیق مسئولیو دولو

الیللی عرفی اسو. در ا ن شرا س شعبه ناگز ر اسرو  در بوانین بین هاها  دولومسئولیود گر 
الیللی نیز استااده کند. مسرئولیو  که برا  تاسیر مقررات کنوانسیون از د گر منابم فقوق بین

 11هرا در چرارچوب مقرررات فصر      ن برا  اطیینان از انجام فعالیرو عوو کنوانسیو  هادولو
در  آنهرا الیللری عرفری د گرر    تعهردات برین   ۀن و  تاسیر شود که دربرگیرندکنوانسیون با د به

فیا و و فااتو م یس ز سو در اها باشد. برا  ت قق ا ن موضروع نیراز اسرو کره      خصوص
الیللری عرفری   د کره ناشری از تعهردات برین    نر دهعوو کنوانسیون ابداماتی را انجرام    هادولو
ها  جبران خسارت بردون  تعهدات و مسئولیو زمینۀمقررات کنوانسیون در   نکهسو. کیا اآنها
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بوانین  ۀو توسع( Jaeckela, Gjerdeb & Ardronc, 2017: 152)خدشه به اعیا  بوانین موجود 
 .رودمیکار هالیل  عرفی بجد د در فقوق بین

هرا اعرم از عورو و غیرعورو کنوانسریون در معاهردات و فقروق        دولو ۀکه کلی در شرا طی
ها  ت و کنتر   ا صلافیو آنها منجر بره صردمه بره    الیل  عرفی وتیاه دارند که فعالیوبین

رسرد کره ا رن    نظرر مری  ها  ا مناطق خارج از بلیرو ملی آنها نشود  بهم یس ز سو د گر دولو
از منراطق خرارج از   « منطقره »چراکره    یز باب  سرا و اسرو ن« منطقه»م یس ز سو تعهد به 

هرا  دولرو  ۀخارج از بلیررو ملری کلیر    ۀعنوان    منطقهاسو و از ا ن فیث بهصلافیو دولو
 ۀجلوگیر  از صدمه بره م ریس ز سرو منطقره در رو ر      ۀشود. در ا ن شرا س وتیاشناخته می

 ,ICJاند )الیللی عرفی خود پذ رفتهبین ۀعنوان بانون و رو ها ی مشهود اسو که آن را بهدولو

1996: paras. 241, 242; ICJ, 2010: paras. 199, 202نظر از ا نکره عورو کنوانسریون    (  صرف
ا رن   ۀکنوانسریون تنروع ز سرتی از جیلر     3ها در مرادۀ  . تعهد مقرر برا  دولو ا نباشند باشند

(. تعهرد بره   ICJ, 1969: paras. 41, 45الاجراسرو ) م رض تصرو   لازم  تعهدات اسرو کره بره   
جلوگیر  از صدمه به م یس ز سو جهانی شام  تعهد دولو به فیا رو از م ریس ز سرو در    

هرا  غیرمجراز افرراد    ها  ا مناطق خارج از صلافیو ملی و تعقی  فعالیرو صلافیو د گر دولو
 :ICJ, 1949; para. 22; ICJ, 1996فقیقی  ا فقوبی ت و صلافیو  را کنترر  خرود اسرو )    

para. 226). متعهد به پرداخرو غرامرو    هایومسئولا ن برا  بصور از ها بد هی اسو که دولو
هرا بررا    مسرئولیو و تعهرد دولرو     الیل ن و براساس اصو  کلی فقوق بین یند. به هیهستن
امرر     هروا توسرس اشرخاص فقیقری  را فقروبی در داخر  کشرور         ۀکننرد هرا  آلروده  فعالیو
دولو با د ابردامات مقتوری بررا     هر (  تا فد  که Okowa, 2012: 77-83شده اسو )پذ رفته

 جلوگیر  از گسترده شدن آثار آن به مناطق خارج از صلافیو ملی خود را نیز صورت دهد.
 

دریاهتا در حقتوق   اعمتاق  حفاظتت از محتیط زیستت     درهتا  مسئولیت دولتت . 1
 الملل عرفیبین

الیلر  عرفری دارنرد.     شه در معاهردات و فقروق برین   الیللی رمنابم اصلی تعهدات و بوانین بین
که نسبو به فعالیو در منطقه نیز باب  تعییم  را الیل  عرفیمقررات ا ن معاهدات و فقوق بین

 آثرار   تعهد به هیکار   تعهد بره ارز رابی   1توان شام  اص  پیشگیر   اص  افتیا می  هستند
دارد کره هرر    0ر  ر شه در ابردام مقتوری  م یس ز ستی و تعهد به نظارت دانسو. اص  پیشگی
برین  م(. ا رن اصر    ICJ, 2010: para. 101دولو لازم اسو در سرزمین خود آن را رعا و کند )
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2. Due Diligence. 
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هرا  تعهد هر دولو برا  جلوگیر  استااده از سرزمین متبوع خود برا  نقض فقوق د گر دولرو 
ابزارهرا  در اختیرار    ۀیر هاسو. هر دولتی موتف اسو از کل ا فواها  خارج از صلافیو دولو

ت رو صرلافیو اسرتااده کنرد کره       ۀها  ارتکابی در سرزمین  ا فوزبرا  جلوگیر  از فعالیو
 ۀنظر   نکهبه م یس ز سو دولو د گر منجر شود. کیا ا چشیگیرمیکن اسو به ا راد خسارت 

ا  نیرز  تهها  هسالیللی دادگستر  در مشروعیو تهد د  ا استااده از سلاحمشورتی د وان بین
 زمینرۀ الیللری در  مقررات فقروق برین   ۀبر ا ن تعهد تککید دارد و ا ن تعهد را بخشی از مجیوع

ها  ت رو صرلافیو  را    ها مسئولیو دارند که فعالیوبر ا ن دولوداند. علاوهم یس ز سو می
ا ها  خارج از صلافیو ملری آنهر  ها  ا فوزهکنتر  آنها به خسارت به م یس ز سو د گر دولو

وضوح بره ا عیرا    به  کاربرد ا ن اص  به نوافی خارج از صلافیو ملیاز ا ن منظر  1.منجر نشود
 ها  عوو کنوانسیون مشغو  به فعالیو در منطقه نیز اشاره دارد. آن بر دولو
 هرا  ها  پییانکار  متقاضی فعالیو در منطقه برا  استخراج منابم معدنی و کلوخهشرکو

هرا  عورو کنوانسریون هسرتند ترا مقرام       زمند اعلام فیا و  کی از دولونیا چندفلز  در ا ی
در اها به پشتوانۀ ببو  مسئولیو ا راد خسارات ناشی از فعالیو در منطقۀ اعیاق در اها توسرس  
دولو عوو کنوانسیون مجوز فعالیو در ا ن منطقه را برا  شرکو پییانکار  صادر کند. به ا ن 

هرا   شرکو پییانکار  و ضیانو جبران خسارات ناشی از فعالیو ها که مسئولیو فعالیودولو
ابردام مقتوری توریین    شرود. از ا رن منظرر    پذ رند  دولو فامی گاته میو  را در منطقه می

ت رو شررا س منردرج در بررارداد و مقرررات      دولرو فرامی   بانونیند  پییانکار مورد فیا رو  
تعهد دولو فامی اسو و دولو فرامی با رد    از ابدام مقتوی اسو که اولین ا کنوانسیون جلوه

ابدام مقتوی  خصوصالیللی در بین ها  وانعی  آورد. دهدر ا ن زمینه فداکثر تلاش خود را ب
 :Okowa, 2012الیللری باشرد )  اند که رفتار دولو با د منطبق با استانداردها  برین تککید کرده

ز دورۀ تار خی  شرا س و وضعیو خاص مقامرات  ابعاد متااوتی ا ۀ(. ا ن استانداردها دربرگیرند82
هرا فردابلی از معیارهرا     دولتی و خصوصیات فرد  آنهاسو. با وجود ا ن لازم اسو که دولرو 

الیللی در شرا س عاد  مدنظر بررار دهنرد.   بانونی و اجرا ی را برا  تویین اجرا  تعهدات بین
د. نر مقتوی متناس  با شرا س اسرتااده کن  ا  از ابدامها با د از ا ن معیارها با فاظ درجهدولو

عواملی ماننرد مرلاثر برودن کنترر  سررزمین  ترفیرو و امکانرات در اختیرار دولرو و ماهیرو           
 ,Birnie, Boyle & Redgwellها  خاص میکن اسو تنوع ابدام مقتوی را توجیه کند )فعالیو

از منشرک و خصوصریات    ها ببر  از ابردام مقتوری   (. با وجود ا ن لازم اسو که دولو112 :2009
م کیری برر افتیرا  بره       ر  تا ا نکه دلا  افتیالی فعالیو آتی اطلاعاتی کس  کنند ها خطر

گیر  آنها با د در زمان تصییم  داشته باشند. در عین فا  در اختیارخطر افتادن م یس ز سو 
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از  هرا  ناشری  نگرانری  خصروص رفترار کننرد. در    یرا  علیی باافت   ص و و سقم دلا در مورد
به م یس ز سرو اصر  افتیرا      ناپذ رتوجه جبران شا انافتیالی  ها ها  دارا  خطرفعالیو

در صرورت  ها برا  جلوگیر  از خسارات فرامرز  ت رو کنترر  و   کند که ا ن فعالیوفکم می
شود کره  می سب  فامیها  بانونی برار گیرند. رو کرد افتیاطی دولو مشیو  مینوعیو لزوم

نشده بر افتیا  بروز خسارات م ریس ز سرتی    یدعلیی  ا تکبطعی    دلا قدانففتی در فرا 
  هرا . از ا رن فیرث دولرو   شرود ساز ا ن خطر جلوگیر  ها  زمینهاز صدور مجوز برا  فعالیو

(  Okowa, 2012: 92آتی با د هوشیار باشرند )  ۀنشدافتیالی شناخته ها نسبو به خطرفامی 
توس  به اصر    ۀها وجود داشته باشد تا زمینخطر  ا ن فعالیوم کیی بر بی   مگر ا نکه دلا

 افتیا  را از بین ببرد. 
   فرامی هرا الیل  عرفری برا اسرتناد بره اصر  افتیرا  از دولرو       ا ن شرا س فقوق بین در
د. ا ن باعرده مبتنری برر    نها  ا به فواها  عیومی خسارت وارد نکنخواهد که به د گر دولومی

ر پیشگیر  و کنتر  اسو. تعهد بر ابدام مقتوری برر پیشرگیر  و کنترر      تعهد ابدام مقتوی ب
بینی ا رراد خسرارت وجرود داشرته باشرد  اگرچره بابلیرو        شود که بابلیو پیشزمانی ا جاد می

ها  افتیالی فعالیرو مردنظر   بینی خود به عواملی از جیله زمان و دانش مرتبس با ر س پیش
افتیرالی فعالیرو دارا  خطرر آگراه نشرده       ها قی از خطرطور منطهب یوابسته اسو. اگر دولت

 هرا  و. خطرشر هرا دا ا رن فعالیرو   خصروص توان از او توبم تعهد به بانونگرذار  در  باشد  نیی
هرا و  فعالیرو  یرافتیالی فعالیو مبتنی بر افتیالات و میزان خسارت  دلی  موجد خسارت  ترکث 

منطقری برودن آگراهی     مرورد با اطیینران در   تواننیی رو نتغییرات آن در طو  زمان اسو. ازا
ها در ا ن شررا س  دولو متبوع  ا ا جاد تعهد به ابدام مقتوی برا  و  بواوت کرد. برخی دولو

ننرد   کافتیالی فرامرز   ا جهرانی ابردام    ها کنند که نیاز  ندارند برا  کنتر  خطراعلام می
 شد.مگر ا نکه دلی  علیی بر افتیا  خسارت وجود داشته با

ها  پییانکار  در منطقۀ اعیاق در اها ها  شرکونسبو به فعالیوتعهد د گر دولو فامی 
که با د از سرو  پییانکرار    هستندانجام تعهدات مستقیم اسو. ا ن ابدامات مستق  از تعهداتی 

(. شرعبه  Seabed Disputes Chamber, 2011: para. 121د )نر مردنظر بررار گیر    مورد فیا رو 
کنوانسریون    153(0دات مستقیم را در هیکار  با مقرام براسراس مقرررات مرادۀ )    مصاد ق تعه

از سو  مقرام از جیلره    شده  فااتو و فیا و از م یس ز سو در ا ی براساس مقررات تصو
 ین  تعهد به نظارت و تعهد به ترکم 1ها  م یس ز ستیتوجه به اص  افتیا   اتخاذ بهتر ن رو ه

(. Seabed Disputes Chamber, 2011, para. 139کنرد ) ی مری منابم جبرران خسرارت شناسرا    
ها  عوو کنوانسیون با مقام در اها ترا فرد  اسرو کره د روان      اهییو تعهد به هیکار  دولو
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( International Tribunal for the Law of the Sea, 2001, para. 82الیللی فقوق در اهرا ) بین
 10در م رریس ز سررو در اهررا براسرراس فصرر   آن را اصررلی اساسرری در پیشررگیر  از آلررودگی

هرا در  بخشری از ا رن آمروزه   کند. الیل  عیومی شناسا ی میفقوق بینها  آموزهکنوانسیون و 
ر رو در کنوانسریون    ۀاعلامیر  15م تو ات اص  اند. صورت تکرار  نهاتهالیللی ولو بهاسناد بین

نرد   ابه بانونگذار  داخلی در ا ن زمینه ها بائ بسیار  از دولو .تنوع ز ستی بازتکرار شده اسو
هرا   ها بر استناد  ا عدم استناد به اصر  افتیرا  مبتنری برر توانرا ی     گیر  دولولیکن تصییم

گیرنرده و ماهیرو و مقیراس    هرا  ابردام پریش   ها  اجتیراعی هز نره فا رده   ابتصاد  و اولو و
گیر  بابلیو در زمان تصییمتوجه به اص  افتیا    ا ن م یس ز ستی اسو. با وجود ها خطر
 م یس ز ستی برا  ابدام بسیار ملاثر اسو.  ها بینی خطرپیش

هرا   کی از ابعاد هیکار  دولو  1م یس ز ستی در وضعیو فرامرز  آثارکنوانسیون ارز ابی 
م ریس   آثرار . در کنوانسیون ارز ابی ه اسوبا  کد گر را در فااتو از م یس ز سو تشر ح کرد

« ها  پیشنهاد  برر م ریس ز سرو   افتیالی فعالیو آثاردها  ملی برا  ارز ابی فرا ن»ز ستی 
فعالیرو در منطقره کره از اصرو       0م ریس ز سرتی   آثرار تعر ف شده اسرو. تعهرد برر ارز رابی     

ناشری از   هرا  الیلر  عیرومی اسرو کره خطر    الزامی ناشی از فقوق برین   هادولو شدۀ رفتهپذ
(. البته ا ن تعهد صرفا  برر  ICJ, 2010: para. 204دهد )می ها  پیشنهاد  را مدنظر برارفعالیو

  بلکره پرس از صردور مجروز     یسوخطر برا  م یس ز سو م دود نها  بیصدور مجوز فعالیو
شود و در که عیلیات شروع میعنوان تعهد بر نظارت  از زمانی بافعالیو به موج  تعهد د گر  

افتیرالی پرروژه برر     یراتا د نظارت مسرتیر برر ترکث   صورت نیاز در سرتاسر زمان اجرا  پروژه ب
 (.ICJ, 2010: para. 205م یس ز سو صورت گیرد )

 

 المللیدر اسناد بین دریاهامنطقۀ اعماق حفاظت از محیط زیست  ها دردولت . الزام2
تواند بردون توجره   نیی دولو    3«اص  هیسا گی خوب»الیل  عرفی به موج  در فقوق بین
ها  ا فیا و از م یس ز سو هر ابدامی را انجام دهد. ا ن اص  برا  اولین ر دولوبه فقوق د گ
هرا برر   دولرو   تصر ح شده اسو. بر ا ن اساس 0استکهلم ۀاعلامی 01در اص   1790بار در سا  

الیللری  دارا  فقروق فاکیره مطرابق     طبق منشور سرازمان ملر  مت رد و اصرو  فقروق برین      
هرا   فعالیرو  ن رو  کره  بره   ندهستبردار  از منابم را  بهرهخود ب م یطی سوها  زسیاسو
صلافیو  ا نظارت آنها موج  ورود ز ان به م یس ز سو سرا ر کشرورها    ۀه در فیطگرفتانجام

                                                           
1. Convention on Environmental Impact Assessment in Transboundary Context, 1991. 
2. Environmental Impact Assessment. 

3. Good Neighborliness 

4. Declaration of the UN Conference on the Human Environment, 1972. 
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 ۀبطعنامر  0بار د گر در مرادۀ    ا ن اص    ام تو .دشو ا مناطق خارج از صلافیو ملی آنها ن
نرد در  اکشرورها مکلرف  » :ن و تکررار شرد  بد ن 1الیل ینها و فقوق بها  در اچهآلودگی رودخانه

م یطری خرود و   ز سرو  هرا  بنابر سیاسو خو شبردار  از منابم اعیا  فقوق فاکیه در بهره
ه در گرفتر ها  انجامکه فعالیو اتخاذ کنندترتیبی  خو شبدون لطیه زدن به تعهدات برارداد  

الیللری ورا  مرزهرا    هرا  برین  ها و در اچهصلافیو  ا نظارت آنها موج  آلودگی آبراه ۀفیط
الیل  در ببرا   مسئولیو در فقوق بین ۀد گر در بطعنام بار  تککید بر ا ن اصو  «. آنها نشود

 0اسرتکهلم و اصر     ۀاعلامیر  01اصر   »ترذکر داده شرد کره     0خسارات وارده به م یس ز سو
ه ت رو  گرفتر کره فعالیرو انجرام    نا ها در ببا  فااترو از ر و در مورد مسئولیو دولو ۀاعلامی

صلافیو  ا ت و نظارتشان سب  ورود خساراتی به م یس ز سو در دو  د گر  را در منراطقی   
 3اهییو ا ن اصو  تا آنجا ادامره  افرو کره در مرادۀ     «. وابم در ورا  صلافیو ملی آنها نگردد

ی ناشری از  لر لالیمسرئولیو برین  در خصروص  الیل  مواد کییسیون فقوق بین نو سیشطرح پ
بار د گر تککید شد که کشورها تیرام تردابیر   نیز    3الیل شده در فقوق بینناعیا  ز انبار منم

اتخراذ  برا  به فداب  رسانیدن خطرر  مناس  برا  پیشگیر  از خسارات فرامرز  باب  توجه را 
وارد الیل  مبنی بر اصو  تخصی  ز ران در مر  ا ن رو کرد در طرح کییسیون فقوق بین کنند.

تشد د شد تا جبران خسارات وارده فتی بردون   0ها  خطرناکآسی  فرامرز  ناشی از فعالیو
 5پذ ر باشد.عنصر نقض تعهد مسب  امکان

پیوسو  0(0کنوانسیون و مادۀ ) 137(0اختلاف با استناد به مادۀ )ف  ۀدر ا ن شرا س شعب
ات کنوانسیون بر اجررا  بروانین   کند که مقررها  عوو اذعان میمسئولیو دولودر زمینۀ آن 

هرا   کنرد. کنوانسریون  نیری  وارد  امسئولیو دولو هریچ خدشره   خصوصالیل  در فقوق بین
هرا بررا    مسرئولیو دولرو   زمینرۀ الیل  عرفی گو ا  مقرراتی در الیللی و بواعد فقوق بینبین

 & Lowe) سرو هاارتکاب برخی ابدامات موجد خسارت به در اها  ا صدمه به منافم د گر دولو

Talmon, 2009: 123 فعالیو در منطقه نیز کراربرد   مورد(. از ا ن فیث برخی از ا ن مقررات در
الیل  عرفی برا  ا جاد مسئولیو دولرو دارا  تعهرد   مقررات فقوق بین کهیدرفال لیکند. ندار
ا گذاشرتن  کنرد بررا  بره اجرر    د  شعبه تککیرد مری  نالیللی  به وبوع خسارت وابعی نیاز نداربین

مقررات کنوانسیون علیه دولو خراطی لازم اسرو کره خسرارت در منطقره ا جراد شرده باشرد.         
. 1 :دولو عوو کنوانسیون در دو فالو هریچ مسرئولیتی نردارد     بنابرا ن از د دگاه بوات شعبه

                                                           
1. Pollution of Rivers and Lakes and International Law, 1979. 

2. Responsibility and Liability under International Law for Environmental Damage, 1997. 
3. Draft Articles on Responsibility of States for Internationally Wrongful Acts, 2001. 

4. Draft Principles on the Allocation of Loss in the Case of Transboundary Harm Arising out of 

Hazardous Activities, 2006. 
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  یدر جرا . 0؛ هیچ خسارتی ا جاد نشرود  کهیدرفال  اگر دولو از انجام تعهداتش خوددار  کند
ا جاد شده اسو  ولی دولو تعهداتش را انجام داده باشد. شعبه بائ  به ا رن نظر ره   سارت خ که

و ا جراد  « مسئولیو توریین »اسو که با د میان ا جاد خسارت ناشی از بصور دولو در رعا و 
خسارت ناشی از نقض تعهدات مستقیم فرق گذاشو. در ا جاد خسارت ناشی از بصور دولرو در  

کنوانسرریون فاکییررو دارد کرره  137(0کرر  مقررررات مررادۀ )  «مسررئولیو تورریین»رعا ررو 
 زمینۀمسئولیو دولو برا  بصور از مسئولیو تویین  ا ابدامات لازم و مناس  در  ۀدربرگیرند

مسئولیو نقض تعهردات مسرتقیم دولرو     کهیخسارت ا جادشده از سو  پییانکار اسو  درفال
اسرو کره مربرو  بره بصرور از انجرام       کنوانسریون   137(0فامی موضوع مقررات ابتدا  مادۀ )

(. لیکن ا رن رو کررد بورات    Seabed Disputes Chamber, 2011: para. 176هاسو )مسئولیو
اولا  ا نکه اگر خسارت از سو  دولو غیرعوو رخ دهد  بدون  ؛کننده اسونگران نظرشعبه از دو 

د  جبرران خسرارت چره    عدم عوو و و  استناد کرر  ی دلا نکه بتوان به مقررات کنوانسیون به
کند؟ ثانیا  ا نکه اگر دولو عوو کنوانسیون تعهدات خرود را براسراس مقرررات    وضعیتی پیدا می

اعیراق   ۀکنوانسیون انجام داده باشد  برا  جبران خسارت واردشرده بره م ریس ز سرو منطقر     
 .به چه کسی با د مراجعه کرددر اها 
 

 کنوانسیون   ها درشعبه در اتکای به مسئولیت دولتکرد روی
تککیرد    الیل  عرفری و کنوانسریون  اختلاف با اشاره به ارتبا  میان مقررات فقوق بینف  ۀشعب
کند که در شناسا ی بصور دولو عوو و جبران خسارات ا جادشده در منطقره از سرو  و     می

 :Seabed Disputes Chamber, 2011کند )کنوانسیون نقش اصلی را ا اا می 137مادۀ مقررات 

para. 101ها  دولو مسئولیو زمینۀموبعیو شعبه در تاسیر مقررات کنوانسیون در  رو ن(. ازا
منظور استقرار به مقرراتها در فامی واجد اهییو اسو تا ا نکه ف  ابهامات ناشی از ا ن تااوت

ون کنوانسری  کره ید. درفالشوکاو  در بستر در ا میسر رژ م معدن ۀمبنا ی برا  تشر ح و توسع
د که ا ن خسرارت میکرن   نکنشعبه  ادآور  میبوات هیچ تصر  ی بر ماهیو خسارت ندارد  

باشرد.  منطقره  )منطقره و منرابم آن(  را م ریس ز سرو      « میراث مشترک بشرر و »اسو علیه 
بره  که مقام در اها  کنندتوصیه میشعبه بوات مدعی ا ن خسارات مشخ  نیسو   کهیدرفال

باشرد.  اعیراق در اهرا    ۀسارات ا جادشده بر م ریس ز سرو منطقر   مدعی خنیا ندگی از بشر و 
توان مقرام در اهرا را بره    کنوانسیون می 139(0که با استناد به مادۀ )بوات شعبه بر ا ن باورند 

 زمینرۀ ها  عوو را بنا به الزام ناشی از تعهردات آنهرا در   هر    از دولو  انیا ندگی از بشر و 
 Seabedشرناخو ) ئو  طررح دعروا  جبرران خسرارت     مسر فااتو از م یس ز سرو منطقره   

Disputes Chamber, 2011: para. 180.)   شرده از  ا ن تاسیر در فالی اسو که اگر تعهرد نقرض
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ها اعم از غیرعوو در کنوانسریون  توان تیام دولویمالشیو  باشد  فتی موارد دارا  ماهیو عام
م ریس منطقره بررار داد. ا رن     بره ز سرو   د ده را نیز در رد ف مدعی خسارات وارده ا غیرز ان

الیل  در برخروردار  از منرافم و فرق    رو کرد ناشی از ت ولات تدر جی پیکرۀ وافد جامعۀ بین
 1مطالبۀ رعا و الزامات آن اسو.

علیو میان بصور دولرو از   ۀکنوانسیون وجود رابط 137مادۀ مقررات شعبه با اتکا به  بوات
معناسو ا ن رو کرد بداند. نشناسئولیو دولو را ضرور  میانجام تعهدات و خسارت موجد مس

که جبران خسارات وارده به م یس ز سو مستلزم اثبات نقض وتیاۀ دولو دخیر  در فعالیرو   
الیلر   هیچ مانعی برا  شعبه در اتکا  به مقررات فقروق برین   کهیدرفال 0م یطی اسو.ز سو

شرعبه  بورات  ولری   .سو منطقه وجود نداردعرفی برا  خسارات افتیالی واردشده به م یس ز 
د ند که مسئولیو خسارات ا جادشده را زمانی متوجه دولو عوو کنوانسیون بدانندهترجیح می

که آن دولو از تعهدات خود بصور کرده باشد و به موج  آن بصور خسارت ا جاد شرده باشرد.   
 نکره  اگرر دولرو عورو     دولو عورو در دو فالرو هریچ مسرئولیتی نردارد؛ او  ا       به بیان د گر

کنوانسیون از انجام تعهدات خود بصور کرده باشد  ولی در اثر ا ن بصور خسرارتی ا جراد نشرده    
خسراراتی بره م ریس    باز هم دوم ا نکه  دولو عوو تعهدات خود را انجام داده باشد  ولی  ؛باشد

سرخ بره خر     شرعبه بررا  پا  بورات  وارد شده باشد. در ا ن مرفله اعیاق در اها  ۀز سو منطق
دولرو عورو    ۀجبران خسارت در وضعیو انجام تعهدات دولو عوو که مسرئولیو آن برر عهرد   

در الیلر  در تنظریم مقرررات    پیشرفو کییسیون فقوق بین عدمد که با نکننیسو  تصر ح می
مسئولیو دولو عوو کنوانسیون برا  خساراتی که ناشی از اعیا  غیربانونی و  نیستند   زمینۀ

بره موجر  مقرررات مرادۀ      جبرران خسرارات  فداب  در مورد فقوق در اهرا صرندوق   لازم اسو 
( تا پاسرخگو   Seabed Disputes Chamber, 2011: para. 20کنوانسیون ا جاد شود ) 035(3)

و خسرارات ا جادشرده    خسارات ا جادشده در شرا س انجام تعهدات دولو عوو کنوانسیون باشد
 .بدون پاسخ بابی نیانند

ند که تعهدات دولو عورو کنوانسریون   نکه در توجیه ا ن رو کرد خود اشاره میشعببوات 
نسبو به فااتو و فیا و از م یس ز سو منطقه دارا  ماهیو ابدام مقتوی اسو و بره ا رن   

الیل  عرفی نیسو. اگر دولرو  ها  فقوق بیندلی  تابم مقررات مسئولیو مطلق مقرر در آموزه
پذ ر  پییانکار ت رو فیا رو خرود    لازم و مناس  را برا  بانون ابدامات ۀعوو کنوانسیون کلی

هرا  و  هریچ   خسرارات ناشری از فعالیرو    ینبرا  فعالیو در منطقه انجام داده باشرد  در ترکم  
فا  تبعیو دولو از تعهدات دارا  ماهیرو ابردام مقتوری الزامرا  بره       مسئولیتی ندارد. در عین

تعهد به ابدام مقتوی از سو  دولرو   ۀما راکه درونچ  معنا  مستثنا شدن از مسئولیو نیسو
                                                           

 001: 1379برا  مطالعۀ بیشتر در ا ن زمینه ر.ک: م بی و بذار   .1
 .150: 1371آباد   م ید  و فسینی  بواما ن زمینه ر.ک: رموانی برا  مطالعۀ بیشتر در. 0
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 Seabed Disputesفامی بر اطیینان از اجرا ی بودن تعهدات پییانکار مورد فیا و و  اسو )

Chamber, 2011: para. 239    در ارتبررا  میران ابرردام مقتوری و الزامررات مسرتثنا شرردن از .)
اگرچره مبرین دو   « ات لازم و مناس ابدام»د ماهوم نسازشعبه خاطرنشان میبوات مسئولیو  
چراکره از  ر  طررف موجر  اطیینران از        هم مرتبس اسرو ولی دارا  کارکرد به  ماهوم مجزا

شرود.  پذ ر  پییانکار و از طرف د گر مستثنا شدن دولو از مسئولیو جبران خسارت میبانون
  نیسرو کره چررا    مشخ گیر  بوات شعبهکننده نیسو. بنابرا ن موضملیکن ا ن رو کرد بانم

در فرا ا جاد خسرارت از سرو  پییانکرار    فامی انجام ابدام مقتوی با د نافی مسئولیو دولو 
 مورد فیا و و  باشد.

میرزان   خصروص مشورتی از سو  شعبه در  ۀسلاا  مقام در اها برا  صدور نظر با ا ن هیه 
اجرا ی  ۀنامموافقو کنوانسیون و 11مسئولیو دولو عوو برا  بصور از تبعیو از مقررات فص  

کنوانسیون اسو کره شرعبه بره     153(b()0آن توسس موجود و مورد فیا و براساس مقررات )
برا ت لیر  مقرررات مرواد      پرسرش دهد. شعبه برا  پاسرخ بره ا رن    آن پاسخ روشن و جامم می

گیرد که دولرو عورو   پیوسو آن نتیجه می 0(0و ) 00کنوانسیون و مواد  300  035  137(0)
 Seabedدارا  مسرئولیو اسرو )   شر  بری سیون با بصور از تعهدات مقررر در ا رن مرواد    کنوان

Disputes Chamber, 2011: para. 172 .) شعبه با تشر ح مصاد ق بصور از انجام تعهدات بوات
د که نقض ابدام مقتوی و تعهدات مستقیم منجر به ا رراد خسرارت   نکندولو عوو استدلا  می

د نر کنشعبه تککید میبوات هاسو. بصور از اعیا  مسئولیو دهندۀی کاز عناصر تش  در منطقه
مسئولیو اسو و ا رن وضرعیو از بروانین مررتبس برا       ا جادت از الزامات اکه ت قق عینی خسار

  کنوانسیون به آن تصرر ح شرده اسرو    137(0مسئولیو دولو مستثناسو که در ابتدا  مادۀ )
فراکی از تاکیر  مقرررات    « الیل مقررات فقوق بینبدون خدشه به »چراکه در ا ن ماده بید 

 الیل  عرفی اسو.کنوانسیون از مقررات فقوق بین 137مادۀ 
از ا ن منظر اگرچه مسئولیو دولو عوو ناشری از بصرور و  در اجررا  تعهردات ناشری از      
مقررات کنوانسیون و ملزومرات آن اسرو  بصرور دولرو عورو کنوانسریون از اجررا  تعهردات         

. 1منجر به مسئولیو دولو عوو نیسو. شرا س موجد مسرئولیو دولرو عورو شرام       ی تنهابه
علیرو میران بصرور     ۀوجرود رابطر   .3ا راد خسارت و  .0بصور از تعهدات به موج  کنوانسیون  

دولو عوو و ا راد خسارت اسو. فراتر ا نکه برا ت قرق ا رن شررا س مسرئولیو دولرو عورو و        
ات  کد گر اسو و اگر ا ن خسارت از سو  پییانکار پرداخرو  پییانکار مورد فیا و و  به مواز

 .Seabed Disputes Chamber, 2011: paraشود  دولو عورو د گرر هریچ مسرئولیتی نردارد )     

کراو در بسرتر در را و    ها  معردن ها  سافلی  موجود و(. ا ن خسارات میکن اسو دولو242
برار دهد. مقام در اها به نیا ندگی از طرف  کنندگان از در ا و مقام در اها را هدفد گر استااده

توانرد بررا  جبرران خسرارت     کنوانسیون مری  139(0بشر و و به موج  تاسیر شعبه از مادۀ )
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تواننرد  ها  د گر عوو نیز میدولو ۀ  دولو متخلف برار گیرد  در عین فا  که کلیاطرف دعو
 ررراد خسررارت باشررند  مرردعی ا« تعهررد بررر فاررظ م رریس ز سررو »آور الررزام ۀبنررا برره باعررد 

(Orakhelashvili, 2009: 65 .) 
علیو میران بصرور او از اعیرا     ۀ خسارت به دولو عوو متخلف مستلزم وجود رابطانتساب 

(. Seabed Disputes Chamber, 2011: para. 181تعهداتش و ا راد خسارت در منطقره اسرو )  
د و نکناد خسارت را رد میعلیو به م ض ا ر ۀشعبه فرا وجود رابطدر چنین شرا طی بوات 
مسرئولیو دولرو عورو      رد د. از ا ن جهو صرف ا رراد خسرارت ملا  نداناثبات آن را ضرور  می

تواند با اثبات انجام تعهداتش از جبران خسرارت مسرتثنا شرود.    نیسو و دولو عوو متخلف می
  ر مورد فیا ود که اگر پییانکانکنکنوانسیون اذعان می 137(0شعبه با استناد به مادۀ )بوات 

ا رراد خسرارت     ها  ناشی از کنوانسیون  شرو  برارداد و د گر مقررات را نقض کنرد مسئولیو
ۀ شررکو پییانکرار   برر عهرد    بلکه جبران خسارت مستقییا  متوجه دولو عوو فامی و  نیسو

. با ا ن فا  اگر نقض تعهدات پییانکار هیزمان با نقرض تعهردات دولرو فرامی بره ا رراد       اسو
هر    با رد سرهم خرود را در     روازا نرت منجر شود  هر دو به    اندازه مسئولیو دارند. خسا

 (.Plakokefalos, 2012: 141) بپردازند وارده تاجبران خسار
اسرو     بنرد میزان مسئولیو دولو فامی در فرضی که دولرو برر تعهرداتش پا    خصوصدر 
وجرود نردارد.   دولرو فرامی   یو د که امکان سرنجش میرزان مسرئول   نکنشعبه تککید میبوات 
از جیله ا نکه به   صرفا  با د به بواعد کلی استناد کردگیر  میزان مسئولیو برا  اندازهبنابرا ن 

کنوانسیون اگر پییانکار از تعهدات خود سرپیچی کند  مسرئولیو   137(0موج  مقررات مادۀ )
(. البتره ا رن   Seabed Disputes Chamber, 2011: para. 209آن متوجه دولو فرامی نیسرو )  

هیراه داشته باشد. اگر ا راد خسارت با نقرض شرد د بروانین    ها ی بهرو کرد میکن اسو چالش
پییانکرار ت رو صرلافیو     کره یتوأم نباشد  ا ا نکه مسئولیو آن متوجه پییانکار باشد  درفرال 

طیینران  توان به جبرران خسرارت بربانیران افتیرالی آن ا    بوا ی دولو فامی اسو  چگونه می
ها مانند کنوانسیون مسئولیو مدنی برا  آلرودگی  داشو. ا ن چالش اگرچه در د گر کنوانسیون

مسرئولیو   زمینرۀ و کنوانسریون و رن در    اسو که مقید به مسئولیو مطلق مال  کشتی 1ناتی
 . برطرف شده اسو  دارد مشابه  که رو کرد 0ا مدنی برا  خسارت هسته

 

 گیرییجهنت
مقام در اها در درخواسرو خرود از شرعبه     .اسناد جامم مقررات مربو  به در اهاسوکنوانسیون از 

                                                           
1. Resolution LEG1 on Limitation Amounts in the Protocol of 1992 to Amend the International 

Convention on Civil Liability for oil pollution damage. 

2. Convention on Supplementary Compensation for Nuclear Damage, 1997. 
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کنرد  اجرا ی آن تککید می ۀناممشورتی در فالی بر مقررات کنوانسیون و موافقو ۀبرا  صدور نظر 
هرا ی  الیل  عرفی نیز دارا  مسئولیوها  عوو کنوانسیون به موج  مقررات فقوق بینکه دولو

تواند به روشن شدن وضعیو مسئولیو آنها در کنوانسیون کی  کند. از ا ن منظرر  هستند که می
هرا  عورو کنوانسریون در فعالیرو در منطقره مسرتلزم نگراهی        شناسا ی دبیق مسئولیو دولرو 

الیللی عرفری اسرو. لریکن در ا رن شررا س      ها  د گر دولو در بوانین بینجانبه به مسئولیوهیه
هرا  عورو اذعران    مسرئولیو دولرو   در زمینۀکنوانسیون و پیوسو آن شعبه با استناد به مقررات 

الیل  در رابطه با مسئولیو دولو هریچ  کند که مقررات کنوانسیون بر اجرا  بوانین فقوق بینمی
الیل  عرفی گو ا  مقرراتری  الیللی و بواعد فقوق بینها  بینکند. کنوانسیوننیی ا  واردخدشه
ا برا  ارتکاب برخی ابدامات موجد خسرارت بره در اهرا  را صردمه بره       همسئولیو دولو زمینۀدر 

 د.  نفعالیو در منطقه نیز کاربرد دار زمینۀکه برخی از ا ن مقررات در  سوهامنافم د گر دولو
الیلر  عرفری بررا  ا جراد مسرئولیو دولرو دارا  تعهرد        مقرررات فقروق برین    کهیدرفال

بلکه صررف بصرور از تعهردات را مشریو  تنبیره      دارد  الیللی  نیاز به وبوع خسارت وابعی نبین
د برا  به اجررا گذاشرتن مقرررات کنوانسریون علیره دولرو       نکنشعبه تککید میداند  بوات می

مسئولیو دولرو عورو از نروع     رو نخاطی لازم اسو که خسارت در منطقه ا جاد شده باشد. ازا
فرا    ینمسرئولیو مطلرق اسرو. در عر     الیللی و نهبین ۀمسئولیو برا  ارتکاب اعیا  متخلاان

علیتری میران بصرور دولرو عورو از       ۀسازد که اگر رابطعلیو مشخ  می ۀضرورت وجود رابط
تروان او را مسرئو  خسرارت وارده    انجام تعهدات و خسارت ا جادشده وجود نداشته باشد  نیری 

بانونی با    خ  دانسو. البته اگر خسارتی ا جاد شود که دولو عوو مسئو  آن نباشد  ناگز ر 
مواجهیم که ا ن خسارت چگونه با د جبران شود. شعبه برا  ف  ا ن معو  پیشنهاد تشرکی   

را برا  پرداخو خسارات بدون مقصر داده اسو که ا ن رو کررد خرود    جبران خساراتصندوق 
 رژ م جبران خسارت برا  فعالیو در منطقه اسو. ۀتوسع موج 

کند که مسئولیو ا ن دو از نروع  خاطرنشان میفامی ار و دولو مسئولیو پییانک زمینۀشعبه در 
انجام عیلیات پییانکرار اسرو و جبرران آن     ۀچراکه عی  غیربانونی در نتیج  توامنی  ا فرد  نیسو

  د گرر جرا ی بررا     بپرردازد اسو. اگر پییانکار خسرارت را   فامی و خود او و نه دولو  ۀنیز بر عهد
او  مسرئو  پرداخرو خسرارت     ۀپییانکار در مرفلر  روازا ند ندارد. وجو فامیجبران خسارت دولو 

تنهرا در صرورتی مسرئولیو پرداخرو      فامی  دولو بپردازداسو و اگر پییانکار نتواند ک  خسارت را 
ا ن رو کرد بورات شرعبه اگرچره بررخلاف      دارد که از تعهدات مقرر در کنوانسیون بصور کرده باشد.

در ببرا   اگر دولرو عورو تعهردات خرود را      معناسو کهعرفی اسو  بد نالیل  ها  فقوق بینآموزه
 جبرران خسرارات  انجام داده باشد  کسر  جبران خسارت تا زمان ا جراد صرندوق   شرکو پییانکار  
هرا ی اسرو کره مکلرف بره      ۀ دولرو بر عهدو پس از ا جاد صندوق جبران خسارات  بدون پاسخ اسو

 .در ا ن زمینه مسئولیتی ندارد اند و دولو فامیها  آنین هز نهتکم
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ها در قبال خسارات ناشی از استفاده المللی دولتمسئولیت بین
آوری و از منابع انرژی جایگزین )مطالعۀ موردی: فناوری جمع

 اکسید کربن زیر بستر دریا(انباشت دی
 

 *2، بهنام رضایی نسب1آرامش شهبازی

 چکیده
شدت افزایش یافته به برداری از منابع طبیعیبا گذشت زمان و پیشرفت علم مصرف انرژی و بهره

شود. از طرفی با توجه به افزایش استفاده است. اما مصرف انرژی موجب تخریب محیط زیست می
طاور  ای در جاو باه  هاا  للتات گازهاای گلخاناه    های فسیلی و احتراق این نوع سوختاز انرژی

گازهاای  المللای افازایش   های باین های سازمانچشمگیری افزایش یافته است. براساس گزارش
های جدیاد  در جو موجب افزایش درجۀ حرارت کرۀ زمین شده است. از جمله فناوری ایگلخانه

اکساید کاربن زیار بساتر     آوری و انباشات دی برای مقابله با پدیدۀ گرم شدن کرۀ زماین  جماع  
ها شاهد بروز خسارات و در دریاست. با وجود این ممکن است در اثر اعمال نادرست این فناوری

ها و حتای  المللی دولتمنتور طرح مسئولیت بینرو بهمحیطی باشیم. ازاینیت فجایع زیستنها
سری قواعد و مقررات در زمینۀ مسئولیت در قبال این خساارات  بازیگران لیردولتی نیازمند یک

های جایگزین باه بررسای فنااوری    خواهیم بود. در این نوشتار برآنیم که با بحث در مورد انرژی
های احتمالی به محیط زیست را با استناد اکسید کربن بپردازیم؛ آسیبوری و انباشت دیآجمع

هاا در  المللای دولات  به اصول و مفاهیم مرتبط تحلیل کنیم و در نهایت به مسئلۀ مسئولیت بین
 قبال خسارات وارده در پی استفاده از این فناوری بپردازیم.

 کلیدواژگان
الملل  فناوری  گرم شدن کارۀ زماین  محایط    د کربن  حقوق بیناکسیآوری و انباشت دیجمع

 المللی.زیست  مسئولیت بین
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 مقدمه
الادین و  یان زبشار اسات )   بنیاادین  حقاوق  جملاه  از ساالم  زیسات  محایط  از برخورداری حق

محیطی به خسارات جدی زیاد منجر متأسفانه شمار رخدادهای زیست(. 213:1932شاهمرادی 
کاه باه    11332فاجعۀ نشات گااز بوپاال     :اند ازعبارتترین موارد شدهاختهبرخی از شن شود.می

ای نفر و آسیب بایش از دویسات هازار تان انجامیاد؛ فاجعاۀ نیروگااه هساته         1111مرگ آنی 
که به آلودگی محیط زیسات در اثار پخاش ماواد رادیواکتیاو و خساارات باه         21331چرنوبیل 

گونه رخدادها توجه جهانیاان را باه خاود    ینااینکه  جمعیت کشورهای اروپا و آسیا منجر شد. با
ی و جهانی در حاال ر  دادن  امنطقهمکرر در سطح  طوربهمحیطی جلب کرده  خسارات زیست

اناد. آلاودگی سارزمینی در نتاایا فجاایع صانعتی  کنتارل        رسانی نشدههستند  اما هرگز اطلاع
هایی از این مواردند. بحثی که در مثالهای آلوده و از دست رفتن تنوع زیستی نادرست دفع آب

 2COاین پژوهش نیز در پی پاسخگویی به آنیم  در خصوص خسارات وارده در حین انتقال گااز  
هاا در ایان   المللی دولتکه مسئلۀ مرتبط با تعهدات بین استو همچنین بعد از ذخیرۀ این گاز 
ها و موارد مشابه دیگر ایان  ضعیتآید. این ومحیطی پیش میمورد و کلیۀ موارد خسارات زیست

به محیط زیسات بایاد    واردشدهکند که چه کسی در قبال خسارات سؤال را به ذهن متبادر می
ذیل مفهاوم تعهادات در قباال خساارات      سؤالاتمسئول قلمداد شود. شایان ذکر است که این 

انباشات گااز    آوری ومحیطی قرار گرفته است. در این گفتار ضمن بررسی فنااوری جماع  زیست
2COالملل محایط زیسات و نیاز تحلیال     ینبها در حقوق المللی دولت  به مفهوم مسئولیت بین

اکساید کاربن   آوری و انباشات دی بارداری از فنااوری جماع   المللی در رابطه با بهرهتعهدات بین
 خواهیم پرداخت.

 

 های تجدیدپذیرانرژی
حیطاۀ   وارد گاز و نفت سنگ زلالاز آن  پس ودرختان  ویژهبه گیاهان بشری  تمدن یشرفتبا پ

 و انارژی  به روزافزون فسیلی  نیاز منابع بنا به دلایلی همچون محدودیت اما انرژی شد  مبادلات
  از آن حاصال  سامی  گازهاای  شادن  متصااعد  و از ساوزاندن  ناشی محیطییستز هایآلودگی

 باادی   خورشایدی   انناد انارژی  م پاا   هاای یانارژ  از اساتفاده  باا  که شدند آن بر کارشناسان
 یجادشدها یهاچالش و خطرها فسیلی  از محدود هاییانرژ یجا... بهو هیدروژنی گرمایی ینزم

یل محادودیت ایان ناوع    دلبه 9های تجدیدپذیریانرژ. در این شرایط نقش آورند عملبه ممانعت

                                                           
1. Bhopal gas leak disaster 1984 

2. Chernobyl nuclear power plant accident 1986 

 شماربه نو انرژی منابع پذیر تجدید انرژی منابع تمامی تجدیدپذیرند. اما حقیقت در نیز نو منابع انرژی انواع تمامی. 9
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 تار پررناگ نهاسات   محیطی که گرم شدن کرۀ زمین نیاز یکای از آ  ها و خطرهای زیستسوخت
در نقش سپر حرارتی برای  است که اکسید کربندیای  گاز شود. یکی از انواع گازهای گلخانهمی

ساازی  هاست از منافع لنیشود. در اصل  سالو مانع از سرد شدن زمین می کندمیزمین عمل 
 شود. ده میهای مختلف گیاهی استفاها برای افزایش رشد و تکثیر گونهاین گاز در گلخانه

 متجلای  یخاوب باه  را بشریت وابستگی و است جهان مردم کل به مربوط که مسائلی از یکی
یر از لیار از  بهباه  (.931:1982اسات )امیرارجمناد    زماین  کارۀ  اتمسافر  تعادل حفظ مسئلۀ سازد یم ل

ناماۀ  پروتکل کیوتاو  موافقات     1وهواییوهواییتغییرات آبتغییرات آب  در خصوصدر خصوصکنوانسیون چارچوب ملل متحد کنوانسیون چارچوب ملل متحد 
  که هشداری جدی در خصوص مخاطرات 2یژه توافقات حاصل در اجلاس کانکونوهبکپنهاگ و 

و  9وهواییالمللی تغییرات آببین ای در اتمسفر است  هیأتتولید بیش از اندازۀ گازهای گلخانه
بارها ضمن تأکید بر لزوم تثبیت و تلاش برای  2وهواییشورای مشورتی آلمان برای تغییرات آب

ها و از بین رفتن حل مقابله با اسیدی شدن اقیانوسای کرۀ زمین  آن را تنها راهعدم افزایش دم
   (.38:1932اند )شهبازی یاهی قلمداد کردهو گهای جانوری گونه

محور اصلی مباحث مرتبط با مقابله با گرم شدن کرۀ زماین  تاأملی در مطالاب مارتبط باا      
ا یا   انرژی پاا الملل محیط زیست است. ینب های جایگزین و پا  در قلمرو حقوقکاربرد انرژی
هاای تجدیدناپاذیر قابلیات بازگشات     که برخلاف انرژی استانواعی از انرژی   پذیردانرژی تجدی

با توجاه باه اینکاه مناابع انارژی تجدیدناپاذیر رو باه اتماام          یژهومجدد به طبیعت را دارند و به
حادود   2111اناد. در ساال   ه قرار گرفتهشدت مورد توجاخیر به یهااین منابع در سال  هستند
. باا ایان حاال  بایاد     دست آمدهای تجدیدپذیر بهاز انرژی مصرفی جهان از راه انرژی درصد 13

ۀ رشاد و  واساط بهسو  روست. از یک هایی جدی روبهیتمحدودتوجه داشت که هر دو راهکار با 
اکساید کاربن اماری    از دی  میازان افازایش گا   هاا کارخانهگسترش صنعت و گردش رو به رشد 

هاای مادرن و   هایی در این زمیناه نیازمناد اساتفاده از فنااوری    طبیعی است و ایجاد محدودیت
یافتاه اسات و از طارف دیگار  دسترسای باه       ی کمتار توساعه  هادولتبرای  خصوصبهبر ینههز
 خصاوص باه ها نیاز  ی میسر نیست که دسترسی به این فناوریراحتبههای تجدیدپذیر نیز یانرژ

در ایان میاان فنااوری     1های خاص خود همراه اسات. یدشواری در حال توسعه با هادولتبرای 

                                                                                                                                        
 استفاده و توسعه که شود اطلاق می پذیر تجدید انرژی مدرن منابع از دسته آن به اصولا  نو انرژی منابع روند.نمی

 .1932است. برای مطالعۀ بیشتر در این زمینه ر. : موسوی و پیری دمق   یافته تحقق اخیر سالیان در آنها از
1. http://unfccc.int/essential_background/convention/items/6036.php (last visited 5/4/2015).  

  http://unfccc.int/key_steps/cancun_agreements/items/6132.php(Last visited 3/4/2015)  :.ر .2

3. International Panel on Climate Change (IPCC)  

4. Germany advisory Council on Global Change (WBGU) 
5. See the United Nations Renewables 2014 Global Status Report, available at 

http://www.ren21.net/Portals/0/documents/Resources/GSR/2014/GSR2014_full%20report_low%20r

es.pdf (last visited at 2/3/2015).  

http://unfccc.int/key_steps/cancun_agreements/items/6132.php(Last
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از جملااه  2  همااراه بااا فناااوری ترساایب کااربنCCS1اکسااید کااربن آوری و انباشاات دیجمااع
موجاود در زمیناۀ توساعۀ ساازوکارهای      خا   پر کاردن منتور ی است که بهفراوانهای یشرفتپ

هاای  ی بهینه از سوخت فسیلی و جاایگزینی کامال انارژی   برداربهرهه برای تکنولوژیکی پیشرفت
راهکاری میانه ایفای نقش کند و زمینۀ کنترل حداقلی بر میازان انتشاار    عنوانبهتواند یمپا  
 اکسید کربن در اتمسفر را فراهم سازد.دی

 

 اکسیدکربن  آوری و انباشت دیفناوری جمع
مجاااب ساااختن جهانیااان در اسااتفادۀ محاادود از گاااز  CCSری دلیاال اصاالی اسااتفاده از فناااو

 هاییتفعال . Shahbazi,Nasab Rezaei,2016:5)) آن استاکسید کربن یا استفادۀ کمتر از دی

 در یژهوبه جهانی کربن  چرخۀ در اساسی تغییراتی موجب جدی طوربه گذشته قرن دو در انسانی
 هازار  طاول چناد   در طبیعی طوربه کربن اکسیدید سطح هرچند به این ترتیب  است. شده جو

 کاربن در  اکساید ید تولیاد  و معاصار  بشر فزونی به رو هاییتفعال اما کرده  تغییر گذشته سال

 است. بوده طبیعی نوسانات از این بیش بسیار اتمسفر 
یاک فرایناد صانعتی قواعاد و      عناوان باه نیاز است که  CCSاجرای عملی فناوری  منتوربه
این سیاست مختصار و   9شده در هر یک از مراحل اجرای آن تنتیم و عملی شود.ت لحاظمقررا

منسجم دربرگیرندۀ مقررات مارتبط باا انباشات گااز نیسات  اماا شاایان ذکار اسات باا اینکاه            
هاای انارژی الکتریکای باا     یروگااه ندر انباشات آن در   CCSمدت فنااوری  یطولانهای یلپتانس

عمده در این فناوری در دیگر فرایندهای صانعتی   مدتکوتاههای یلپتانس  استسوخت فسیلی 
منتور مادیریت  یا تولید هیدروژن. مقررات انتقال و انباشت باید به نهفته است  مثل گاز طبیعی

طراحی شود. چارچوب کلی قواعد و مقررات این  هاصنعتاز مصارف الکتریکی و دیگر  2COگاز 
  2COالمللای  تولیدکننادگان گااز    محلای  ملای و باین    و منافعفناوری باید در نیازهای رقابتی 

المللای ایمنای و   ی دولتای و باین  هاا آژانسمالی حامی پروژه   مؤسساتی  گذارلولهاپراتورهای 
هاای مختلاف اقلیمای    یام رژالمللی مادیریت  ی داخلی و بینهاآژانسمحیط زیست و همچنین 

                                                           
6. Carbon Capture & Storage (CCS) 

قابل توجهی  ۀیعنی رسوب دادن و تخلیه کربن موجود در اتمسفر  شیو (Carbon Sequestration)ترسیب کربن . 8
 ها وهای هوایی و زیرزمینی گیاهان جلبکاکسید کربن اضافی جو توسط اندامنتر می رسد. به جذب دیبه

ترتیب  با کاهش بدین .شودبن گفته میگرمایش زمین  ترسیب کر ۀسوء پدید آثارمنتور کاهش لیره به
 ۀد. برای مطالعکرتوان به کاهش تغییرات اقلیمی کمک اتمسفر  می اکسید کربن درای دیگلخانه میزان گاز
 بیشتر ر :

http://www.epa.gov/aml/revital/cseqfact.pdf (last visited at 3/5/2015) and 

http://www.iea.org/publications/insights/insightpublications/ccsreview_4thed_final.pdf (8/2/2015).  

 مدت.آوری  انتقال  انتخاب سایت  عملیات  اختتام عملیات و نتارت طولانی: جمعCCSمراحل اجرای فناوری  .9
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های دیگر  ینهگزشامل هزینۀ فرایند نسبت به  CCS یهاپروژهبر  مؤثرتعادل برقرار کند. عوامل 
محیطای و قابلیات پاذیرش آن اسات.     هاای زیسات  ینگرانی انتقال به سایت ذخیرۀ گاز  ابزارها

هاای دیگار لحااظ کارد. پاساخ باه ایان        یناه گزعوامل مختلفی را باید در مقایسۀ این فناوری با 
های دیگر در کااهش انتشاار گااز    ینهگزاز  کدام هرهای یلپتانسها به عوامل زیادی مثل پرسش

2CO    منابع داخلی موجود  قابلیت اجرای طرح  تعهدات ملی جهت کاهش انتشاار گااز  امکاان  
و لیاره   محیطیها  آثار جانبی زیستیرساختزگذاری  پذیرش عام  تغییرات محتمل در یهسرما

ی هاا سوختقبل و بعد از احتراق توان در هر دو مرحلۀ یماکسید کربن را وابسته است. گاز دی
متشاکل از ساه مرحلاۀ     معمولا اکسید کربن آوری کرد. فرایند انباشت دیفسیلی جذب و جمع

 (.Rogenkamp,Haan-Kamminga,2011:7) استآوری  انتقال و انباشت جمع
شده و پس از متراکم ساختن آن به حالات ماایع تبادیل     یهتصفآوری  این گاز پس از جمع

اکساید  یر زمین تزریق کارد. دی زهای عمیق در یهلابه  آن راتوان یمد که در این حالت شومی
یارزمین بااقی بماناد    زهاای عمیاق   یاه لاهازار ساال در    هاا دهباید باه مادت    شدهانباشتهکربن 

(Roggenkamp, Haan-Kamminga, 2011: 8تزریااق گاااز دی .)  اکسااید کااربن در فراینااد
ز در معیار گسترده نیز در شرایطی مشاابه باا حالات ماذکور انجاام      آوری و انباشت این گاجمع

از طریق یکی از صور زیر انجاام   2COی فنی انباشت گاز هاروش(. Bugge,2011:129پذیرد )یم
هاای انباشات در   یدانمشناسی مثل ینزمهای زمینی )در ساختارهای یهلاپذیرد؛ انباشت در یم

(. همچنین از Mets et al., 2011:129کربنات آلی ) صورتهب 2COاقیانوس و تثبیت صنعتی گاز 
کار برد. باا  ی شیمیایی بهکودهاشده را در صنایع تولیدکننده مثل یرهذخ 2COتوان یمنتر فنی 

  زیارا  اسات باید توجه داشت که آثار کاهش انتشار گااز در ایان ماوارد خیلای جزئای       حال ینا
کنناد. بناابراین   یما خود را به جاو منتشار    2COگاز  محتوای سرعتبهبسیاری از این تولیدات 

حرکات  یبیلۀ وسبه برشمریم: جذب فیزیکی 2COتوانیم سه مکانیسم زیر را برای ذخیرۀ گاز یم
در  شاناخت؛ جاذب شایمیایی   فاز گازی یا انفجااری در سااختارهای زماین   ساختن گاز در یک 

هیادرودینامیکی از   جاذب ا جذب یونی؛ یلۀ انحلال یوسبهساختارهای مایعات )آب/هیدروکربن( 
 های میانی.یهلاطریق حرکت رو به بالای گاز با سرعت خیلی کم در 

در مرحلااۀ پاایش از احتااراق در   2COآوری گاااز یاااز باارای جااذب و جمااع موردنفناااوری 
رود. باا اینکاه   مای  کاربهگسترده  طوربهی تولید کودهای شیمیایی و تولید هیدروژن هاکارخانه
در  2CO  للتت باالای گااز   استینه پرهزاولیۀ تبدیل سوخت در شرایط قبل از احتراق  مراحل

 حاال   ینا با(  Mets et al., 2011:5کند )یمجریان گاز و فشار بیشتر  عمل تفکیک را تسهیل 

 اساتفاده  نفات  برداشات  افزایش ضاریب  منتوربه 2COذخیرۀ   از است قرار در جایی که یژهوبه

 کند.یم پیدا ارجحیت لوله خطوط طریق از تقالان شیوۀ شود 
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 اکسید کربنمدت گاز دییطولانهدف از انباشت  .1
سوخت کربن از منابع عمدۀ انرژی در دوران رشد و توسعۀ کشورهای صنعتی باوده اسات. انتشاار    

ده اکسید کربن در فرایند صنعتی شدن در ابتدا موجب افزایش تولید این گاز در اتمسفر شا گاز دی
 2COو این موضوع خود سبب گرم شدن کرۀ زمین و تغییرات اقلیمی شده است. حال شادن گااز    

 شود.نیز می هاآبهای اقیانوس موجب فزونی حالت اسیدی این رو به افزایش در سطح فوقانی آب
المللای در ماورد تغییارات اقلیمای باه تصاویب کنوانسایون        های باین ینگراندر این زمینه 
تثبیات للتات   »هدف این کنوانسایون   1تحد دربارۀ تغییرات اقلیمی منجر شد.چارچوب ملل م
 2«زا و مضر به اتمسفر پیشگیری کند.یبآسکه از ورود مواد  استای در سطحی گازهای گلخانه

 

 CCSبرداری از فناوری ها در بهرهچارچوب تعهدات قانونی دولت .2

شود؛ اولین دساته تعهاد در قباال خساارات     در این بخش تعهدات در دو نوع متمایز بررسی می
به کشورهای ثالثی است که هیچ رابطۀ قراردادی ندارند.  2COواردۀ ناشی از عملیات ذخیرۀ گاز 

ی تعهدات کشاور ثالاث را تعریاف و تثبیات     هاجنبهدر رویۀ تجاری رابطۀ قراردادی بسیاری از 
ینجا بر آن دسته از اوجود دارد. در  کند و در این زمینه تجارب بسیاری در صنعت نفت و گازیم

گونه رابطۀ قراردادی در آن وجود ندارد. دساتۀ دوم  یچهاصول تعهدات متمرکز خواهیم شد که 
تعهدات شامل اختیارات یک مسئول رسمی در الزام متصدی به جباران خساارات در شارایطی    

منتور ونی مشابهی بهی حقوق محیط زیست اختیارات قانهاحوزه. در بیشتر استمثل نشت گاز 
اسات. قانونگاذاری    شاده  اعطامحیطی به مسئولان دولتی ی آلودگی زیستهاچالشرویارویی با 

نیست. شایان ذکار اسات    مستثنااز این قاعده  CCSبرداری از فناوری در شرایط مربوط به بهره
یاه مجاازات یاا    نامیم  زیارا هادف اول  یمکه تعهدات مرتبط با فناوری مذکور را تعهدات اجرایی 

 . استتحریم متصدی اعمال نیست  بلکه ایمن ساختن و تضمین نتایا عملی 
خطرهای واقعی دیگر در این زمینه که جای بحث دانشمندان و متخصصان محیط زیست    

 2COهای عمیق زماین در اثار تزریاق گااز     یهلااست  در مورد احتمال جریان یافتن آب شور از 
های کشاورزی را آلوده سازند. خطار  توانند منابع آب قابل شرب و آبیم هاآباست که این نوع 

نامند  شرایطی است که تزریق ساریع گااز باه    یم احتمالی دیگر که آن را امواج ضربانی یا پالس
ی ماورای تزریق گاز شود و بر هابخشهای زمین موجب افزایش فشار در یهلاساختارهای نمکی 

به باروز   ضرورتا یافته در همۀ شرایط یر گذارد. این نوع فشار افزایشثتأی عملیاتی هابخشدیگر 

                                                           
1. United Nations Framework Convention on Climate Change, May 9, 1992, entered into force 21 March 

1994. 

 کنوانسیون تغییرات اقلیمی ملل متحد. 1مادۀ . 2
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نیز شود. با توجاه باه مساائل     تواند موجب بهبود استخراج نفت یا گازیمشود و ینم خطر منجر
 2COتفکیاک قائال شاویم: ماورد اول حرکات مساتقیم        دو حالات مذکور بهتر اسات تاا باین    

و دوم نفوذ فشار حاصل از تزریاق گااز    استافع دیگران شده و وارد ساختن خسارت به منتزریق
2CO  شود مواد دیگر منافع دیگران را تخریب کند یا به مخاطره انادازد.  یمکه این فشار موجب

یری اصول مسئولیت مدنی اثرگذار باشد. تحقیقات علمای  کارگبهتواند در حدود یماین تفکیک 
یاباد و ساپس ایان    یمی مرحلۀ تزریق افزایش خطرهای نشت گاز ط که آن استاخیر حاکی از 

یابد که البته هنوز در یمچشمگیری کاهش  طوربهسازی یرهذخخطر با افزایش فشار در مرحلۀ 
 CCSاین مرحله خطرهای نشت وجود دارد و به صافر نرسایده اسات. در کال توساعۀ فنااوری       

ین مساائل از  تار مهمت. موجب مطرح شدن مسائلی در زمینۀ قواعد و مقررات تنتیمی شده اس
المللی  های بینیتصلاحیس و تثبیت تأس  2COاین قرار است: توسعۀ مقرراتی برای انتقال گاز 

یس و تثبیت مالکیت منابع موجود در محل ذخیرۀ گاز و ابزارهاای  تأسی و محلی  امنطقهملی  
مثال حاق دسترسای(     آوردن حقوقی برای توسعه و استفاده از این منابع ) دستبهقانونی برای 

ییاد   تأتوسعۀ اصول راهنمای مشخص برای انتخاب محل انجام عملیات  مجاوزدهی  نتاارت و   
 2CO.1مدت و مسئولیت مالی برای عملیات ذخیرۀ گاز یطولانمشخص ساختن تعهدات 

ها مسئول اجارای تعهادات   دولت»دارد: یمکنوانسیون حقوق دریاها اعلام  291مادۀ  1بند 
ایان مسائولیت باه    «. اناد خود در ارتباط با حفاظت و صیانت از محیط زیست دریایی المللیبین

ای یجاد یال خطار   دلباه یابد و این یممدت بسط یطولانشده در یرهذخ 2COمسئلۀ نشت گاز 
ی دیگر و محیط زیست دریاایی اسات. دولات متخلاف در قباال عادم       هادولتکه متوجه  است

همچنین خسارات وارده به دولت دیگر تعهد خواهاد داشات.   موفقیت در انجام مسئولیت خود و 
ین قاعدۀ عامی در مورد تعهد دولت است و دیگر موارد خاص مرتبط با آلودگی محایط زیسات   ا

 الملل بررسی شوند. ینبدریایی باید با توجه به حقوق 
فعلای و   الملال ینباعمال حقوق »... کند: یمکنوانسیون حقوق دریاها بیان  291مادۀ  9بند 

«. ها و تعهدات ارزیاابی لراماات خساارات وارده ...    یتمسئولتوسعه و پیشرفت آن در ارتباط با 
کند و آنها یی در جهت حفاظت از محیط زیست میهاتلاشها را ملزم به اعمال این قاعده دولت

ایان   المللی مناساب و تالاش در جهات قانونگاذاری در    های بینرا متعهد به همکاری با سازمان

                                                           
المللی در جهت ارائه و تبادل اطلاعات در زمینۀ های بینتلاش IEAالمللی انرژی آژانس بین 2112از سال . 1

هایی را در مورد رهبری عملیات را مدیریت کرده است. این آژانس کارگاه CCSهای قانونی فناوری جنبه
CCS  های قانونی ذخیرۀ برگزار و اصول راهنمایی با عنوان جنبه 2118و  2111  2112های سالدرCO2  را

المللی مرتبط کنندگان قواعد بینای از تنتیماین آژانس شبکه 2113منتشر کرد. در ماه می  2111در سال 
آیند و در سر دنیا گرد هم میاندازی کرد که در این شبکه افراد متخصص سالانه از سرتارا راه CCSبا فناوری 
 کنند.های خود را ارائه میبرداری از این فناوری بحث و دیدگاهها و مشکلات موجود در بهرهمورد چالش
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یی در زمینۀ حفاظت از مناطق دریاایی توساط   هانامهموافقتداند. به بیانی دیگر  باید یمزمینه 
گونه پیشرفتی در این زمینه مشاهده نشده و مسائلۀ  یچهها منعقد شود. با وجود این خود دولت
ناوز  در کنوانسایون حقاوق دریاهاا ه    زائاد یلۀ ماواد  وسا باه ها در قبال آلودگی دریا تعهد دولت

 باقی مانده است. نشدهحل
جا هیچ دولتی در عمل با توجه به ورود خسارات به محیط زیست دریاایی خاود باه    تا بدین

کنوانسیون حقوق دریاها استناد نکرده و دعوایی علیه دولت دیگر در محااکم و   291مادۀ  1بند 
 1ولت در زمیناۀ بناد   مطرح نکرده است. همچنین در مورد ارزیابی مسئولیت و تعهد د هادادگاه
کاه   اسات  یحاال کنوانسیون حقوق دریاها با کمبود رویۀ قضاایی ماواجهیم  ایان در     291مادۀ 

حقاوق   براسااس مسائل مرتبط با آلودگی محیط زیست دریای دولت دیگار و تعهادات مارتبط    
(. با وجاود اینکاه   Patricia et al., 2009:431داخلی یا طرح مسئولیت مدنی بررسی شده است )

منطقۀ انحصاری اقتصاادی بخشای از حاکمیات دولات     »داوری تریل اسملتر در این موضوع که 
  اساتدلالی  اسات  کنوانسیون حقوق دریاها متماایز  132مادۀ  2از بند « ساحلی یا مجاور نیست

رای با کند  مشابه و در زمینۀ بحث ماسات.  یمکه آن را به آلودگی و آسیب فراسرزمینی مرتبط 
د خسارات به قلمرو ماورای ملی مجاز نیست و عدم موفقیت در اعمال این قاعاده  مثال اجازۀ ورو

هاا  کند که دولات یماز کنوانسیون حقوق دریاها بیان  131شود. مادۀ یمموجب تعهدات دولت 
ای به منطقۀ دیگر جلوگیری اند تا از انتقال آسیب و خسارات وارده در اثر آلودگی از منطقهملزم

. باا  اسات پیشگیری از انتقال آلودگی موردی مشابه مسئۀ داوری تریال اساملتر    کنند. این اصل
هاا در صاورت عادم    اینکه کنوانسیون حقوق دریاها تعهداتی را ذکر کرده است  اما اینکه دولات 

موفقیت در اتخاذ اقدامات خود تاا چاه حاد و چگوناه مسائول باشاند  مشاخص نیسات. ایان          
تعریاف نکارده اسات.     است یضرورها تعیین تعهدات دولتکنوانسیون اصطلاح آسیب را که در 

کنوانسیون کمک گرفت که  2مادۀ  1توان از تعریف اصطلاح آلودگی در بند یماما در این مورد 
رسان به منابع زنده و حیات دریایی و ماانع  یبآسآثار »شکل تعریف شده است که آلودگی بدین

ها و خساارات ایان معیاار    یبآسدر ارزیابی  1«.است های دریایی مثل ماهیگیرییتفعالدر برابر 
بار آن کنوانسایون حقاوق دریاهاا     کند. عالاوه ینممفید است  اما هنگام ارزیابی تعهدات کفایت 

دادگاه از تعهد  2بینی نکرده است. در قضیۀ کانال کورفویشپمکانیسمی را برای جبران خسارت 
ارتکاب اعمالی مخالف با حقوق دول دیگر ساخن   ها در عدم استفاده از سرزمین خود برایدولت

 گفته است. 
بارداری از فنااوری   اصلی که در آرای دیوان نیز بدان اشاره شده  اصلی است که باید در بهره

CCS    یانباار از سارزمین. ایان اصال از اصاول حقاوق       زمورد توجه قرار داد؛ اصل اساتفادۀ لیار

                                                           
 ( کنوانسیون حقوق دریاها.1)2مادۀ  .1

2. Corfu Channel Case (United Kingdom v Albania), 1949 I.C.J. 4 (April 9)   
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بینی شد. این اصل بر حقاوق  یشپ 1382ستکهلم الملل محیط زیست است که در اعلامیۀ اینب
یاد  تأکمحیطای خاود   هاای زیسات  یاسات سمطابق  منابعشانبرداری از در بهره هادولتحاکمۀ 

المللی دادگستری همچنین مبنایی را بیان داشته کاه  (. دیوان بین18:1931ی آبادقوامکند )یم
بت داده است. در شرایط نشت گاز آن تعهدی را مثل تعهد مراقبت مقتضی به دولت نس براساس

2CO  قرار داد و با توجه به این نکته کاه شارایط نشاتی     مدنترتوان یماصل مراقبت مقتضی را
پس از ذخیرۀ گاز ر  دهد و در این حالت انتساب مسئولیت به دولتی که با وجاود   هاسالشاید 

 شود. یم ترآسانعلم قبلی در جهت اخذ اقدامات و کنترل مناسب ناموفق بوده  

 

 CCSالمللی در زمینۀ فناوری ی در اسناد حقوق بینتأمل. 3
 یحاال جدیدی است و تا چندی پیش عملی نشده باود. ایان در    نسبتا فناوری  2COانباشت گاز 

گاذرد. در زماان   یما المللی دریاهاا سای ساال از عمرشاان     های بینیونکنوانسکه برخی  است
دریاها موضوع تفکیک و جداسازی کربن بررسی نشاده باود.    المللیهای بینیونکنوانستصویب 

مادت  معاهادات موجاود در زمیناۀ قواعاد      یطولانرلم فقدان قواعد خاصی در زمینۀ تعهد علی
بست.با اینکه سه کنوانسیون و یک  کاربهتوان در جهت جبران خسارات یمالمللی دریاها را بین

لل متحد دربارۀ حقوق دریاهاا  کنوانسایون لنادن و    پروتکل مرتبط در این زمینه )کنوانسیون م
( شامال شارق  پروتکل لندن و کنوانسیون حفاظت از محیط زیست دریاایی منطقاۀ آتلانتیاک    

مناد سااختن فرایناد انباشات       این قواعد در زمینۀ قاعاده اندنکرده 2COی به انباشت گاز ااشاره
 مدت در دریا هستند.  یطولان
 

 الملل محیط زیست  ها در حقوق بینللی دولتالممبانی مسئولیت بین
دهاد کاه حفاظ محایط زیسات      یما شدت باه جهاان بشاریت هشادار     وقایع و حوادث اخیر به

 محیطای زیسات  المللای باین  اسناد و هایقانونگذار اینکه به توجه المللی است. بامسئولیتی بین
 ضاروری  مکمال  تعهدات بحث  اندکرده بیان زیست محیط از حفاظت جهت را قواعدی و اصول
اینکاه   اسات.  زیست محیط به وارده خسارات قبال در هادولت و نهادها مسئولیت تضمین جهت

آور باید خسارات ناشی از فعل یا تر  فعل را جباران کناد    یانزدر چه شرایطی فاعل یک عمل 
(. 91:1931گاردد )زماانی   یبازمربط یذی است که به مبنای مسئولیت در نتام حقوقی امسئله

 محیطی اهداف مختلفی در پیش دارند:های تعهدات برای خسارات زیستیمرژ
 کااه مشااوق هماااهنگی و مطابقاات اعمااال بااا تعهاادات   ابزارهااای اقتصااادی عنااوانبااه

 محیطی و اجتناب از وارد ساختن خسارات هستند؛زیست

  اند؛ابزاری در جهت مجازات اعمال متخلفانه 
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  محیطای پیشاگیری   شوند و از خسارات زیسات محیطی میتآور زیسیانزمانع از اعمال
 کنند.یم

 

 مسئولیت و تعهدات دولت در قبال خسارت به محیط زیست. 1
عناوان  به المللیبین مسئولیت عام قواعدبراساس  محیطیزیست خسارات جبران به التزام امروزه
)موساوی و  اسات   شاده  شناساایی  زیسات  محایط  از حفاظات  و حمایت جهت در مبنایی اصل

زا یبآسا های یتفعالتواند بر قلمرو دولتی که یممحیطی خسارات زیست (.928:1931قیاسیان 
دهد  بر قلمرو یک یا چند دولت دیگر یا میراث مشتر  اثرگذار باشد. مسئولیت دولت یمانجام 
 توان به دو گروه یا شکل مسئولیت تقسیم کرد:یمرا 

 اسات المللای  المللی که نقض تعهدات بینفانۀ بینمسئولیت دولت در قبال اعمال متخل 
کاه   باشاد و مسائولیت محاض    تواند برخاسته از نقض معیارهای مراقبت مقتضای یمکه 

دولت معیارهای مراقبت مقتضی را نقض نکارده اماا تعهادی را نقاض      کهیزمان درحتی 
 شود؛  یمکرده که به خسارت منجر شده است  مطرح 

  هاای قاانونی   یات فعالاز تعهد دولت در قبال پیامدهای منفی مفهوم محدودتر و جدیدی
الملال مناع   ینبا هایی که در حقوق یتفعالاز  آن دستهیعنی در قبال خسارات ناشی از 

اند اما موجاب مطارح   الملل منع نشدهینبها که در حقوق یتفعالاند. این دسته از نشده
ی بناد دساته  هاای خطرناا   یتعالف عنوانبهشوند  همیشه یمالمللی شدن تعهدات بین

منزلاۀ فعاالیتی   باه الملل اصطلاح فعالیت خطرنا  را ینبخواهند شد. کمیسیون حقوق 
«. دربرگیرندۀ خطر ایجاد آسیب از طریق پیامدهای فیزیکی آن اسات »تعریف کرده که 

 ای و شیمیایی در دنیای امروز رایا اسات و های هستهیروگاهنها همانند یتفعالاین نوع 
پذیرد. این شاکل از تعهادات مشاابه باا     یمیا این واقعیت را تدربهالملل نیز ینبحقوق 

 .ستلاهای خطرنا  لیرمعمول در حقوق کامنیتفعالدر قبال  مفهوم تعهدات محض

 

 مسئولیت دولت در قبال اعمال متخلفانه   .1. 1
الادولی  ینبا ۀ دعااوی  ها ممکن است در نتیجیلۀ آن دولتوسبهکه  استمسئولیت دولت اصلی 

المللای  توان نزد دیوان بینیمگونه دعاوی را یناالملل مسئول قلمداد شوند. ینبحقوق  براساس
توانند دعاوی خود را یمها المللی دیگر مطرح کرد. همچنین دولتی بینهادادگاهدادگستری یا 

در نقض تعهدات مرتبط  کنند. اساس و پایۀ مسئولیت وفصلحلاز طرق دیپلماتیک و با مذاکره 
الملل عرفای نهفتاه اسات. وجاود تعهادات بنیاادین       ینبالمللی یا حقوق ی بینهانامهموافقتبا 

آمدن مسائولیت دولات در قباال خساارات      وجودبهشرط یشپها در زمینۀ محیط زیست دولت
ۀ مجاوز  ها در انجام فعالیات یاا ارائا   الملل عرفی  دولتینب. براساس حقوق استمحیطی زیست
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ی هاا دولات هایی که ممکن است بار قلمارو   یتفعالبرای اقدام در درون قلمرو خود جهت انجام 
خااص دو دساته    طاور باه در زمینۀ محیط زیست(  مجاز نیستند.  مثلا دیگر خسارت وارد کند )

شاوند:  یمالملل عرفی قلمداد ینبجزو حقوق  اکنونهمتوان شناسایی کرد که یمتعهد عامی را 
در  باه همکااری   و تعهاد محیطی؛ تعهد به پیشگیری  کاهش و کنترل آلودگی و خسارات زیست

محیطی از طریق اعلام  مشاوره  ماذاکره و در ماوارد مناساب از طریاق     کاهش مخاطرات زیست
 محیطی.ارزیابی آثار زیست

حایط  داوری قضیۀ تریل اسملتر در مورد اختلاف بین کاناادا و آمریکاا در ماورد آلاودگی م    
بود. مواد و گازهای آلوده از طریق بادها و همچنین رودخاناۀ   اکسیدزیست ناشی از سولوفور دی
اخاتلاف ماذکور بیاان     وفصال حال شد. دیوان برای یمرانده  دو کشورکلمبیا به سمت مرز بین 

الملل و همچنین قوانین ایالات متحدۀ آمریکا  هیچ دولتای  ینببراساس اصول حقوق »... داشت: 
ای استفاده کند که منجر به ورود خسارات به قلمرو یا اموال یاا  یوهشق ندارد از قلمرو خود به ح

ی فرانساه  هاا برنامهدر داوری قضیۀ لانوکس اسپانیا مدعی بود که «. اشخاص دولت دیگر شود...
برای ساخت و اجرای سیستم هیدروالکتریکی  حقوق اسپانیا را تضییع خواهد کرد و ایان عمال   

را مجاز شمرده است.  است که استفادۀ مشتر  از رودخانۀ کارول 1311لف با معاهدۀ بایون مخا
تواناد پاروژۀ خاود را پایش ببارد کاه از قبال        یما اسپانیا مدعی بود که فرانسه تنها در صورتی 

یاد کارد کاه صالاحیت     تأکی در این مورد منعقد شده باشد. دیوان بر این موضاوع  انامهموافقت
ی دیگر محدود اسات.  هادولتدولت نسبت به فعالیت در قلمرو خودش به حقوق انحصاری یک 

مشاهور اسات. اصال     1که به دکترین هارمون است این تصمیم رد صریح نتریۀ حاکمیت مطلق
یید تأالمللی دادگستری در قضیۀ کانل کورفو یلۀ دیوان بینوسبهپیشگیری از خسارات فرامرزی 
یک دولت نباید با علام خاود اجاازه دهاد در قلماروش      »کرد که  شد. دیوان در این قضیه اعلام

دیوان همچنین در نتر مشاورتی خاود   «. ی دیگر انجام پذیردهادولتهایی خلاف حقوق یتفعال
بیاان کارد     و در قضایۀ گاابچیگوو   ایی هساته هاسلاحدر قضیۀ مشروعیت تهدید یا استفاده از 

ها در قلمارو خاودش باه محایط زیسات      یتفعالها جهت تضمین اینکه وجود تعهد عام دولت»
جازو بدناۀ حقاوق     اکناون هام گذارد  یمی دیگر یا فضای ماورای کنترل داخلی احترام هادولت

 «. الملل در ارتباط با محیط زیست شده استینب
 
 

                                                           
المللی ترین نتریات در زمینۀ حقوق منابع طبیعی بینشده(: از شناختهHarmon Doctrineدکترین هارمون ) .1

کند است. این نتریه یکصد سال پیش توسط دادستان جادسون هارمون بیان شده است. این دکترین بیان می
  د. گذرد حاکمیت مطلق دارالمللی که از مرز خود میهای بینکه یک کشور نسبت به بخشی از آبراه
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 المللینبنشده در حقوق تعهدات دولت در قبال اعمال منع .2. 1
نی فقاط زماانی قابال طارح اسات کاه یاک ساند و ابازار          های قانویتفعالتعهد دولت در قبال 

ی هاا نامهموافقتویژه بر این مورد تصریح کند. با این حال تنها تعداد اندکی از  طوربهالمللی بین
المللی در قبال خسارات وارده توسط شکل موجود است. کنوانسیون تعهدات بینالمللی بدینبین

ل لیرقانونی را در قبال خساارات وارده بار ساطح کارۀ     تعهدات مطلق بدون اعما 1اجسام فضایی
ی دوجانباه نیاز   هانامهموافقت(. برخی از IIشمرد )مادۀ یبرمزمین یا به هواپیمای در حال پرواز 

زا هساتند. یاک مثاال در ایان     یبآسوجود دارند که در مورد تعهدات ناشی از اعمال قانونی اما 
کاه بیاان    است 2ی مشتر هاآبراهشوروی سابق در مورد بین فنلاند و  1312ۀ نامموافقتمورد 

هایی در قلمرو خودش موجاب ورود  یتفعالکند یک دولت طرف این کنوانسیون که با انجام یم
شود و باید ی طرف کنوانسیون شود  مسئول شناخته میهادولتخسارت در قلمرو یکی دیگر از 

هاایی اسات کاه    یات فعالت فرامرزی شاامل  نویس مواد پیشگیری از خسارایشپلرامت بپردازد. 
شامل خسارات وارده بر افراد  اماوال   "خسارات"اند و در آن الملل منع نشدهینبیلۀ حقوق وسبه

به معنی ورود خساارت در قلمارو کشاور یاا کشاورهایی       "خسارات فرامرزی"و محیط زیست و 
منتور پیشگیری از مناسب بهکشورها باید تمامی اقدامات »نویس مواد یشپدیگر است. براساس 

خسارات فرامرزی را اتخاذ کنند. همچنین کشورها باید با حسن نیت با هم همکاری کنناد و در  
المللی در جهت پیشگیری از ورود خساارات فرامارزی   موارد ضروری از یک یا چند سازمان بین

یا اجرایی داخلای یاا    قواعد و مقررات این مواد باید از طریق تصویب قوای مقننه«. کمک بگیرند
 اجرایی شوند.   مؤثرهای نتارتی یسممکانبا اتخاذ دیگر اقدامات مثل تثبیت 

 

 مسئولیت بازیگران غیردولتی. 3. 1
معاهدات مرتبط با حفاظت از محیط زیست شامل مواد قانونی در مورد مسئولیت افراد هساتند.  

های هسته ها یا خسارات انرژییکشت های مختلفی به موضوع آلودگی دریایی ناشی ازیونکنوانس
که آلودگی ناشای از اکتشااف و اساتخراج نفات  حمال اجنااس        است یدر حال  این اندپرداخته

المللی پسماندهای خطرنا  هر کدام توسط یک معاهدۀ منفرد به نتم جایی بینخطرنا  و جابه
به تصویب رسیدند  1311ال ای در س. سه مورد از معاهدات مرتبط با مسئولیت هستهانددرآمده
در مورد تعهدات شخص ثالث در  1311. کنوانسیون اندبودهدیدگان دنبال حفاظت از آسیبکه به

در جهت ارائۀ قواعدی برای جبران خسارت کافی و  9ای )کنوانسیون پاریس(زمینۀ انرژی هسته

                                                           
1. Convention on International Liability for Damage caused by Space Objects. 
2. 1964 Agreement between Finland and the Union of Soviet Socialist Republics (USSR) on Common 

Waterways. 

3. Convention on Third Party Liability in the Field of Nuclear Energy 1960 (Paris Convention). 
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ود. کنوانسایون پااریس   ای با همه در پی توسعۀ انرژی هستهین اعادلانه به تصویب رسید که با 
ی ماورد  اگساترده ی دیگر در این زمینه نیز به گوناۀ  هانامهموافقتیید نشده و تأگسترده  طوربه

کنوانسیون پاریس مطرح نشده   براساسالمللی اند. تا به حال هیچ دعوای بینپذیرش واقع نشده
ای  یش از عملیات هسته. حتی باندهاین کنوانسیون مطرح شد براساس 1اما برخی دعاوی داخلی

یلۀ سیستم کلای کنوانسایون   وسبهمحیطی در اثر آلودگی نفتی در دریاست که خسارات زیست
تنتیم شده است که در سال  2در مورد مسئولیت مدنی در قبال آلودگی نفتی 1313المللی بین

ب شاد.  المللی برای خسارات آلودگی نفتی تصوییس یک صندوق بینتأسنیز کنوانسیون  1381
را در قبال آلودگی ناشی از نشات نفات در نتیجاۀ     9مسئولیت صاحب کشتی 1313کنوانسیون 

رخدادی در قلمرو یکی از کشورهای طرف کنوانسیون تثبیت کرد. دیگر موارد مرتبط با تعهدات 
در مورد مسئولیت مدنی در قباال آلاودگی نفتای     1381در دریا شامل موارد زیرند: کنوانسیون 

 1331المللی   کنوانسیون بین2استخراج یا اکتشاف منابع طبیعی معدنی زیر بستر دریاهاناشی از 
در مورد تعهدات و جبران خسارات در ارتبااط باا حمال ماواد خطرناا  و کشانده از راه دریاا        

در مورد مسئولیت مدنی ناشی از خسارات  2111المللی   و کنوانسیون بین1(HNS)کنوانسیون 
 . 1تینر سوختیآلودگی نفتی کان

 زیر تعریف کرده است: صورتبهکنوانسیون آلودگی نفتی  آلودگی را 
بارآمده در خارج از کشتی در اثر آلودگی ناشی از خاروج یاا تخلیاۀ نفات از     تلف یا زیان به»

از محل وقوع این خروج یا تخلیه  مشاروط بار آنکاه پرداخات لرامات در ازای       نترقطعکشتی  
النفع حاصل از آسایب مزباور  محادود باه هزیناۀ      ی عدماستثنابهزیست  آسیب وارده بر محیط

 «  ید انجام پذیرد.بابرای اصلاح وضعیت انجام پذیرفته یا  عملا اقدامات معقولی شود که 
به دیگر ماواد   1331در سال  HNSمسئولیت در قبال آلودگی دریایی با تصویب کنوانسیون 

گونه ماواد از  یناعاوی مرتبط با خسارت ناشی از حمل کنوانسیون د 8خطرنا  بسط یافته است.

                                                           
1. E.g. Merliun v. British Nuclear Fuels, (1990) 3 All ER 711. 
2. International Convention on Civil Liability for Oil Pollution (1969). 

که اثبات کند خسارت جنگ یا پدیدۀ طبیعی بوده مسئولیتی نخواهد داشت. این صاحب کشتی درصورتی .9
یط در حالتی که خسارت ناشی از تر  فعل شخص ثالث با هدف آلوده ساختن باشد یا ناشی از لفلت یا شرا

 کند.عمل متخلفانۀ دولت یا مسئول رسمی باشد  صدق می

4. International Convention on Civil Liability for Oil Pollution Damage Resulting from the Exploration 

for or Exploitation of Seabed Mineral Resources (1976). 

5. International Convention on Liability and Compensation for Damage in Connection with the Carriage 

of Hazardous and Noxious Substances by Sea (1996). 

6. International Convention on Civil Liability for Bunker Oil Pollution Damage (2001). 

 : کنوانسیون مسئولیت مدنی در قبال خسارات وارده در .برای اطلاعات بیشتر در مورد رژیم مسئولیت مشابه ر .8
 .1333آهن و مسیرهای مواصلاتی داخلی طی حمل اجناس خطرنا  از راه جاده  راه

Convention on Civil Liability for Damage Caused during Carriage of Dangerous Goods by Road, Rail 

and Inland Navigation Vessels (1989). 
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کاه ماواد بار روی کشاتی قارار       است یزماندهد )مسئولیت در یمراه دریا را تحت پوشش قرار 
بااه  واردهخسااارت را دربرگیرناادۀ خسااارات  HNSکنوانساایون  1مااادۀ  1گرفتااه باشااند(. بنااد 

یلۀ آلودگی ناشی از مواد خطرنا  وسبههای شخصی یا از دست دادن یا خسارت به اموال آسیب
المللی جهت جباران خساارات آلاودگی    داند. شایان ذکر است که یک صندوق بینیمو کشنده 
یس شاد.  تأسا هاای نفتای   یآلاودگ ( در راستای تضمین پرداخت لرامات ناشای از  1332نفتی )

ت آلودگی باه  المللی به شکل ذیل است: الف( پرداخت لرامت در ازای خساراهداف صندوق بین
اجرا کافی نیست؛ ب( به 1332توسط کنوانسیون مسئولیت  شدهارائهمیزانی که پوشش حمایتی 

درآوردن مقاصد مذکور در این کنوانسیون. صندوق فقط در صورتی و تا حدی به ایان اشاخاص   
متحمل خسارت آلودگی لرامت پرداخت خواهد کرد که این اشخاص در صورت متعاهاد باودن   

های مذکور قادر به دریافت لرامت کامل و کافی نباشند. در یونکنوانسور به هر یک از دولت مزب
ها یل مخالفت دولتدلبهآخر باید توجه کرد که برخی معاهدات اصلی در زمینۀ مسئولیت مدنی 

 . اندشدهن الاجرالازمهنوز  هانامهموافقتدر این  شدهاعمالهای یتمحدودبا 
 

 گیرییجهنت
 مشاکلات  و مسائل همچنین و فسیلی هاییانرژ مرلوبیت حال ینع در و ه به محدودیتبا توج

. اسات  الزامای  اماری  فسایلی  مناابع  یجاا باه  انارژی  جدیاد  مناابع  از اساتفاده  محیطای یستز
 آن در کاه  باشاد  بنیاادی  و ساختاری تغییرات به متکی باید آینده در انرژی های جدیدیستمس

 مانناد  خنثای  کاربن  و گرماایی ینزما  و بادی و خورشیدی نند انرژیما کربن بدون انرژی منابع
 به توجه با تجدیدپذیر هاییانرژ تردیدبی. گیرندیم تری قراریجد استفادۀ مورد بیومس انرژی
 ایجااد  عادم  یال دلباه  و نیاز  طارف  یک از یاهسته انرژی یورافن مقابل در شانیورافن یسادگ

در  انارژی  جدیاد  هاای یساتم س در مهمای  نقاش  دیگر  طرف از اتمی یهازباله مانند مشکلاتی
باالاتر    ۀشاد تمام قیمت و اولیه هزینۀ یژهوبه متعددی دلایل به حال هر در .کنندیم ایفا جهان
 مربوطاه  نباود   هاای فنااوری  ییکاارا  بهباود  و سااختن  باومی  بارای  کاافی  گذارییهسرما عدم
 بسایار  را ناو  هاییانرژ توسعۀ و نفوذ محلی  و یامنطقه جهانی  در سطح حمایتی هاییاستس

  .است ساخته محدود
 ضارورت  مناابعی   چناین  از یباردار بهاره  در اساسای  اندیشاۀ  رساد یما  نتربه وصف با این

 ایان  از یبرداربهره برای مجالی یا کردنمه و جایگزین منابع برخی از استفاده یشی برایاندچاره
(. از طرفی باید برای پیشگیری از پدیدۀ 123:1933بازی است )شه آینده یهانسلتوسط  منابع

هاای جدیاد بارای مقابلاه باا      گرم شدن کرۀ زمین راهکارهایی را طراحی کرد. از جمله فنااوری 
آوری ای که به تعادل اکولوژیکی بینجامد  جماع یوهشپدیدۀ گرم شدن کرۀ زمین  یا مهار آن به 
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المللای  . در این نوشتار ساعی شاد مسائولیت باین    اکسید کربن زیر بستر دریاستو انباشت دی
شده در حوزۀ حقاوق  یرفتهپذسری از اصول المللی و یکهای بینیونکنوانسها با توجه به دولت

اکسید کربن بررسای شاود.   الملل محیط زیست در زمینۀ استفاده از فناوری انباشت گاز دیینب
 متعاقباا  ای و ایش للتات گازهاای گلخاناه   جلاوگیری از افاز   منتاور باه یری این فناوری کارگبه

بارداری از فنااوری   . در آخر پیشنهادی که در زمینۀ بهرهاستپیشگیری از گرم شدن کرۀ زمین 
CCS  رساد  الگاوبرداری از ماوارد مارتبط باا ذخیارۀ       یما و قانونمند ساختن آن به نتر منطقی
ولیت مادیریت ایان   کاه یاک یاا چنادین دولات مسائ       استای مدت پسماندهای هستهیطولان

یی که این نوع مواد را تولیاد کارده و   هاشرکتگیرند که در این شرایط یمپسماندها را بر عهده 
پردازناد و  یما ای را نیز باه دولات   ینههزکنند  در قبال آن یمای سود در استفاده از مواد هسته
 گیرند.یممسئولیت آن را بر عهده 
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 چکیده
دلیل حاکمیتی کهه درنده ب با ه  را نهاکساز نناایسدهاز دن ابابهل بب ها    ی هی         ها بهدولت

هها بهنر    ولهت احافظت کنده و به آداز را ردننادی کسس . راا ورق یت آز رنت که تهارز همهد د  
هها  راه رد  را نها ن    را ردننادی  کساز و کافی دیسهت و دن بسهیان  را اهارند به وز کمه      

دلیل رهمیهت ر هن ااعها ب    شاد. بهرلمللی کان را ردننادی غینامکن ایکدانها و دهادها  بین
هها ف الیهتب   رلملهل بها دن دنهتان کهان قهاد قهنرن دردز آزب سهل را نها         کمیسیاز حباق بین

ر  نر تهیهه و بهه اعمهم ممهاای رننها  کهنده رنهت. بنرنها  ر هن          دا ل اتن ا اهه ه سیش
د  ه رنت و نعها ت ر هن دولهت مسلاهن باا بهنر       دا ل را ردننادی وظیفد دولت آنیبسیش

د  ه حق اخالفت ب وز دلیهل بها رننها     ها  قانجی رنتب هنچس  دولت آنیبدن افت کم 
تهارز را جملهه ماراهل رنهتب ا      اسئالیت حما ت نر اهی  کم  را قانج نر د رند. رمما  تئان 

 د  ه دن رثن ناردح   ی ی دردست.ها  آنیبها دن رننا  کم  بنر  دولتدولت
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 مقدمه
را آغهاا شهنو  اده دی دن ر هن کهنی قهاکی        ناردح و نق ردها    ی ی همنره همیدهگی بدهن  

رده  کهه ا مهاب     هها  نهاردح   ی هی   رد . الزلهب نیلب تافازب ناداای و قدکسالی را دمادهباده
ناله شاه  نق رد آدها دن نطح جهاز هستیم و با وجاد سیدنفت ملم و فساون ب ههن نهاله   همه

د . دو الزلهد فعیهم نودبهان بهه نها       شاهزرنرز ردساز دن رثن ر ن ناردح به کاا انگ کدی ه ای
ش ه بن کدان ر نرز باده رنت. تافهاز  دو دماده را بب ا    ی ی داا  0900و بم به نا   0913

هزرن ردساز و داس     80ااجب کدته ش ز بیش را  0110نهمگین بناه )ایادمان( دیز دن نا  
ها  اهیب هائیتی (. الزله(Wikipedia, 2016هزرن دفن دن ر ن کدان فبین آنیا ی ش   11ش ز 

ژرسهن دیهز    0100دیز رفنرد ا اد  نر به کاا انگ کدادی . ناداای بزنگ  0101و شیلی دن نا  
 0101ها  رقین رنهت و دن دها هت ر سکهه الزلهد ددها  دن نها        درده دن نا را د گن فعا م نخ

ننه ب   ی به ذهن ایر  که سل را نق رد چسین فعا ااجب انگ هزرنرز دفن ش . رولین اسئله
بحث آااددی ق لی کدانها بنر  ابابله با بنوا ر ن ناردح رنهتب هنچسه  بنقهی را ر هن نهاردح      

شهاد .  رد  که دن کدان  با آااددی باب  ژرسن دیز ااجب انگ ههزرنرز دفهن اهی   ح   بزنگبه
ل را وقا  آدهها و  ها بنر  ابابله با آثان ر ن ناردح سبحث د گن و رل ته بسیان اهمب آااددی دولت

شه داز فعها م   ی هی    کم  و را رد به بااااد داز رنت. بنرنها  آاانهها بسهیان  را کدهته    
ااقهم قه اات راه رد     رد ب بلکه م ا دن افت فان  و بهه استبیما  دن رثن آز فاج ه کدته دد ه

از ااجب انگ آدها ش ه رنت. اطابق رنساد دن تافاز ایادمان دولت انکهز  سهل را وقها  تافه    
هیچ بندااد ا ودی بنر  ق اات را ردننادی به بااااد داز د رشته رنت و ر ن فبه رز بندااهه تها    

هها  شاد. ورق یت آز رنت که تهارز تمهاای دولهت      ااه سل را تان خ وقا  تافاز هم د  ه ای
 هاد  هب باب و کاال دیست و همکان  نا ن دولتها  را رد  به اسا ق حادثهبنر  رننا  کم 

تارد  تاردمس   باب ی رلمللی ایها  را رد  بینها  ناااازهمنره کم د  ه بهبا دولت آنیب
د ه ه دن  هها  آنهیب  د  ه ر عاد کس . اباوات بنقی دولتبنر  ابابله با ناردح دن کدان آنیب

و  رلمللی که رل ته الااد ق ات ه د  درند ها  را رد  را نا ن دو  و دهادها  بیندن افت کم 
هها و دهادهها    شا   بنر  حفظ غنون الی و رنتبب  کدان باش ب کان را ردننهادی نها ن دولهت   

وایهن داشهی را نهادحد    کس ب رل ته ااجب رفزر ش ایهزرز اهنگ  رلمللی نر با ادکل اارجه ایبین
ها بهه همکهان  و رننها  کمه  بهنر  کدهان       شاد. م ا تما ل بنقی دولت  ی ی نخ درده ای

شاد. ااعا  اهاند  ها ی رنت که سل را وقا  ناردح   ی ی د  ه اییز را ورق یتد  ه دآنیب
شهادب را  ت  یهن اهی   0هها  بدندونهتاده  مسارز کم بحث دن ر ن تحبیق که را آز به فاننی به

و کهم اه دظن قهنرن دنفتهه رنهت.      رلملل رنت و را رور ل قنز بیسهت ااعامات ج    حباق بین

                                                           
1. Humanitarian Assistance 
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نت که رانواه  کی را ااعامات دن دنتان کان کمیسهیاز حبهاق   ح   ررهمیت ر ن ااعا  به
ر  نر ههم دن همهین   دها ل اهتن ا اهه ه   رلملل همین اسئله باده و کمیسیاز ازبان سیشبین

هها  ااعا  آااده کنده رنت و به اعمم مماای الل اتح  فننتاده تا دن اااز اسانب را دولهت 
ممل دا ل به    ا اه ه دمات بهر ن سیش بنر  شنکت دن    کسفنردل د دلماتی  و ت   ل

شاد که ب ردیم با قاددرن  دولت ایادمهان  آوند. رهمیت سندرقتن به ر ن ااعا  ااادی بیدتن ای
ها ی دن قلااص تانل به دینو  دظهاای بهنر    ها  بدندونتادد نا ن دو ب بحثرا ق ا  کم 

اطنح ش ه رنت که دن ر ن ابالهه  ها هم ها  نا ن دولتاع ان کندز ر ن کدان به ق ا  کم 
به آدها دیز قارهیم سندرقت. دگاند ه دن ر ن اباله دن سی آز رنت که به چس  سننش سانخ دهه   

 ها قاره  باد:و ر ن اباله دن ورقم سانخی به همین سننش
هها  بدندونهتاده بهه    ها ات ه  به رنرئد استبیم کمه  رلملل دولتآ ا به ااجب حباق بین

 رد ؟ د  ی قاد دن رثن ناردح   ی یرت ا  آنیب
ها و دهادها  ها  بدندونتادد رننالی را نا  نا ن دولتها ت ه   به ق ا  کم آ ا دولت

ها  بدندونهتاده تها چهه    ها به ق ا   ا م ا ق ا  کم رلمللی درند  و دن ورقم رقتیان دولتبین
 ح   رنت؟ 

 د  ه درند ؟  ندونتاده به کدان آنیبها  بدها ت ه   به رننا  کم آ ا نا ن دولت

شاد که ر ن اباله فبط به بنننی ناردح   ی هی  دن سا از ر ن قسمت بن ر ن دکته تأکی  ای
ها  بدندونتاده دن قب  اخاصمات اسلحاده کهه قهاد   سندراد و بنننی رب اد حباقی کم ای

 بحث استبل د گن  رنتب را حیطد ر ن اباله قانج رنت.

 

 وعپیشینۀ موض
ها  داشی را فعها م   ی هیب   فب رز چانچابی کاال و اسسعم بنر  ساشش و ا  ن ت بحنرز

رلمللهی جاراهم صهلیب    تن ن دهاد انت ط با را ردننادی دن ناردح   سی ف نرنیاز بینق  می
ر  ااناا به حباقب قارم  و رصا  بندااه 0110نر بن آز درشت تا دن نا   0رحمنننخ و هب 
نر  نرحی و به رجنر دنآوند. ه ف رصلی ر ن بندااه  0کسش دن ابابل ناردح   ی یانت ط با ور

رلمللی انت ط با هم ا نوف رنتب ر عاد چانچاب حباقی بنر  قارم  الی و بین IDRLکه به 
هها بهه آدهها دن تانه د     را ردننادی رنت تا را  ن ق جارام الی صلیب ننخ استبن دن دولت

ها  اختلف ر ن ااعا   هان  ننهاد . بها دذشهت     اسانب دن بخشها و ر عاد قارم  نیانت
به ر عاد قارم   نرهسما دن نطح الی کدهانها بهنر  رنهتفاده دن راه رد حهین       IDRLاااز 

                                                           
1. The International Federation of Red Cross and Red Crescent Societies. 

2. International Disaster Response Laws, Rules and Principles,2001. 
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ش ؛ قارم   که دن قالب حباق دنا را  رلمللی و دن قب  مملیات را ردننادی اسعنناردح بین
ناردح   ی ی آااده کسس  و ادکبت ادتنک دن قاره  که قاد نر بنر  ابابله با ها ایدولت

داده ناردح نر ا  ن ت دما س . ر ن قارم  نرهسمها تانهط همهد    قلااص مملیات دعات دن ر ن
رحمهن  دهسه ی صهلیب نهنخ و ههب     ها  ژدها و دهادهها  تدهکیل   ها  مضا کساردسیازدولت

رحمهن کهه دن   ب رلمللی دهضت صلیب ننخ و هصانت رجما  دن نیزدهمین کسفنردل بینبه
آون دیسهتس ب رهمیهت   بندزرن ش ب تلاا ب ش . قارم  نرهسما  ازبان ردنچهه رلهزرا   0118نا  

فبط را ر ن جهت که دخستین قارم  دن دا  قاد هستس ب بلکه را ر هن حیهث   ا اد  درند ب ده
 که را رق ا  دستندی جهادی دیز بنقاندرند . ورق یت آز رنت کهه ت ه رد ا هاد  را دو  مضها    

رد  و اعمم ممهاای الهل اتحه  دیهز     رلمللی با احتار  ر ن اعمامه قارم  اارفقجاا د بین
رلمللهی دن  هها  بهین  ر  بنر  رنتبا  نهطح همکهان   مسارز ونیلهرنتفاده را ر ن قارم  نر به

. ر هن  (UNGA, RES 139, 2009)ااعا  را ردننادی دن ناردح   ی ی تدا ق کهنده رنهت   
ر  کهه    رهمیت سی ر کنده رنت که دبین کل الل اتح   ی نهخسنردی ح اعمامه قارم  به

ر نرد کهندب ر هن قارمه  نر     0118دن بحث حما ت را رفنرد هسگاا وقا  ناردح   ی ی دن نا  
   چانچاب قادادی »مسارز ها  رقین دن ر ن ااعا  دردست و را آز بهتن ن تان د نا اهم

 .(ILC,A/CN.4/590,2007:6)ت  ین کند « اانم

ش ه تانط صهلیب نهنخ اس هم رصهلی     تارز ا می ش  که اعمامه قارم  تهیهجنأت ایبه
 رلملل بنر  آغاا کانش دن ر ن ااعا  باده رنت.کمیسیاز حباق بین

دخستین سیدسهاد بنر  آغاا تحبیق و بنننی بیدتن دن ر ن ااعا  دن نااااز الهل اتحه    
 0112دن نها   « هها  برهند   ی را رفنرد دن وعه یت رلمللحما ت بین»دن قالب  نحی با مسارز 

به  0111دن دها ت ر ن ااعا  دن نا   0اطنح ش  و دن دنتان کان    دنوه کان  قنرن دنفت.
حما هت را  »رلملل سیدسهاد ش  و کان بن نو  آز را هماز نها  بها مسهارز    کمیسیاز حباق بین

اس   قهاد نر بهنر  کهان بهن نو  ر هن      آغاا ش . کمیسیاز مبقه« رفنرد دن اااز ناردح   ی ی
وهدتم قاد رمبا کند و بن لهزوا تانه د ج  ه  دن ر هن ااعها  دن و      ااعا  دن رجب  سسعاه

رلمللی دن ر ن قلااص و وجاب ناقتاناس  شه ز را ردننهادی دن   ها  جاا د بینوجاد دگنردی
ا  کمیسهیاز را دبیهن   . دن همین ن(ILC,A/61/10,2006:para1) رلمللی تأکی  ونا  ناردح بین

اایسد تحبیق و بنننی دن ااند قارم  حباقی ااجاد و رنساد کل الل اتح  دمات کند تا سیش
ننادی را رد  و حما ت ها ا سی بن جلادین  را وقا  ناردح   ی یب کم انت ط با ت ه  دولت

                                                           
  هان بهه آاه .   مملبه 01و  81ها  ات  د  بنر  ت و ن ر ن ااعا  دن دهه ها تبشدن چانچاب الل اتح  . 0

کساردسهیادی نر دن قلاهاص    دها ل سیشرا رد  دن ناردح الل اتح   ها همکان دفتن  0302قاص دن نا  
بهاد. ر هن    را ردننادیدن مملیات د که ه ف آز نفم ااردم فسی کنرعطنرن  تهیه  ها کم تسن م دن تحا ل 

 حما ت بنقی دو  مبیم ااد . با وجاد نح 
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دورندو ورلسسهیا  . دن همین اااز باد که آقا  ر(ILC,A/CN.4/590,2007)را رفنرد نر تسهیل کس  
 مسارز دزرنشگن و ژه دن ر ن ااعا  ا نفی ش .به 0روندیسا

هها را ر سکهه ر هن    مماا دولهت  0118دن قب  رجب  کمیتد شدم اعمم مماای دن نا  
رلملل قنرن دنفته رنهتب رنهتب ا  کهنده و حما هت     ااعا  دن دنتان کان کمیسیاز حباق بین

اخالف را جادب دولت سنترا  شسی ه ش  کهه دما سه ی آز    قاد نر را آز رمبا کندد . تسها ص ر 
 ,ILC)صههبح بههادز ردعههاا کههان تهه و سی دن ر ههن ااعهها  نر اههاند شهه  و تند هه  قههنرن درد  

A/C.6/62/SR.19,2007:para77). 
ها  اب ااتی قاد به تئان  اسئالیت حما ت رشانه کند و با آدکه دزرنشگن و ژه دن دزرنش

حما هت دن ااعها  ورکهسش دسه ت بهه نهاردح   ی هی ههم دن          ا احث انباط بهه اسهئالیت  
ها  دستنده با تسهن  بحهث   کمیسیاز و هم دن کمیتد شدم اطنح ش د ب راا با تاجه اخالفت

اسئالیت حما ت به ا احث انباط به ورکسش به ناردح   ی ی و با تاجه به ااعهم رتخاذشه ه   
نر را ا احهث قهاد رنهت سا کسه . دن      دزرنشگن و ژه عنون  د   تا ر ن ااعا  0تانط دبین کل

 ا احث ب    به ر ن ااعا  قارهیم سندرقت.
دها ل  کمیسهیاز نر دن تهیهد سهیش    0110ها  قهاد را نها    دزرنشگن و ژه با رنرئد دزرنش

 نحی جاام بنر  ر عاد چانچاب حباقی اسانب قابل رجنر دن اسائل انباط به را ردننادی دن 
ا سی که ا تسی بن رصا  حباقی دن ر ن ااعا  رنهت و نه ی   دناردح   ی ی  ان  کند؛ سیش

 0102دا ل دها ی دن نها   دحا  اطمئن بن نف نااد. سیشکنده رنت قلأها  حباقی نر به
رلمللهی انبا هه   هها  بهین  ها و نهااااز همنره رنتفسان د )شنح( اتن بنر  دولتآااده ش  و به

به کمیسیاز رمبا کسس . دن رظهاندظنها   0101رننا  ش  تا دظنها  قاد نر ح رک ن تا ژردا د 
ورصله را نها  چسه  ن کدهان و نهااااز دن بهاای ااهادی اهذکانب اخالفهت چسه ردی بها اهتن            

ممل دیاا ه رنت که دن ردراه به بنقی را ر هن رظهاندظنهها قهارهیم سندرقهت. دن     دا ل بهسیش
وهدتمین رجهب  دن  شلات رلمللی تانط کمیسیاز دندا ل    ا اه ی بیندها ت اتن سیش

تلاا ب و به اعمم مماای الل اتح  رننا  ش . به ههن حها  بهنر  جلهادین  را      0101ژوئن 
رلمللی صلیب ننخ صانت دنفتهب صنفا  تلاا ب  ه   ها ی که ق ب  تانط دهضت بینتکنرن تبش

ل رلمله ا اه ه رنت که رناش اضامفی نر بنر  قارم  ر عادش ه تانهط کمیسهیاز حبهاق بهین    
 ر عاد قاره  کند.

 

                                                           
1. Eduardo Valencia-Ospina 
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