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Article 38 of the Statute of the Court, and the issue of doctrine under 

the title " subsidiary means of determining the rules of international 
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addressed in this article is whether there is a difference between the 

doctrine and the teachings of the most highly publicist of international 
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 المللالملل و دکترین در حقوق بینترین علمای حقوق بینهای برجستهنسبت آموزه

 1عبدالله عابدینی

  a.abedini@samt.ac.ir. عضو هیأت علمی پژوهشکدۀ تحقیق و توسعۀ علوم انسانی )سمت(، تهران، ایران. رایانامه: 1

 چکیده هاطلاعات مقال
تترین  های برجستته الملل، همواره با اصطلاحاتی چون آموزههنگام مطالعۀ متون حقوق بین پژوهشی نوع مقاله:

ویژه در بخش منتاب   شویم؛ اصطلاحاتی که بهرو میالملل و دکترین روبهعلمای حقوق بین
عنتوان یکتی   ی بهالمللی دادگستراساسنامۀ دیوان بین 38الملل با نگاهی به مادۀ حقوق بین
الملل از آنها صحبت به میان آمده است. بتا ایتن   های فرعی تعیین قواعد حقوق بیناز شیوه

هتای  ها و دکتترین کنیم، در بخش آموزههای درسی معتبر را تورق میکه کتابحال، زمانی
تترین نویستندگان و علمتای حقتوق     الملل، تفصتیل چنتدانی از ستوی برجستته    حقوق بین
هتای اییتر ستعی کترده بتا      الملل در سالآید. کمیسیون حقوق بینل به چشم نمیالملبین

اساستنامۀ   38تفصیل به منتاب  منتدرد در متادۀ    الملل، بهتمرکز بر موضوع مناب  حقوق بین
هتای فرعتی تعیتین قواعتد حقتوق      شیوه»دیوان بپردازد و موضوع دکترین نیز ذیل عنوان 

میسیون در حال مطالعته استت. پرسشتی کته در ایتن      در حال حاضر از سوی ک« المللبین
تترین  هتای برجستته  پردازیم آن است که آیا تفاوتی میان دکترین و آمتوزه نوشتار به آن می
ترین علمای حقتوق  های برجستهالملل وجود دارد؟ معیارهای تعیین آموزهعلمای حقوق بین

آن است که تفاوتی میان ایتن دو  اند؟ مفروض الملل کدامالملل و دکترین در حقوق بینبین
رسد که معیارهایی نیز بترای تشتخی    نظر میالملل وجود دارد و بهاصطلاح در حقوق بین

 و تمایز این دو مفهوم نیز وجود داشته باشند.  

 1643-1621صفحات: 

 تاریخ دریافت:

14/01/1402 
 تاریخ بازنگری:

03/05/1402 
 : پذیرشتاریخ 
19/06/1402 

 :برخطتشار تاریخ ان
01/07/1403 

 ها:کلیدواژه
، لاهته  الملتل آکادمی حقتوق بتین  
الملل، فرهنت   انستیتو حقوق بین

حقتتتوقی، کمیستتتتیون حقتتتتوق  
 الملل.الملل، مناب  حقوق بینبین

 استناد
الملتل و  تترین علمتای حقتوق بتین    های برجستهنسبت آموزه(. 1403) عابدینی، عبدالله

 .1643-1621(، 3) 54، عمومیمطالعات حقوق  .لالملدکترین در حقوق بین
DOI: https://doi.com/10.22059/JPLSQ.2023.365044.3392 

DOI 10.22059/JPLSQ.2023.365044.3392 

                                               مؤسسه انتشارات دانشگاه تهران.      ناشر

                                                      
 بته ایشتان   به پاس قتدردانی،  الملل، دکتر جمشید ممتاز مطرح شد و وگو با استاد ارجمند حقوق بینجرقۀ اولیۀ مقالۀ حاضر در گفت

 شود.تقدیم می
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 . مقدمه1
ای استت کته در   ، ایتن جملته  «آور نیستت کننده باشد، اما التزام تواند اقناعمی حقوقداناناگرچه مطالعات »

های توسط دیوان عالی ایالات متحده در مقام توصیف جایگاه آموزه 1900در سال  1«پاکتِ هابانا»پروندۀ 
عنتوان  المللی بحث شده، بههای حقوقی بینثار مختلفی که ذیل موضوع آموزهحقوقدانان بیان شده و در آ
رغم گذشتت  . در واق ، به (Wood, 2017: 2; Sivakumaran, 2017: 3) 2آغاز سخن آورده شده است

کنتد.  های حقوقتدانان صتدق متی   رسد همچنان در مورد آموزهنظر میسال از این سخن، به 122بیش از 
عنتوان بیتان کلاستین منتاب  حقتوق      المللی دادگستری بهاساسنامۀ دیوان بین 38مادۀ  در نکهیاتوضیح 
در کنار رویتۀ قضتایی    3«المللترین علمای حقوق بینهای برجستهآموزه»صراحت از عبارت الملل، بهبین
لی دادگستری الملبرده شده است که بر اساس آنها دیوان بین الملل نامعنوان ابزارهای فرعی حقوق بینبه
 آنکته هرچند بریی معتقدند این توصیف بیشتر از  4ها بپردازد.وفصل ایتلافات میان دولتتواند به حلمی

 :Pellet & Müller, 2019)کنتد  امروزه زیبندۀ رویۀ قضایی باشد در مورد دکتترین کتاملاص صتدق متی    

ر آن روزگتاران مطترح شتده    ها نیز در یصوص دلایل اهمیت دکتترین د بریی توجیه نکهیاضمن . (961
هتا بته زبتان فرانستوی یتا انگلیستی بودنتد؛ تعتداد         است. شایان توجه است که در آن زمان بیشتر نوشته

شتمار بتود، جامعتۀ    و تا حد اندکی مقالات مندرد در مجتلات انگشتت   ها، کتاب یا )متن( سخنرانینوشته
شتنایتند؛ تعتداد صتفحات منتشتره در زمینتۀ      ی مییوببهحقوقدانان کوچن بود و بیشتر آنها همدیگر را 

ای اندک بود که امکان انجام تحقیق و اشراف بر ادبیتات موضتوع دشتوار نبتود.     الملل به اندازهحقوق بین
شتمار   (Thirlway, 2019: 143).انتد  این عوامل در دنیای امروز به شکل چشمگیری تغییر کترده  همۀ

المللتی و استتفاده از   های وبلاگی، تعداد فراوان حقوقتدانان بتین  ها و تحلیلانتشار فراوان مجلات و کتاب
اند، در سدۀ نوزدهم متیلادی،  که بیشتر نویسندگان گفتهگونههایی غیر از فرانسوی و انگلیسی. همانزبان

                                                      
1. The Paquete Habana, 175 U.S. 677 (1900), at: https://supreme.justia.com/cases/federal/us/175/677/ 

هتای حقوقتدانانی از کشتورهای    مورد بحث، به آموزه ۀجالب آنکه در این قضیه، دیوان عالی ایالات متحده برای اطمینان از ظهور قاعد. 2
 Damrosch, 2000: 317. فرانسه، آرژانتین، آلمان، هلند، بریتانیا، اتریش، اسپانیا، پرتغال و ایتالیا رجوع کرده بود. ر.ک:

3. Teachings of the Most Highly Qualified Publicists 

دیتوان، بته    ۀیتلاف اساستنام   گذرد، برسال از عمر آن می 24المللی کیفری که دیوان بینۀ شایان ذکر اینکه در اساسنام. 4
از  ستخنی  21 ۀتتر اینکته هرچنتد در متاد    صراحت اشاره شتده استت. جالتب   ترتب میان مناب  قابل اعمال در دیوان به

وتحلیتل  عنوان منبت  اصتلی در تجزیته   های حقوقدانان بهاما در عمل دیوان مزبور از آموزه ،های حقوقدانان نیامدهآموزه
 .Jain, 2020: 114 ولیت کیفری استفاده کرده است. ر.ک:ئهای مسمباحثی چون گونه
ه عنوان منبت  حقتوق نیامتده و دیتوان نیتز      ها بالملل دریاها نیز سخنی از آموزهدیوان حقوق بین ۀهمچنین در اساسنام

های حقوقدانان در آرای یود نشان نداده است. هرچند این موضتوع در نظتر جداگانته قضتات     تمایلی به استناد به آموزه
 Helmersen, 2020: 20-46. دیوان نمود دیگری پیدا کرده است. ر.ک:
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تترین علمتای حقتوق    دلیل کمبود ملموس منابعی چون معاهتدات و قواعتد عرفتی، نظرهتای برجستته     به
ی اشتاره  درستت بته ها و سایر حقوقدانان قرار داشت. بریی حقوقدانان ر محور توجه دولتالملل عصر، دبین
جتای  الملل بر حقتوق طبیعتی بته   دلیل ابتنای نظرات نویسندگان دورۀ کلاسین حقوق بینکنند که بهمی

ان های ایتن نویستندگ  دلیل تفوق حقوق طبیعی در آن دوران، نوشتهرویۀ دولتی یا تصمیمات قضایی و به
گاه حقوق طبیعی بود و هرچه نویسنده از جایگاه والاتری بریوردار بود، اعتماد بیشتری بر تعاریف و تجلی
 ,Thirlway). شتد  از سوی وی در یصوص مختصات حقوق طبیعتی جلتب متی    شدهارائههای توصیف

تترین علمتای حقتوق    های برجستهاما از اوایل سدۀ بیستم تا به امروز، کانون توجه از آموزه(132 :2019
الملل به سمت معاهدات و قواعد عرفی تغییر پیدا کرده است. دلیل اصلی این امر نحوۀ نگتار  متادۀ   بین
بتود. دلیتل دیگتر، انعقتاد رو بته رشتد        1920المللتی در ستال   اساسنامۀ دیوان دائمی دادگستری بین 38

المللتی و  واستطۀ گستتر  روابتط بتین    به المللی در موضوعات متنوعهای دو یا چندجانبه بیننامهموافقت
 های مختلف بود. المللی در زمینهگیری قواعد عرفی بینشکل

، 1947الملل توسط مجم  عمومی سازمان مل متحتد در ستال   بعدها با تأسیس کمیسیون حقوق بین
ال به مجم  عمومی ارست  نویس معاهدات فراوانی طی چند دهه از سوی این کمیسیون برای تصویبپیش

الملل را در قالب نهادهای بتا  توان نهادی چون کمیسیون حقوق بینشد. اگرچه بریی اعتقاد دارند که می
الملل توصیف کرد، اما هنتوز در بریتی   ترین علمای حقوق بیندر زمینۀ نظرهای برجسته 1پشتوانۀ دولتی

کته بته انتدازۀ کتافی      الملل موضوعاتی چون مسئولیت کیفری اشخاص وجود دارنتد های حقوق بینجنبه
های حقوقدانان بوده المللی کیفری، آموزهاند و از این حیث، یکی از مناب  الهام محاکم بینمند نشدهقاعده
هتا در حقتوق بتین   . با این وصف، بریی حقوقدانان اهمیت کلی آمتوزه Jain, 2020: 122)-(123 2است

ای مفیتد در مقتام اطلاعتاتی    عنوان وستیله ق بلکه بهمثابۀ راهنما یا منبعی در مجموعه حقوالملل را نه به
و تلقی این ابزار « ابزار»عنوان به 38کنند. از نظر این دسته، تلقی آموزه در مادۀ پیرامون حقوق قلمداد می

دهندۀ آن است که آموزه وسیله و ابزاری برای حقوق است و نه یود حقوق و این نشان« فرعی»عنوان به

                                                      
کنند و دستتور کتار و تأییتد    آن را تأسیس، بودجه آن را تأمین میها . در واق ، منظور از این نوع نهادها آن است که دولت1

 الملل.دهند، مانند کمیسیون حقوق بیننهایی بروندادهای آن را انجام می
در تعیین نوع مخاصمۀ مسلحانه در زمان تحت کنترل بودن ین گروه  المللی کیفریرویۀ دیوان بین توان به. برای نمونه می2

دولت و توسل به زور توسط گروه مزبور علیه کشور همسایه اشاره کر که به مقتالات نویستندگان   غیردولتی توسط ین 
 Prosecutor v.Thomas Lubanga Dyilo, 2012:541مرتبط در این یصوص ارجاع داده شده است. ر.ک:

 ۀ، کتار کمیتت  طتور و همتین  1949کامبود به کتتاب کتامنتری کنوانستیون دوم ژنتو      ۀالعادشعب فوق ۀهمچنین در روی
 The Prosecutor Kaing. ک:.الملل عرفی بشردوستانه توجه شده استت. ر المللی صلیب سرخ در مورد حقوق بینبین

Guek Eav alias Duch, 2010: 405 
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با وجود این،  (Papaux & Wyler, 2017: 521). کنددانان را ملزم به استناد بدان نمیابزار فرعی حقوق
ها در مقام اطلاعاتی پیرامون حقوق مقدم بر مناب  اصلی حقوق هستند، زیرا برای وصول به حقتوق  آموزه

 قوق نیستند مناب  اصلی همواره گویای همه چیز در ح نکهیاباید اطلاعاتی دربارۀ آن وجود داشته باشد و 

.(Papaux & Wyler, 2017: 522) ، فهتم  الملل، جدای از امکان تعیین قواعد اصلی حقوق بیندر واق
 :Papaux & Wyler, 2017) پتذیر نیستت  ها امکانمعاهده، عرف و اصول کلی بدون مراجعه به آموزه

 Procès –verbaux of)این نکته در کارهای مقدماتی تدوین اساسنامه نیز قابل مشاهده است .  (523

the proceedings of the Committee, 1920, 336). 
الملل همان دکترین است، موضوعی شتایان تأمتل   های علمای برجستۀ حقوق بینآیا آموزه نکهیااما 

الملل چته  های فرعی دیگری نیز در این یصوص قابل طرح است: عالم برجستۀ حقوق بیناست. پرسش
نظتر  الملل باید از چته ویژگتی بریتوردار باشتد؟ بته     های عالم برجستۀ حقوق بینوزههایی دارد؟ آمویژگی
اساستنامه و   38هتای متوردنظر در متادۀ    رسد با توجه به ماهیت دکترین بتوان تفکیکی میتان آمتوزه  می

تواند آن باشد کته  الملل قائل شد. یکی از ثمرات این تفکین میدکترین در معنای کلی آن در حقوق بین
شود و بر این اساس الملل و نسبت آن با دکترین مشخ  میابزارهای شناسایی عالم برجستۀ حقوق بین

یصتوص در نهادهتایی چتون انستتیتو حقتوق      المللتی بته  اهمیت حضور حقوقدانان ایرانی در عرصۀ بتین 
 شود.الملل لاهه بر مبنای معیارهای مزبور تبیین میالملل و آکادمی حقوق بینبین

 

 المللهای علمای برجستۀ حقوق بینالملل به مفهوم آموزهویکرد کمیسیون حقوق بین. ر2
« المللترین علمای حقوق بینهای برجستهآموزه»واژگان مشابه  پیش از ورود به بحث، لازم است تا مفهوم

هتای  شتته اساستنامه و نو  38و نسبت آنها با این اصطلاح مشخ  شود. با نگاهی به تاریخچۀ تصویب مادۀ 
، 1«نویستندگان »شود که تفاوت یاصی میان واژگان مشابه از جملته  نویسندگان در این یصوص، معلوم می

تتوان  رستد کته متی   نظر میوجود نداشته و ندارد. با این حال، به 4«صاحبان قلم»و  3«حقوقدانان»، 2«علما»
در ایتن  « دکتترین »و « الملتل تترین علمتای حقتوق بتین    های برجستهآموزه»تفکیکی را میان دو اصطلاح 

شتود کته   های نویسندگانی متی یصوص در نظر گرفت. اصطلاح نخست و واژگان مشابه با آن شامل آموزه
واسطۀ شهرت، سبن و نوع نگار ، نفوذ اثتر یتا آثارشتان در میتان حقوقتدانان و ستایر اعضتای جامعته         به
بته   5«دکتترین »کته  شتوند؛ درحتالی  شتنایته متی  الملتل  عنوان نویسندگان تراز اول حقوق بینالمللی بهبین
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ها در اجترای معاهتدات   الملل مانند قواعد توسل به زور یا نقش تحریمهای ماهوی یاصی از حقوق بینجنبه
الملل ارتبتا  وثیقتی   در حقوق بین« تئوری»الملل با در حقوق بین« دکترین»پردازد. در این معنا، تجاری می
ا که برای تفسیر و تبیین جایگاه هنجاری قاعده یا قواعد یاصی در مجموعته حقتوق   کند؛ به این معنپیدا می
های تئورین راج  به هدف تفسیر و انواع مختلف هنجارهایی نظر داشت کته بترای   الملل، باید به دیدگاهبین

  1.(Koskenniemi, 2007: 1)گیرندتفسیر در ین سیستم مدنظر قرار می
الملتل  تترین علمتای حقتوق بتین    اهمیت شدن نظرهای برجستهای با کمهمپ نکهیانکتۀ جالب توجه 

المللی از اواسط سدۀ بیستتم  های حقوقی بینالملل در اوایل سدۀ بیستم، دکترینعنوان منب  حقوق بینبه
هتای  نحتوی کته بستیاری از پرستش    های حقوقی افتزایش پیتدا کردنتد، بته    ها و نظریهبه نسبت تئوری

هتا دادنتد   های فنی مربو  به دولتهای قواعد و رویهیود را به طرح مباحثی در حوزهشناسانه جای غایت
(Koskenniemi, 2007: 4).2  الملل، حقوقدانان اروپتایی  ی حقوق بینامروزدر فضای  نکهیاشایان ذکر

ر الملل بر مبنای بررستی و توضتیح ستایتا   بیشتر به دنبال تحقیق و بررسی نیروی هنجارها در حقوق بین
که حقوقدانان آمریکایی و کشورهای در حال توسعه بیشتتر بتر مستائل مربتو  بته      درحالی ،قواعد هستند

بترای  (Koskenniemi, 2007: 28). المللتی متمرکزنتد   دامنه هنجارها و مدیریت نهادهای حقوقی بین
استتقلال تتازه   الملل یود برای صیانت هرچه بیشتتر از  در کتاب حقوق بین 1863مثال کارلوس کالوو در 

تواننتد از حقتوقی   آرژانتین از استعمار اسپانیا اعتلام کترد، بیگانگتان در یتن سترزمین نمتی       آمدهدستبه
تواننتد بترای جبتران    بیگانگتان نمتی   رونیت ازامند نیستند. بریوردار شوند که اتباع آن سرزمین از آن بهره

آنها دریواست حمایتت دیپلماتیتن کننتد.    مراجعه کرده و از  متبوعشانیسارت وارده به یویش به دولت 
های حقوقی که تا حدود بسیاری ایران نیز قربانی آن بوده استت، قتانونی   های اییر دکترینیکی از نمونه
است. این تئوری که نخستین بار توسط بریی نویسندگان آمریکتایی در  « کشتن هدفمند»دانستن مفهوم 

ران سیاسی مطرح شده بود، واکنش منفی قتوۀ مقننته و   اوایل جن  سرد برای کشتن هدفمند بریی رهب

این در حالی است که در دو دهۀ  .(Nils, 2009: 45-46) همراه داشتمجریه این کشور را در آن ایام به

ی فعال، نسبت به این تئوری اقبال نشان داده و برای رستیدن بته اهتداف    کردیرواییر ایالات متحده در 

                                                      
این نوشتار به نقل از دیدگاه سایر نویستندگان، بته دو مفهتوم     در. 56-37 :1392نژاد، همچنین، ر.ک: رنجبریان و کمالی .2

طور گسترده مورد پذیر  باشد )مفهوم مضیق( و حقوقی که به ۀمضیق و موس  از آموزه اشاره شده است: قاعده یا عقید
از دانتش   یاصی ۀای از یردمندی برای ترویج سازگاری در استفاده از ین مفهوم حقوق یاص که معمولاص به زمینگونه

 (.38: 1392نژاد، رنجبریان و کمالی)شود )معنای موس (. حقوق محدود می
کنند، سپس المللی اغلب از کار در وزارت یارجه آغاز میبر همین اساس، بریی معتقدند در ایالات متحده حقوقدانان بین. 3

ری بیاموزند. اما در سنت اروپایی، حقوقتدانان  شوند تا در آنجا تدبیر عملی را در کنار مباحث نظوارد دنیای آکادمین می
 .(Simma, 2000: 319)کنند ر.ک:کاملاص برعکس این رویه عمل می
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کند. بر استاس ایتن   قامات دولتی و غیردولتی از هیچ توجیهی فروگذار نمییود در قالب کشتن هدفمند م
فرد موردنظر در میدان جن  حضور نداشته باشد و امکان مقابلته بتا وی در میتدان     کهیدرصورتدکترین، 

توان وی را یارد از میدان نبرد و در هر جایی که اقتضتا کنتد، هتدف قترار داد، بته     نبرد میسر نباشد، می
که آسیبی به دیگر افراد نرسد یا کمترین آسیب ممکن به افراد و اموال دیگران وارد آید. )مکرمتی  شرطی 

هتای  و ابوبکر بغدادی در ستال  لادنبن(. رویکرد ایالات متحده در کشتن اسامه 316: 1396و رنجبریان، 
 به همین ترتیب بوده است.  2019و  2011

اساستنامۀ دیتوان نیتز بته تعبیتر بریتی        38ب  در متادۀ  نگار  و چینش منتا  نکهیانکتۀ جالب توجه 
 ,Papaux & Wyler). حقوقدانان، برگرفته از نوعی آموزۀ حقوقدانان کمیتۀ نگار  اساسنامه بوده است 

های علمای پاسخ دادن به آن هستیم، شناسایی آموزه درصددپرسشی که در سطور پیش رو (520 :2017
های مختلفی از جمله نگار  کتتاب، مقالته و یادداشتت    ها در قالبموزهالملل نیست زیرا این آحقوق بین

در ادامته بته بررستی معیارهتای      رونیازااند. تحلیلی کوتاه و مراجعه به ین تارنمای علمی قابل دسترسی
ترین علمتای  های برجستهنوشته»المللی برای قرار گرفتن در دایرۀ توصیفی لازم برای ین حقوقدان بین

پردازیم. بررسی ایتن موضتوع راه را بترای شتنایت ایتن دو      می« دکترین»و همچنین، « المللینحقوق ب
عنتوان  سازی و معرفی حقوقدانان ایرانی بههای موجود در کشور برای آمادهمفهوم مهم و دریافتن کاستی
هتای  آمتوزه  گتاه یبته جا ، در ایتن نوشتتار   رونیت ازاگشتاید.  الملل و دکترین میعلمای برجستۀ حقوق بین

تفصیل ستخن گفتته شتده    شود زیرا در این یصوص بهالملل پردایته نمیترین علمای حقوق بینبرجسته
های کارامتد و اولیته در   کوتاه سخن آنکه هنوز تولید ایده 1(.44-04 :1392نژاد، رنجبریان و کمالیاست )

هتای  ای قترار دارد کته آمتوزه   حقوق، شرح و تفسیر قوانین و مقتررات و آرای محتاکم مختلتف در نقطته    

                                                      
، بحتث مفصتلی در   شتود میها استفاده الملل که برای تدریس در دانشگاههای مرج  حقوق بینباگرچه با نگاهی به کتا .1

اهمیتت در میتان منتاب  حقتوق      ۀترین درجها را در پاییننان، آموزهشود و بیشتر حقوقداها دیده نمیمورد اهمیت آموزه
گیترد کته بته سته     های حقوقدانان تا جایی مدنظر قرار میمثال گفته شده که آموزه رایکنند. ببندی میالملل دستهبین

 هتای بارد کتت همچنین در مو Thirlway, 2019: 144.منب  اصلی معاهده، عرف و اصول کلی ارجاع داده باشد. ر.ک: 
بریتی نیتز دیتدگاه     Crawford, 2012: 42-43; Shaw, 2017: 83-84.؛135: 1398درسی، ر.ک: ضتیایی بیگتدلی،   

گشتایی از  رمتز حقوقتدانان توانتایی    المللی دادگستری را دارند مبنی بر این کته نویس دیوان دائمی بیننویسندگان پیش
 .Stephens, 2000: 318 ر.ک: را دارند. المللیقواعد بین

هاستت،  الملل مبتنی بر رضایت دولتاگر بپذیریم که بنیان حقوق بینند ها معتقدبریی دیگر نیز در توجیه اهمیت آموزه
ها جستجو کرد و این یعنی توجه به رفتار تتاریخی یتن دولتت.    منب  این رضایت را باید در اعمال، گفتار و اسناد دولت

یتود   ۀبه آثار معتبر مکتوب دریافت که این امر نیز به نوب هتوان با مراجعا میرفتار تاریخی ین دولت ر درک صحیح از
حقوقدان است. از نظر وی این آرشیو منب  اصلی رضایت ین دولت به پذیر   هاینیازمند توجه به آرشیو محاکم و نظر

 Maier, 2000: 319.المللی است. ر.ک:گیری کمی و کیفی عنصر رضایت در عرصه بینتعهد و در مجموع، شکل
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الملتل  دلیل یاصیت ستایتار حقتوق بتین   به نکهیاویژه المللی در آن جایگاه رفیعی دارند؛ بهحقوقدانان بین
المللی در قیاس با حقوقدانان دایلتی از اهمیتت   )نبود قوای قانونگذاری، اجرایی و قضایی(، حقوقدانان بین

 کنند، بریوردارند.الیت میدوچندانی برای نظام حقوقی که در آن فع
 38متادۀ  الملتل منتدرد در   مورد مناب  حقوق بین الملل دربا عنایت به رویکرد اییر کمیسیون حقوق بین

بته   2018 آغتاز و در  2012در ستال  المللی دادگستری، پس از مطالعۀ قواعد عرفی کته  اساسنامۀ دیوان بین
( و ابزارهای فرعی تعیتین  2018صول کلی حقوق )از سال های اییر مطالعۀ موضوعات ااتمام رسید، در سال
( نیز در دستور کار این نهاد قرار گرفته است. موضوع مطالعۀ ابزارهتای  2022الملل )از سال قواعد حقوق بین

در کمیسیون مطرح شد و در سال بعتد،   2021الملل برای نخستین بار در سال فرعی تعیین قواعد حقوق بین
عنوان گزارشگر ویژۀ این طرح برنامۀ مطالعاتی کمیسیون قرار گرفت. آقای چارلز جالو نیز بهرسمی در  طوربه

صفحه به کمیسیون ارائه کرد و پتنج   129نیز وی نخستین گزار  یود را در  2023فوریه  13تعیین شد. در 
ایتن گتزار     از آنچته مشتخ ،   طتور بهنویس در رابطه با این طرح به تأیید اعضای کمیسیون رسید. پیش

کته   استت الملتل  ترین علمای حقتوق بتین  های برجستهبرای نوشتار حاضر قابل استفاده است، تعریف آموزه
اساسنامه بدان تصریح شده است. در بندهای  38مادۀ  1بند « د»عنوان یکی از ابزارهای فرعی در قسمت به
 شده است.   یاص به معنای این اصطلاح پردایته طوربهاین گزار   328تا  303

ها بدان اشاره کرده و مشمول موضتوع نوشتتار حاضتر    جدای از نکاتی که گزارشگر در یصوص آموزه
ها به دیدگاه پژوهشگری نروژی اشاره دارد که رسالۀ دکتری یتود را  ، وی در بیان تعریف آموزه1شودنمی

 2المللی نگاشته استت. محاکم بینها در بریی و بررسی آماری نحوۀ استناد به آموزه در مورد مفهوم آموزه
در ذات یود روشن استت: کتتب   ها[ تعریف ]آموزه»کند: گزارشگر دیدگاه نویسنده مزبور را چنین نقل می
هتا تولیتد   المللی یا محتاکم و دیتوان  های بینها، سازماندانشگاهی و مقالات مجلاتی که از سوی دولت

                                                      
هایی مانند هلند و اتریش روی چندان یوشی به انجام این مطالعه از ستوی  شایان ذکر این که دولت ایران در کنار دولت .1

 2021دسامبر  10دولت ایران در کمیته ششم مجم  عمومی سازمان ملل متحد در  ۀکمیسیون نشان نداده است. نمایند
هتای مربتو  بته    کمیسیون باید محدودیتکرد: مطالعه توسط کمیسیون چنین اظهار ضمن استقبال از کلیت انجام این 

اساسنامه )اصل نسبی بودن احکام دیوان برای طرفین( را مدنظر قترار دهتد و ایتن     59 ۀیصوص مادابزارهای فرعی به
منتاب  دیگتری بته   نباید  الملل تسری یابد وترین علمای حقوق بینهای برجستهقضایی و آموزه ۀمحدودیت باید به روی

هتا  دولت ایران با تأکید یاص بر وضعیت آمتوزه  ۀد. نمایندنعنوان ابزار فرعی در دستور کار مطالعاتی کمیسیون قرار گیر
در مورد دکترین را متدنظر قترار   تدریجی  ۀتوسعۀ ها اجازده که آیا رویه دولتکرالملل این تردید را مطرح در حقوق بین
پتذیر بترای   یل همین تردید، معلوم نیست که انجام مطالعه در یصوص دکترین امری دقیتق و امکتان  دلداده است و به

 A/C.6/76/SR.16, 2021: 66.الملل محسوب شود. ر.ک: حقوق بینتدریجی  ۀتوسع
2. See, Helmersen, S., The Application of Teachings by the International Court of Justice, Cambridge 

University Press, 2021. 
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 ILC, First Report of) .«شتوند ی استتفاده متی  هتای حقتوق  گویی به پرستش شوند و برای پاسخنمی

Jalloh, 2023: 306) ها ها به سراغ قلمرو آموزهبه همین دلیل وی نیز با تأیید بدیهی بودن تعریف آموزه
مکتوب و غیرمکتوب،  صورتبهتواند ها هر مطلب دانشگاهی است که میرود. از نظر وی، قلمرو آموزهمی

 ,ILC) .و دیداری و متناسب با توسعۀ فناوری قابتل تولیتد و عرضته باشتد     های شنیداری حتی در قالب

First Report of Jalloh, 2023: 307) بنتدی  ها را در سه شتکل و کتاربرد دستته   وی در ادامه، آموزه
از  هتای تفستیری آن دستته   . آمتوزه نگریتدوهای آور و آموزههای اقناعهای تفسیری، آموزهکند: آموزهمی
 ILC, First Report of). کنتد  الملل بازی میهاست که نقش کلیدی در تفسیر قواعد حقوق بینآموزه

Jalloh, 2023: 308)غیرمستقیم  طوربهشوند و ها میآور موجب اثرگذاری بر رفتار دولتهای اقناعآموزه
 .(ILC, First Report of Jalloh, 2023: 309) کننتد در گذر زمان به جرح و تعدیل قواعد کمن متی 

جهتت تتدوین یتا توستعۀ تتدریجی حقتوق یتا حمایتت از         نیز به معنای ارائۀ طریقتی   نگریتدوهای آموزه
المللی مایل به انجام اصلاحاتی ها یا سایر بازیگران بیندولت نکهیااصلاحات در قواعد است حتی پیش از 

 (ILC, First Report of Jalloh, 2023: 310).المللی باشند در قواعد بین

کننتد، در  هتا ایفتا متی   های مهمی که آمتوزه رغم برشمردن نقشدر مجموع، گزارشگر معتقد است که به
الملتل دارنتد و در ایتن مستیر،     نهایت، این ابزارهای فرعی نقش غیرمستقیمی در تعیین قواعتد حقتوق بتین   
هتا و رویتۀ   رویکترد دولتت   زیرا زیرمجموعۀ قواعد اصلی یعنی معاهده، عرف و اصول کلی حقوق قرار دارند،

 (ILC, First Report of Jalloh, 2023: 316).کند المللی این نوع نگاه را تأیید میمحاکم دایلی و بین

 1بنتد  « د»الملل موردنظر در قستمت  در بخش دیگری از این گزار ، وی معتقد است عالم حقوق بین
الملل باشد. وی بته تأستی از معنتای عتادی     وق بینترین علمای حقاساسنامه، باید در زمرۀ برجسته 38مادۀ 

الملل در فرهن  واژگان و همچنتین، رویکترد گزارشتگر ویتژۀ کمیستیون حقتوق       اصطلاح عالم حقوق بین
، معتقد استت عتالم برجستته شتامل     2018الملل در سال الملل در مورد شناسایی قواعد عرفی حقوق بینبین

 ILC, First Report of). الملل را تشریح کنند های حقوق بینرسشتوانند پتمام نویسندگانی است که می

Jalloh, 2023: 324) الملل، های فرعی تعیین قواعد حقوق بیناز نظر آقای جالو، گزارشگر ویژۀ طرحِ رو
ترین عالم حقتوق  الملل شر  لازم برای قرار گرفتن ذیل وصف برجستهمتخص  بودن در زمینۀ حقوق بین

الملتل در  بودنِ متخص  حقوق بین است. شر  کافی برای قرار گرفتن ذیل این توصیف، برجستهالملل بین
تر، کیفیت نوشتته  عبارت صحیحالملل بشر( است. به)مانند حقوق دریاها و حقوق بین ربطیذزمینۀ تخصصی 
  (ILC, First Report of Jalloh, 2023: 325).تر از شهرت وی استالمللی مهمین حقوقدان بین
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 الملل. عالم برجستۀ حقوق بین3
الملل با در دستور کار قرار دادن طرح ابزارهتای فرعتی بترای تعیتین قواعتد      هرچند کمیسیون حقوق بین

کته  گونته الملل پردایته است؛ اما همتان های علمای برجسته حقوق بینالملل به موضوع آموزهحقوق بین
الملتل ارائته کترده و گزارشتگر     آموزه و عالم برجستۀ حقوق بتین  مشاهده شد، معیارهای کلی برای تعیین
به موضوع، با ارائۀ چند معیار جهتت تعیتین وزن و اهمیتت     تریجزئسعی کرده است برای داشتن نگاهی 

نتویس  ابزار فرعی از جمله دکترین نسبت به ارائه معیارهایی برای ارزیابی این ابزارها مبادرت ورزد. پتیش 
کند: درجۀ نمایندگی؛کیفیت استتدلال؛  حصری ذکر می طوربهالعاتی مزبور این معیارها را طرح مط 3مادۀ 

اندرکارنتد؛  تخص  در حوزه مربوطه؛ سطح توافق میان اشخاصتی کته در یصتوص آن موضتوع دستت     
، در متواردی کته   ربطیذها؛ و مأموریت نهاد ها و سایر موجودیتپذیر  ابزار فرعی مزبور از سوی دولت

شتایان   شتده یمعرفرسد که معیارهای به نظر می(ILC, A.CN.4/L.985, 2023: 1) اعمال باشد  قابل
تتر آمتوزه، عتالم    شود تا معیارهای دیگری برای تعیین دقیتق در ادامه تلا  میتوجه باشند. با این حال، 

 برجسته و نسبت آن با دکترین ارائه شود.
الملتل  قیق و معین برای تعیین علمای برجستۀ حقوق بینکه گفته شد، تعیین معیار)هایی( دگونههمان

، با وجود این بررسی نوشتارهای مترتبط در ایتن زمینته،    (Helmersen, 2019: 512)امری دشوار است 
الملتل  عنتوان عتالم برجستتۀ حقتوق بتین     المللتی بته  تواند چند معیار را برای تعیین ین حقوقدان بینمی

الملل شامل نویسندگانی استت  دمه بیان شد، علمای برجستۀ حقوق بینکه در مقگونهمشخ  کند. همان
نفوذ اثر یا آثارشان در میان حقوقدانان و سایر اعضتای  سبن و نحوۀ نگار ، که به دلیل داشتن شهرت، 

شوند. بریتی دیگتر از نویستندگان    الملل شنایته میعنوان علمای برجستۀ حقوق بینالمللی بهجامعۀ بین
ز اثتر،  (؛ ارز  علمتی ممتتا  1اند: رسالۀ دکتری شخ  )نظتر شتبتای روزن  یر را در نظر گرفتهمعیارهای ز
(، متدت زمتان فعالیتت، مقتام     2)نظر مِنونبا ارجاع به اصول حقوقی ها دولت طرفی و نقد رویهرعایت بی

نتژاد،  مالیرنجبریان و کنگری و قدرت اقناعی آثار )الملل، جام علمی، عضویت در مجام  نامی حقوق بین
هتای  بندیهای دکترین را باید در دستههمچنین بریی دیگر از نویسندگان معتقدند که آموزه (.40 :1392

ها مأموریتت دارنتد تتا بته تولیتد آمتوزه       هایی که از سوی دولتمختلفی ملاحظه کرد، از جمله موجودیت
الملتل ماننتد   صصتان حقتوق بتین   هتای متشتکل از متخ  الملل، گتروه بپردازند، مانند کمیسیون حقوق بین

 :Sivakumaran, 2017). الملل و نویستندگان انفترادی   الملل و انجمن حقوق بینانستیتوی حقوق بین

هایی چون یلاصه رویۀ این دسته از نویسندگان، گروه مربو  به نویسندگان انفرادی را شامل مجموعه(4

                                                      
1. Shabtai Rosenne 

2. P.K Menon 
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ی دربتارۀ یتن موضتوع یتاص و     نگتار تتن ، 2لالملت های درستی حقتوق بتین   ها و کتابرساله 1ها،دولت
و مقتالات منتدرد در مجتلات علمتی و      4های شترح و تفستیر  ، کتاب3شدۀ مقالاتهای ویرایشمجموعه
 (Sivakumaran, 2017: 15-23).دانند ها میدر وبلاگ شدهارائههای علمی تحلیل

کتار بتر    2012که از سال « فیالملل عرشناسایی حقوق بین»الملل در طرح حقوق بین از نظر کمیسیون
الملتلِ ملتل   تترین علمتای حقتوق بتین    های برجستته یاتمه یافت، آموزه 2018روی آن آغاز شد و در سال 

 Draft Conclusions) الملل عرفی تلقی شودعنوان ابزار فرعی تعیین قواعد حقوق بینتواند بهمختلف، می

on Identification of Customary International Law with Commentaries, 2018: 150)  از .
 را الملتل شود که مستائل حقتوق بتین   الملل به کسانی گفته میحقوق بین عالم یا اندیشمندنظر این مطالعه، 

ستخنرانی و   ۀشتوند. ارائت  قلمداد متی  یاشدهالملل افراد شنایتهحقوق بین ۀو در زمین کنندتفسیر میشرح و 
آوری و ارزیابی رویه دولتتی،  گیرد. جم دکترین قرار می ارائۀ اشَکال های صوتی و تصویری نیز در عدادفایل

دولتتی، وجتود یتا     ۀی نقا  متضاد رویت عرفی، شناسای ۀهایی برای تعیین وجود و محتوای قاعدارائه راهنمایی
فقدان قواعد عرفی و در نهایت، ارزیابی حقوق موجود از جمله کارکردهای دکتترین در احتراز قواعتد عرفتی     

های حقوقدانان عمدتاص معطوف به حقوق آرمتانی استت تتا حقتوق موجتود و بیشتتر       است. با این حال، نوشته
از نظر کیفیت نیز بسیار متفاوت با یکدیگرنتد.   نکهی. ضمن اتاسدیدگاه مقامات ملی یودشان  ۀکنندمنعکس

در  کنتد و معتقتد استت   های نهادهای تحقیقاتی غیردولتی را نیز مهم ارزیتابی متی  همچنین کمیسیون آورده
؛ ارتبا  ماحصتل مطالعتات   ربطید: مأموریت و تخص  نهاد ذکرها باید به عوامل زیر توجه این آوردهمورد 

در ین موضوع یاص دارد؛ میتزان جلتب توجته     ربطیحقوق موجود؛ توجه و هدفی که نهاد ذ این نهادها با
 Draft Conclusions on) نهادهتا  هتای علمتی ایتن   الملتل بته آورده  ها و دیگر تابعان حقتوق بتین  دولت

Identification of Customary International Law with Commentaries, 2018: 151 ). 
المللی در نظرهتای جداگانتۀ قضتات    های حقوقدانان بینروی نحوۀ استناد به آموزه شدهانجامدر تحقیق 
ثر مورد استناد، تخص  نویستنده، مقتام   المللی دادگستری، به چند معیار توجه شده است: کیفیت ادیوان بین

در ایتن تحقیتق کته    (Helmersen, 2019: 513). رسمی نویسنده و اتفاق نظر میتان نویستندگان متعتدد    
آماری انجام گرفته، نشان داده شده که دو معیار کیفیت اثتر و تخصت  نویستنده متورد استتناد از       صورتبه

رستد کته   نظتر متی  بتا ایتن حتال، بته     (Helmersen, 2019: 514) .اهمیت بیشتری بریوردار بوده است 
انتداز یتن دادگتاه    های حقوقدانان صرفاص از چشتم معیارهای مورد استفاده قضات دیوان برای استناد به آموزه

                                                      
1. Digests 

2. Treatises and Textbooks 

3. Monographs and Edited Collections 

4. Commentaries 

http://legal.un.org/docs/?path=../ilc/texts/instruments/english/commentaries/1_13_2018.pdf&lang=EF
http://legal.un.org/docs/?path=../ilc/texts/instruments/english/commentaries/1_13_2018.pdf&lang=EF
http://legal.un.org/docs/?path=../ilc/texts/instruments/english/commentaries/1_13_2018.pdf&lang=EF
http://legal.un.org/docs/?path=../ilc/texts/instruments/english/commentaries/1_13_2018.pdf&lang=EF
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را لزوماص با  ربطیذالملل، آثار و اشخاص توان در عرصۀ عمومی حقوق بینشود و نمی لیوتحلهیتجزتواند می
ن کرد. برای مثال از نظر تحقیق مورد بحث، قضات تمایتل دارنتد بته آثتاری کته حقتوق       ها تعییاین ملاک

عنتوان  اند، زیرا آنها بته موجود را مورد توجه قرار داده نظر داشته باشند تا آثاری که به حقوق مطلوب پردایته
 رونیت ازا. (Helmersen, 2019: 520) وجوی حقوق قابل اعمتال موجتود باشتند    دادرس باید در پی جست

انتد و  های حقوقدانی قرار داشته باشد که به حقوق آرمانی پردایتهممکن است ین دادرس تحت تأثیر نوشته
 یهابکه در مقالات و کتابه همین دلیل امکان استناد به آن را در نظر جداگانه یویش نداشته باشد. درحالی

ا  وجود داشته باشد. با این حتال، ممکتن   لاقهدادرس مزبور ممکن است استناد بسیاری به نویسندۀ مورد ع
 1«آنتونیتو کانستادو ترینتداد   »ها با انتختاب بریتی قضتات یتاص ماننتد قاضتی       است تعداد زیادی از دولت

تتوجهی دیتوان حقتوق    لزومتاص بتی   نکهیاهای پیشرو در حوزه حقوق مطلوب را پسندیده باشند. ضمن دیدگاه
بودن آنها نیست و این امتر ممکتن استت ناشتی از      ارز کمها به معنای هالملل دریاها به استناد به آموزبین

های مندرد در حقوق قابل اعمال در اساسنامۀ ین دادگاه یا فرهن  حقوقی حاکم بتر قضتات آن   محدودیت
هتای  اساسنامه دلیل اقبال اندک دیوان به آمتوزه  38مفسران مادۀ   (Helmerson, 2020: 24).دادگاه باشد
های اند. از نظر ایشان، تحلیلهایشان عنوان کردهطرفی نویسندگان در مطالب و تحلیلبی ن را عدمحقوقدانا

حقوقدانان ممکن است مبتنی بر ین فضای انتزاعی باشد و به این ترتیب، اثر مفیدی برای فراینتد دادرستی   
ادت نیست و دیوان نیتز  نظری و حسالملل مصون از تن دنیای کوچن حقوق بین نکهیانداشته باشد. ضمن 

 . (Pellet & Müller, 2019: 961)ی را منتقل نکند نیچننیاآنقدر هوشیار است که سیگنال یوب یا بد 
ترین حقوقتدانان بتین  برجسته»بنابراین، اگر در مجموع قصد داشته باشیم معیارهایی را برای توصیف 

: تخص  نویسنده، کیفیت اثر یا آثتار نویستنده و   توان به موارد زیر اشاره کرددر نظر بگیریم، می« المللی
 اتفاق نظر میان نویسندگان متعدد.

کلتی   طوربهالملل عمومی دلیل تخص  در حقوق بینمعناست که نویسنده بهتخص  نویسنده بدین
الملل توانسته است، گستره و عمق دانش یود را با ارائتۀ  های یاصی از حقوق بینیا در ین حوزه یا حوزه

هتای یتن   های قابل توجه به اثبات برساند. برای مثال انتخاب ین کتاب برای تدریس در دانشگاهحلیلت
تخصت  نویستنده را در حتدی     ربطیذالمللی کشور یا چند کشور نشان از آن دارد که جامعۀ حقوقی بین

ن منبت  درستی   عنتوا ها بهجو ، متن کتاب مزبور را در گذر سالجمعی و یود صورتبهدانسته است که 
الملل عمومی دکتر محمدرضا ضیایی بیگدلی معرفی و تدریس کند. برای مثال در ایران، کتاب حقوق بین

های حقوق در ایران، عنوان منب  تدریس در دانشکدهسال به 40چاپ در بیش از  60با رسیدن به بیش از 
 نشان از وجود ویژگی تخص  در نویسندۀ کتاب دارد. 

                                                      
1. Antônio Augusto Cançado Trindade 
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الملل یا یتن یتا چنتد حتوزۀ یتاص      آثار نویسندۀ متخص  در حوزه عمومی حقوق بینکیفیت اثر یا 
الملل نیز با معیارهایی چون میزان انتشار کتاب یا استناد بته مقالتۀ متوردنظر از ستوی جامعتۀ      حقوق بین
ار عنوان یتن معیت  معیار اتفاق نظر میان حقوقدانان نیز به المللی قابل سنجش و ارزیابی است.حقوقی بین

در گذر سالیان متمادی نسبت به قابلیت  گاهچیهقابل اطمینان بیانگر آن است که جامعۀ مخاطب ین اثر 
هتا و بیتنش نویستنده    در اثر گذر زمان، استدلال نکهیایصوص شود، بهاستناد به ین اثر دچار اشتباه نمی

 همچنان راهگشا بوده و تازگی داشته باشد. ربطیذ

 

 . دکترین4
الملتل  پیشتر گفته شد دکترین یا آموزه به معنای بررسی بخش ماهوی یاصی از حقوق بین کههگونهمان

شود. در واق ، زمینه تبدیل شدن الملل انجام میطور معمول توسط عالمان برجستۀ حقوق بیناست که به
در  ربتط یذن ۀ دکتتری کننتد ارائته الملل، برجستته بتودن   ین نگاه یا دیدگاه در حوزۀ یاصی از حقوق بین

در اصتطلاح   کاررفتته بته ۀ دکترین باید لوازم توصیف کنندارائهالملل است. از این حیث، عرصه حقوق بین
را دارا باشد: تخص ، کیفیت اثر و اتفاق نظر میان حقوقتدانان پیرامتون   « المللعالم برجستۀ حقوق بین»

المللتی بتوانتد در عرصتۀ    قوقتدان بتین  ین ح بساچهتخص  و کیفیت اثر نویسندۀ موردنظر. با این حال 
 ۀالملل شتنایته شتود، امتا لزومتاص در عرصته ارائت      عنوان ین عالم برجستۀ حقوق بینجامعه هدف یود به
رغتم  عبارت بهتر، ممکن است عالم برجستتۀ حقتوق بته   گونه شناسایی بریوردار نباشد. بهدکترین، از این

دانان، لزوماص دکترین یا آموزۀ یاصی در عرصۀ حقتوق  داشتن تخص ، کیفیت اثر و شهرت در میان حقوق
ضمن باید این نکتته را  الملل ارائه نکرده باشد. در های یاص حقوق بینالملل عمومی یا یکی از حوزهبین

الملتل  برانگیتز حقتوق بتین   مداران در موضوعات چالشنیز در نظر داشت که گاه دکترین از سوی سیاست
المللتی استت   ارائۀ نوعی راهنمایی به دولت یود در حوزۀ مسائل حقوقی بین شوند و هدف آنهامطرح می
  ,Salmon).1«مونروئه، استرادا، هالشتتاین، هتارمن، استیمستون، توبتار و ویلستون     »های مانند دکترین

الملل که زیر نظر وی به رشتۀ تحریری درآمده، ژان سالمون در فرهن  واژگان حقوق بین (352 :2001
مداران دولتی در های سیاستالملل و دیدگاههای نویسندگان حقوق بینرین را در دو معنای آموزهواژه دکت

  (Salmon, 2001: 352).2معنایی که گذشت، آورده است

                                                      
1. Monroe, Estrada, Hallstein, Harmon, Stimson, Tobar and Wilson. 

آید، از اصطلاح دکترین استفاده الملل نیز سخن به میان میکه صحبت از مکاتب فلسفی و مبانی حقوق بینه هنگامیالبت. 2
الملل بته مریکای لاتین به حقوق بینآشده است. برای مثال در دروس آکادمی لاهه نگر  اسلام، بودا، کنفوسیوس و 

بته حقتوق    شناسی نسبتمبتنی بر جامعهبیعی، پوزیتیویست و دکترین یاد شده است. همچنین از دکترین حقوق ط ۀمثاب
جمعی بریی از اندیشتمندان در یتن   الملل صحبت به میان آمده است. در این حالت، دکترین به معنای تلا  دستهبین
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های مختلفتی داشتته باشتد؛    تواند وضعیتالملل میۀ دکترین در حقوق بینکنندارائه نکهیاشایان ذکر 
الملتل معلتوم و مشتخ  استت و بریتی دیگتر       ها در حقتوق بتین  ی دکترینکنندۀ بریمعنا که ارائهبدین

اند و امروز همتان  ها از دوران قدیم مانند دوران روم باستان وجود داشتهمشخ  نیست. بریی از دکترین
ۀ دکتترین  کننتد ارائته ، مشخ  کردن رونیازااند. الملل کسب کردهمعنا یا معنای دیگری را در حقوق بین

از حقوق روم ایذ  uti possidetisپذیر نیست. برای نمونه اصطلاح موارد معمولاص امکان گونهنیامزبور در 
 رفته استت  می کاربهشده و نخستین بار در معنای مفهومی شبیه به قاعده ید نسبت به اموال غیرمنقول 

.(Nesi, 2018: 1)مرزهتا پتس از دوران    بودن ریرناپذییتغالملل به معنای امروزه این اصل در حقوق بین
)بورکینافاستو علیته   « ایتلافات سرزمینی»المللی دادگستری در قضیۀ که در رأی دیوان بین استاستعمار 

هتا در دوران معاصتر   بریی دیگر از دکترین(ICJ Reports 1986: 20 et seq). مالی( تبیین شده است 
نیتز   ربتط یذکننتدۀ دکتترین   ند و از قضا ارائته اوجود آمدهالمللی بهواسطۀ تحولات اجتماعی جامعه بینبه

برای نمونه دکترین کالوو که توسط حقوقدانان آرژانتینی به همتین نتام، ارائته شتد، پتس از      معلوم است. 
قتانون   27گذشت بیش از ین قرن از زمان ارائه آن، هنوز هم تجلیاتی در رویتۀ بریتی کشتورها )اصتل     

 ,Juillard).  گذاری( داردحمایت دیپلماتین در معاهدات سرمایهالمللی )اساسی مکزین( و معاهدات بین

توانند از حقوقی بریوردار شوند که اتباع همان کشور بر اساس این دکترین، بیگانگان نمی(15 ,3 :2007
 از آن بریوردار نیستند.

انتد و  یذ شدهالملل یا مقامات سیاسی االملل از روابط بینهای حقوق بیناز حیث منشأ، بریی دکترین
، وزیر یارجۀ وقت مکزین، یتا  1«استرادا»برای نمونه دکترین منشأ بریی دیگر ین حقوقدان بوده است. 
دکتترین  2انتد. وقت ایالات متحتده، مطترح گردیتده    جمهورسیرئجن  علیه ترور توسط جرد بو  پسر، 

                                                                                                                                       
. بترای  استت الملل جغرافیایی به حقوق بینۀ یاص یا نگر  ین مکتب انسانی یا مذهب و یا رویکرد ین منطق ۀزمین
  Trindade, 2015: 68-76.ثال ر.ک: م

1. Estrada 

این نکته مطرح شود که اصولاص این دکترین ماهیتی حقوقی ندارد و محتوای « جن  علیه ترور». ممکن است در مورد دکترین 2
تترین  اند، اما باید توجه داشتت کته اگرچته دک   الملل است. در عین حال که این نکات صحیحآن مغایر با موازین حقوق بین
ها جایگاهی کسب نکرده، اما ایالات متحده از این واسطۀ عدم حمایت از سوی دولتالملل بهجن  علیه ترور در حقوق بین

های بریی حقوقدانان آمریکایی مورد استناد واق  شده است. ازایندکترین برای مقابله با تروریسم استفاده کرده و در تحلیل
الملتل شتود و در ایتن    الملل سعی داشته وارد حقتوق بتین  اردی است که از فضای روابط بینرو این دکترین نیز در زمرۀ مو

الملل توفیقی پیتدا نکترده استت.    های حقوق بینای هنجاری در میان هنجاریعرصه استقرار یابد، اما به لحاظ کسب مرتبه
تصریح شتده   38ه در تاریخچۀ مباحث مادۀ دکترین حقوقی است. این نکت 38ضمن اینکه اصولاص منظور از دکترین در مادۀ 

. با این حال، ممکن است یتن  Procès –verbaux of the proceedings of the Committee, 1920: 333است. ر.ک: 
 الملل نیز راه پیدا کند، مانند مفهوم مسئولیت حمایت.  الملل به حقوق بیندکترین از فضای روابط بین
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 ، مطترح شتد   1«س هوبرماک»نیز از سوی حقوقدان سوئیسی،  (intertemporal law)زمانی قاعده بین

(Wheatley, 2021: 484–509). 
الملتل  عنوان ین اصل کلی یا قاعدۀ عرفی و یا معاهداتی حقوق بینها نیز امروزه بهبریی از دکترین

در سته معنتا   « عمل دولتت »اند و بریی دیگر همچنان جایگاه دکترین دارند. برای نمونه دکترین درآمده
، عدم قابلیت رسیدگی قضایی 2ت قضایی دولت در محاکم دایلی و یارجیمدنظر قرار گرفته است: مصونی

به اقدامی که بر اساس فرامین دولتی انجام پذیرفته است، و ممنوعیتت بتازبینی قضتایی اقتدامات دولتت      

مشتخ ،   طتور بته  .(Quadros  & John Stone, 2021: 1-2)یتارجی در محتاکم دایلتی کشتورها    

سازمان ملل  2004عنوان قاعدۀ عرفی و همچنین، معاهداتی )کنوانسیون مصونیت قضایی دولت امروزه به
کته  درحالیشود. الاجرا نشده( شنایته میمتحد در مورد مصونیت قضایی دولت و اموال آنها که هنوز لازم

گرفتته   کتار بته معنای دوم این اصل هنوز در کشورهایی نظیر بریتانیا و ایالات متحتده در رویتۀ قضتایی    
 .(Alderton, 2011: 4-15)شود می

اند و بریی دیگر نیز بتر استاس اقتضتائات    الملل شدهها از حقوق دایلی وارد حقوق بینبریی دکترین
های پاک که گتاه  اند. برای نمونه دکترین دستالمللی ایجاد شدهالمللی از جانب حقوقدانان بینجامعۀ بین

المللی دادگستتری مطترح   قابلیت استماع نزد دیوان بین عنوان ایراددر مبحث حمایت دیپلماتین و گاه به

لتو وارد  مفهومی است که از حقوق دایلی کشتورهای کتامن  ،  (ICJ Reports 2023: 76 et seq) شده

مصتونیت   (www.law.cornell.edu/wex/clean_hands_doctrine). الملل شتده استت  حقوق بین
 دیپلماتین نیز دکترینی است که امروزه شکل عرفی و معاهداتی به یود گرفته و بر اساس اقتضای وجود

 و تسهیل روابط میان کشورها ایجاد شده است.
نظتر  ها را شناسایی کرد. بهتوان دکترین یا آموزهآن است که چگونه می پرسش شایان توجه در اینجا،

تترین  یا دکترین مراجعه بته نهادهتایی استت کته در آنهتا برجستته       های یافتن آموزهیکی از راهرسد می

                                                      
1. Hans Max Huber 

ها در محاکم دایلی و یا حتتی وجتود   در بادی امر این نکته به ذهن متبادر شود که با وجود اقامۀ دعاوی علیه دولت. شاید 2
های اجرایی کشور با موازین قانونی نهادهایی مانند دیوان عدالت اداری در ایران که به بررسی انطباق تصمیمات دستگاه

م دایلی امری رواست؟ باید توجه داشت که اصولاص تنهتا رستیدگی بته    پردازند، آیا سخن از مصونیت دولت نزد محاکمی
ها مطرح بوده است. ضمن اینکه هر گاه علیه هیأت حاکمتۀ  گونه رسیدگیتصمیمات و اقدامات قوۀ مجریه در زمان این

ی، مطابق دکتترین  دولت در مقام یوانده در دادگاه طرح دعوا شده، این امر منبعث از تجویز قانونگذار بوده است. از طرف
های حقوقی کامن لا که این جنبه از دکترین عمل دولت نیز برگرفته از این سنت حقوقی است و در عمل دولت در نظام

های یارجی یتود، مصتونیت دارنتد و    ها در راستای اتخاذ و اجرای سیاستاین قسمت، مورد بحث ماست، اصولاص دولت
 ی تصمیمات مزبور را نخواهند داشت.محاکم دایلی آنها صلاحیت ارزیابی حقوق

http://www.law.cornell.edu/wex/clean_hands_doctrine
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شوند. المللی برای ارائۀ دروس علمی یا انجام تحقیقات علمی در بالاترین سطح انتخاب میحقوقدانان بین
پتردازیم. دلیتل   یالملتل مت  الملل لاهه و انستیتو حقتوق بتین  یاص به آکادمی حقوق بین طوربهدر اینجا 

نهادهتای   نیتتر تیت فیباکانتخاب این دو نهاد آن است که در سطح علمی بدون تردید در زمرۀ بهترین و 
شوند. نکتۀ مهمی که باید بدان توجه داشت آن است که در این پژوهشی و آموزشی محسوب می -علمی

بق علمی و فعالیت متمایز دانشگاهی و المللی عمدتاص مبتنی بر سوادو نهاد، انتخاب حقوقدانان برجستۀ بین
الملل که بر یلاف نهادهای علمی دیگری چون کمیسیون حقوق بین نکهیاپژوهشی ایشان است. توضیح 
گری نفر( در آن حضور دارند و ملاک نهایی انتخاب افراد مبتنی بر لابی 34تعداد محدودی از حقوقدانان )

الملتل،  الملل لاهه و انستیتو حقتوق بتین  آکادمی حقوق بین ، در هیأت مدیره علمیاستکشور متبوع فرد 
گیرد. ترین معیار گزینش افراد است و مسائل غیرعلمی مدنظر قرار نمیترین و محوریملاک علمی اصلی

الملل، انتخاب موضوعات جهت مطالعه یا پتژوهش  بین حقوق تویانستیصوص ، در این دو نهاد، بهرونیازا
و از این حیث، سفارشی جهتت مطالعته یتا     استالملل روز و تحولات معاصر حقوق بینمبتنی بر نیازهای 

اگرچه ممکتن استت یتن فترد همزمتان در       رونیازاوجود ندارد.  ربطیذعدم مطالعه از سوی کشورهای 
الملتل  الملل و حتی هیأت مدیرۀ علمی آکادمی حقتوق بتین  الملل، انستیتو حقوق بینکمیسیون حقوق بین

 اشته باشد، اما میزان آزادی عمل و استقلال علمی وی بنابر نحوۀ انتخاب، متفاوت یواهد بود.حضور د
و هتدف آن   1تأستیس شتد   1914الملل ین نهاد علمی غیرانتفاعی است که در سال آکادمی حقوق بین
 Statute)الملل از طریق آموز  و پژوهش است. مقر این نهاد در شهر لاهه استت ترویج دانش حقوق بین

of the Hague Academy of International Law, Art. 1)  1923طتور مشتخ  از ستال    و بته 
هتای زمستتانه برگتزار    نیتز دوره  2019کنتد. از ستال   تابستانه ارائه متی  صورتبههای درسی سالانه را دوره
کتادمی و  های ایتصاصی دیگری در چارچوب مرکز تحقیق و پژوهش این آشود. همچنین برگزاری دورهمی
های درسی یارد از شهر لاهه و برگزاری رویدادهای علمی در دستور کار ایتن نهتاد علمتی قترار دارد.     دوره

های عمومی و ایتصاصی در هر سال است که بتا حضتور صتدها    درس های آکادمی، برگزارییکی از برنامه
هتر دوره درستی عمتومی یتا      شتوند. بترای  الملتل برگتزار متی   به حقوق بین مندعلاقهدانشجو و پژوهشگر 

 7کند. بر اساس متادۀ  صلاح میایتصاصی نیز هیأت مدیرۀ علمی آکادمی، مبادرت به انتخاب حقوقدانان ذی
مورد تجدیدنظر قرار گرفته، یکی از وظایف هیأت مدیرۀ علمتی، تعیتین    2018اساسنامۀ آکادمی که در سال 

 های درسی، سخنرانی و سمینار است.  ارائه دورهمشهورترین متخصصان حقوق از اقصی نقا  دنیا برای 
آن است که آیا انتخاب مشهورترین حقوقدانان برای ارائتۀ درس عمتومی    پرسش قابل طرح در اینجا،

تواند به معنای داشتن دکترین یا آموزه یاص از ستوی  الملل در آکادمی لاهه مییا ایتصاصی حقوق بین

                                                      
 van Roijen, 1973: 29-43. تشکیل این نهاد علمی و ارتبا  آن با کشور هلند و شهر لاهه، ر.ک: ۀتاریخچ ۀبرای ملاحظ. 1
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ی هیتأت متدیرۀ   هتا تیمستئول این نهاد گفته شده که یکتی از   2020باشد؟ در سالنامه  ربطیذحقوقدان 
ترین اعضتای دانشتگاهی، وکتلا و مشتاوران حقتوقی      صلاحعلمی آکادمی، انتخاب سخنران از میان ذی

بنا به تصریح همان سالنامه اعضای هیأت متدیرۀ علمتی نیتز     نکهیاالملل است. ضمن برجستۀ حقوق بین
 The Hague Academy) 1صان حقوق از مناطق مختلف دنیا هستندترین متخصیود در زمرۀ برجسته

of International Law, 2020: 32)  . اساسنامۀ آکادمی، این اعضا توستط هیتأت امنتای     6طبق مادۀ
شوند و پس از تعیین تعدادی از آنها، سایر اعضا با انتخاب اعضای هیأت مدیره علمی به آکادمی تعیین می

شتوند. متأستفانه   سالۀ دیگتر( تعیتین متی   انتخاب برای ین دورۀ شش بار نان یمدت شش سال )با امک
اطلاعات یاصی در مورد نحوۀ انتخاب سخنرانان دروس عمومی و ایتصاصی در آکادمی وجود نتدارد. بتا   
این حال، نگاهی به کارنامۀ علمی هرین از اعضای هیأت مدیره علمی آکادمی نشتان از برجستته بتودن    

عنوان عضو هیأت مدیرۀ باید میان انتخاب به نکهیادر عرصۀ تخصصی وی دارد. ضمن  ربطیذحقوقدان 
علمی و ارائه دروس عمومی و ایتصاصی نیز تفاوت قائل شد؛ هرچند بریی از اعضای هیأت مدیرۀ علمی 

یاص اند. با این حال، انتخاب شخصی که قادر به ارائۀ بحث نیز دروس عمومی و ایتصاصی را ارائه کرده
الملل در قالب درس عمومی با تکیه بر ین جنبه یا بینش یاص باشتد، نیازمنتد   یا مباحث کلی حقوق بین

  2ۀ درس دارد.کنندارائهها نیز نشان از جایگاه رفی  سخنران و . ارائۀ سالانۀ درساستتأمل در انتخاب 
ر دو دهۀ اییر، حتاکی از  کم دتوسط آکادمی دست منتشرشدهها و آثار نگاهی به موضوعات سخنرانی

ای هستند، حقوقدانانی ماننتد رودیگترد   های برجستهدعوت این نهاد از حقوقدانانی است که دارای ویژگی
ولفروم، روبرت کولب، جمشید ممتاز، الن پله، کاترین کِسِجیان، تولیو تروس، محمد بنونا، جیمز کرافتورد،  

یر ماری دوپویی. در زمینتۀ درس عمتومی   نیو ترینداد، پیجورجیو گایا، مایکل رایزمن، محمد بجاوی، آنتو
شود که علاوه بتر  از حقوقدانانی دعوت می زانه و در طول سه هفته ارائه شود،رو صورتبهسالانه که باید 

عنوان الملل بهالملل، اشراف یود را نسبت به مباحث حقوق بینسابقه و شهرت علمی در زمینۀ حقوق بین
 الملل از زاویۀ یاصی باشند. مبانی حقوق بین لیوتحلهیتجزباشند و قادر به  ین کل نشان داده

                                                      
کند: ایو دوده از فرانسه )رئتیس(، بیتت هِتس از ستوئیس،     این مدعا را تأیید می امنا نگاهی به اسامی اعضای فعلی هیأت. 1

د بنوا از مراکش، کاترینا بوئل ووئلکی از آلمان، هانا بوکسبوم از ایالات متحده، آنتونیو ترینتداد از برزیتل )در ستال    محم
هیلاری چارلزورث از جمشید ممتاز از ایران )که اییراص دورۀ عضویت ایشان در آکادمی به پایان رسید(، درگذشت(،  2020

گیودیتا کوردئو موس از نروژ، متوریس کتامتو از کتامرون، یوکتو نیشتیتانی از ژاپتن،       استرالیا، فرناندز اورویو از آرژانتین، 
ریموند رانجوا از ماداگاسکار، نیکو شیریجور از هلند، لینوس سیسیلیانوس از یونان، پیتر تومکا از اسلواکی و تولیو تروس 

 شند.نفر با 19و حداکثر  7اساسنامه، اعضا باید حداقل  6 ۀاز ایتالیا. طبق ماد

  . برای مطالعۀ بیشتر، ر.ک:2
https://www.hagueacademy.nl/publications/?term=&author=&cat=collected-courses  

https://www.hagueacademy.nl/publications/?term=&author=&cat=collected-courses
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ترین نهاد علمی مستقل حقتوق  عنوان قدیمیالملل است که بهنهاد علمی معتبر دیگر انستیتو حقوق بین
انستیتو متشتکل از اعضتای    اساسنامۀ 3بلژین تأسیس شد. طبق مادۀ  1«ینت»در  1873الملل در سال بین

افتخاری، اعضای اصلی و اعضای همکار یواهد بود. نکتۀ مهم آن است که تعداد اعضتای اصتلی و همکتار    
شتود کته در سته    اعضای همکار به کسانی گفته متی  4نفر بیشتر باشد. طبق مادۀ  132سال نباید از  80زیر 
و اصتلی ارتقتا پیتدا    اند و بر اساس همین مشارکت فعال، به مرتبۀ عضت مؤثر مشارکت داشته صورتبهجلسه 
کتم در نیمتی از سته    کنند. در توضیح مشارکت فعال در این ماده چنین آمده که عضو همکار باید دستت می

هتای تخصصتی   طور ماهوی در کار مجمت  عمتومی اعضتا یتا کمیستیون     جلسه موردنظر حضور داشته و به
نکتۀ مهم در این میتان نحتوۀ انتختاب    مشارکت داشته باشد. این فعالیت به تأیید دفتر انستیتو یواهد رسید. 

هتای  بدان پردایته شده است. بر اساس این ماده، انستیتو از میتان ملیتت   5اعضای همکار است که در مادۀ 
عنتوان عضتو   انتد، بته  الملل در عرصۀ نظری یا عملی ارائه کردهمختلف، کسانی را که یدماتی به حقوق بین

از حتق صتحبت و رأی دادن جتز در متورد      ربتط یذیت، شتخ   در این نوع عضتو  .کندهمکار انتخاب می
اعضای افتخاری، اعضای دفتر و اعضای شورای بنیاد همکار انستیتو بریوردار یواهد بتود. بنتابراین، جتز در    
مورد عضویت افتخاری، عضویت اصلی در انستیتو باید از طریق کسب وضعیت عضو همکار آغاز شود و پس 

 نیمی از سه جلسه انستیتو، به عضویت کامل نائل یواهد شد.   از احراز مشارکت فعال در
شرطی کته  شود، بهبه اعضای کامل و همکار اعطا می 7عضویت افتخاری در این نهاد نیز طبق مادۀ 

الملل یود را به اثبات رسانده و از جایگاه ممتازی بریتوردار باشتد. ایتن دستته از     وی در زمینه حقوق بین
کامل بریوردار هستند. نکته جالب این است که اعضای کامل و همکار انستتیتو طبتق   اعضا نیز از حقوق 

شود پردایت کنند و به این ترتیب یکتی  نامۀ تعیین میباید حق عضویت یود را که مطابق آیین 19مادۀ 
تترین  ها، دریافت حق عضویت از اعضاست. مهتم انجام فعالیت جهتهای کسب درآمد برای انستیتو از راه

هتای آن را ملاحظته کترد.    تتوان اهمیتت و وزن فعالیتت   نکته کارکرد انستیتو است که بر اساس آن متی 
الملتل تبتدیل   اقداماتی که تاکنون انجام داده، این نهاد را به یکی از مؤثرترین نهادهای علمی حقوق بین

یشترفت حقتوق   استت کته بترای پ    علمیانستیتو ین نهاد غیررسمی و منحصراص  1کرده است. طبق مادۀ 
الملتل،  بنتدی اصتول کلتی حقتوق بتین     کند: تلا  بترای صتورت  های زیر فعالیت میالملل در زمینهبین

الملل، مشارکت در حفت  صتلح یتا رعایتت حقتوق      همکاری در زمینۀ تدوین و توسعۀ تدریجی حقوق بین
 2الملل وجود دارد.جن ، مطالعۀ مشکلاتی که در زمینۀ تفسیر و اجرای حقوق بین

بررسی مطالعاتی که انستیتو انجام داده و اثرگذاری این تحقیقتات بتر نهادهتا و پژوهشتگران حقتوق      

                                                      
1. Ghent 

 . برای مشاهدۀ متن اساسنامۀ مؤسسه، ر.ک:2
https://www.idi-iil.org/app/uploads/2017/06/Statutes-of-the-Institute-of-International-Law.pdf  

https://www.idi-iil.org/app/uploads/2017/06/Statutes-of-the-Institute-of-International-Law.pdf
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کته بته بریتی از     (Rosenne, 1998: 140)بدیل این نهاد علمی است دهندۀ جایگاه بیالملل نشانبین
مات شورای امنیتت  شود: بازبینی اقدامات اجرایی مرتبط با تصمیهای اییر اشاره میترین آنها در سالمهم

الملتل  (، اینترنتت و حقتوق بتین   2017در ستال  ولُفتروم  های هدفمند )گزارشگر رودیگتر  در زمینۀ تحریم
ها در چارچوب های تفسیر پویای اسناد مؤسس سازمان(، محدودیت2021یصوصی )فاستو پوکار در سال 
(، اپیتدمی، پانتدمی و   2021ل نتو  ارستنجانی در ستا   های دایلی )ماهسازمان ملل متحد از طریق ارگان

(، ادارۀ سترزمینی توستط ملتل متحتد و ستایر نهادهتای       2021الملل )شینیا موراسته در ستال   حقوق بین
انستتیتو در اوایتر قترن     1(.2021المللی مجاز از سوی سازمان ملتل )لینتوس سیستیلیانوس در ستال     بین

هتای  ی را برای طرح مباحتث در کنفترانس  نوزدهم و اوایل قرن بیستم با انجام مطالعات لازم زمینۀ فکر
در دوران  1930الملتل در ستال   و همچنین، کنفرانس تتدوین حقتوق بتین    1907و  1899صلح لاهه در 

یصوص پس از هرچند به مرور زمان به (Macalister-Smith, 2011: 20). جامعه ملل فراهم کرده بود
ش انستیتو کمرن  شد، اما نگاهی بته فهرستت   الملل، نقتأسیس ملل متحد و ایجاد کمیسیون حقوق بین

الملتل، قضتات و داوران،   اسامی اعضای انستیتو همپوشانی فراوان آن را با اعضای کمیسیون حقتوق بتین  
دهد. از این حیث، بریی نویسندگان معتقدند که اعضتای انستتیتو   المللی نشان میمشاوران و وکلای بین
الملل در قالب ظرفیت شخصی یویش قش یود در توسعۀ حقوق بینبه ایفای ن گونهنیادر روزگار معاصر 

طورکه اشاره شده، استناد اندکی به مطالعات انستیتو از سوی اعضتای آن در  پردازند. با این حال، همانمی
 (Macalister-Smith, 2011: 26-27).صورت گرفته است  مطالعات و تحقیقات شخصی آنها

 

 . نتیجه5
های تحلیلتی علمتای حقتوق    ها و یطابهبرای ایجاد، فهم و انجام اصلاحات به نوشته طور کلی،حقوق به

منتدی را  توان بدون وجود علمای حقوق درک بهتری از قانونگتذاری و قاعتده  نیازمند است. در واق ، نمی
کته  الملل نیز این امر قابل مشتاهده استت. از نظتر زمتانی، تتا هنگتامی      متصور شد. در فضای حقوق بین

المللی شایان توجه نبتود،  های حقوقدانان در عرصۀ بینالملل و وسایل انتشار دیدگاههنجارهای حقوق بین
های هنجارسازی و استانداردسازی موجب دیدگاه علمای حقوق بسیار حائز اهمیت بودند. رشد سری  شبکه

با این حال، امروزه نیز فهتم  سال اول سدۀ بیستم میلادی نباشد.  50مثابۀ شده تا جایگاه علمای حقوق به

                                                      
 های مؤسسه، ر.ک:ها و گزار برای مشاهدۀ قطعنامه .1

https://www.idi-iil.org/en/publications-par-categorie/resolutions/  

 الملتتل، ر.ک:موضتتوعات مطروحتته و اثرگتتذاری آنهتتا بتتر توستتعه و تتتدوین حقتتوق بتتین   ۀتاریخچتت ۀبتترای مشتتاهد
Fitzmaurice,1973: 225-258. 

https://www.idi-iil.org/en/publications-par-categorie/resolutions/
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از ستوی حقوقتدانان    شدهارائههای قواعد مندرد در معاهدات، عرف و اصول کلی بدون مراجعه به تحلیل
موجب از دست رفتن مجالی جهت داشتن تصویری بهتر و گاه درست از مفهوم، چارچوب و زوایای پیدا و 

ه سنت جالب توجه نگتار  شترح بتر معاهتدات     شود. برای مثال امروزپنهان ین قاعدۀ مورد بررسی می
المللی موجب شده است تا امر مراجعه به معاهتدات مزبتور بتا فهتم بستیار      المللی میان حقوقدانان بینبین

 بهتری انجام گیرد.
تترین حقوقتدانان   هتای برجستته  در این نوشتار بدان پردایتیم تفکین میان اصتطلاحات آمتوزه   آنچه
اند و مقدمتۀ تبتدیل   د. مشخ  شد که این دو مفهوم دارای قلمرو معنایی متفاوتیالمللی و دکترین بوبین

المللی به دکترین آن است که از مدیل مقتدماتی دیگتری تحتت عنتوان     شدن دیدگاه ین حقوقدان بین
برجسته بودن آن حقوقدان عبور کند. با این حال، شاهد وجود استتثنائاتی در ایتن زمینته نیتز هستتیم، از      

انتد.  اند و در روزگار یود دارای اعتبار نیز بودههایی که از سوی اشخاص سیاسی مطرح شدهکترینجمله د
انتد، بیشتتر و   المللتی مطترح شتده   هایی که از سوی حقوقدانان بینبر همین اساس، اعتبار زمانی دکترین

 اند. هایی هستند که از سوی اشخاص غیرحقوقی مطرح شدهماندگارتر از دکترین
تتوان  الملل و نکاتی که در این نوشتتار بتدان پردایتته شتد، متی     ساس رهیافت کمیسیون حقوق بینبر ا

 الملل یا داشتن دکترین مدنظر قرار داد:معیارهای زیر را برای ارزیابی ویژگیِ برجسته بودن عالم حقوق بین

 المللی روز؛قوقی بینهای علمی حو مقالات به زبان هاهای علمی از طریق انتشار کتابارائۀ دیدگاه .1

 المللی؛های حقوقی بینحل برای چالشهای نو و بدی  و یا ارائۀ راهطرح دیدگاه .2

هتا،  ها و سایر موجودیتالمللی، از جمله حقوقدانان، دولتپذیر  یا جلب توجه جامعۀ حقوقی بین .3
 المللی؛از سوی حقوقدان بین ابرازشدهبه دیدگاه 

المللتی از طریتق عضتویت، ارائتۀ چکیتده یتا مقالته در        قوقی بینها و محافل ححضور در انجمن .4
مستتم  فعتال، شترکت در     صتورت بته عنوان سخنران یتا حضتور   رویدادهای علمی، مشارکت به

 المللی؛المللی معتبر دایلی و بینهای آموزشی حقوقی بیندوره

انستتیتوی حقتوق   المللتی از جملته   عضویت و ارائۀ سخنرانی در نهادهای علمی مهم حقوقی بین .5
 الملل.الملل و آکادمی حقوق بینالملل، انجمن حقوق بینبین
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