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According to Article 34 of the Constitution, everyone has the right to 

present their claims in court, and based on this right, the judiciary is 

assigned the task of hearing and ruling on claims in Article 156. In 

order to achieve a proper trial, the role of the Guardian Council as an 

interpreter of the Constitution is very important. In fact, the proper 

trial stipulated in the constitution is a desirable ideal, the achievement 

of which requires determining the criteria and requirements that the 

basic judge expresses during the review of the approvals. Based on 

this, the current research tries to answer the question that in the 

opinions of the Guardian Council, what are the requirements for the 

realization of a favorable trial? Using library data and analytical-

descriptive method, the present study deals with extracting the 

necessary procedural requirements in three stages of judicial 

proceedings, i.e. "before issuing the verdict", "issuing the verdict" and 

"executing the verdict". The result of the research shows that the 

Guardian Council, while performing its duties, has implicitly and 

explicitly determined the guarantees and requirements of competent 

proceedings, and in many cases, it has considered the parliament's 

approvals to be contrary to the aforementioned standards. 
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 چکیده اطلاعات مقاله
قانون اساسی هرکس حق دارد دعاوی خود را در دادگاه مطرح  34به موجب اصل  پژوهشی نوع مقاله:

کند و بر اساس چنین حقی، تکلیف رسیدگی و صردور حکرم در مرورد دعراوی در     
یک دادرسی شایسته،  تحقق منظوربهرر شده است. قضاییه مق ۀبرای قو 156اصل 

 عنوان مفسر قانون اساسی حائز بایستگی بسزایی است. درنقش شورای نگهبان به
مقرر در قانون اساسی آرمان مطلوبی است کره نیرل بره آن     ةواقع دادرسی شایست

هایی است کره دادرس اساسری در جریران بررسری     مستلزم تعیین ضوابط و بایسته
دارد. بر همین اساس پژوهش حاضر درصردد اسرت ترا بره ایرن      ت ابراز میمصوبا
شورای نگهبان تحقق دادرسی مطلوب مسرتلزم   هایپاسخ دهد که در نظر پرسش

ای و با روشی های کتابخانههایی است؟ پژوهش حاضر با استفاده از دادهچه بایسته
دادرسی  ةمرحل های دادرسی مطلوب در سهتوصیفی به استحصال بایسته-تحلیلی

پرردازد.  می« اجرای حکم»و « صدور حکم»، «قبل از صدور حکم»قضایی، یعنی 
خرود   یفره انجرام و   یپژوهش مدلل آن است که شورای نگهبران در اننرا   ةنتیج

ه و کررد های دادرسی شایسرته  تلویحاً و تصریحاً اقدام به تعیین تضمینات و بایسته
 .ر ضوابط مزبور دانسته استدر موارد متعددی مصوبات مجلس را مغای

 23-1صفحات: 
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 . مقدمه1
تکلیفی نیز هست و حق دادخواهی مردم،  ،که را حقی است اصولاً حق و تکلیف دوروی یک سکه بوده و هر

منظرور  بره  رو همین (. از277: 1399)هاشمی،  کندیب میه ایجایقضا ۀتکلیف دادرسی و دادگری را برای قو
 قانون اساسی هر 34جلوگیری از دادگستری خصوصی و برقراری نظم و عدالت و احقاق حق، به موجب اصل 

کس حق دارد دعاوی خود را در دادگاه مطرح کند و بر اساس چنین حقی، تکلیف رسیدگی و صدور حکم در 
( وضع این بنیاد در قانون 264: 1391شده است )خسروی،  قضاییه مقرر ۀقو برای 156مورد دعاوی در اصل 

است کره   اییستهترین تضمینات امنیت فردی، وجود دادرسی قضایی شارو است که یکی از مهماساسی ازآن
 302: 1397با پذیرش و احقاق حقوق دادخواهان و تنبیه متجاوزان عدالت و صلح را گسترش دهد )هاشمی، 

خرود   ۀصالح، حاکم بالاطلاق بر تصرمیمات متخرذ   یهاتحقق این مهم آن است که قضات دادگاه ةیست(. با
مجریه، با بهانه قرار دادن منافع و مصالح عمومی و مجلس با تمسرک بره    ۀ( و قو518: 1398باشند )قاضی، 

ده یا در مسیر آن کر تمشیت امور کشور نتوانند در فرایند قضایی مطلوب دخالت و وضع قانون در جهت تنظیم
ممانعرت از چنرین اضرراری و تحقرق دادرسری       منظرور به(. حال 282-281: 1399)هاشمی،  ندکنخللی وارد 

 عنوان پاسبان قانون اساسی حائز کمال اهمیت است.شایسته، نقش شورای نگهبان به
هایی است ایستهواقع دادرسی شایسته آرمان مطلوبی است که نیل به آن مستلزم تعیین ضوابط و ب در

تطبیق مصوبات با شرر  و   یفههای شورای نگهبان در راستای انجام و که در خلال ا هارنظرها و دیدگاه
شورای نگهبران،   هایاین پژوهش مترصد آن است تا با بررسی نظررو ازایند. شوقانون اساسی پدیدار می

احصا و تحلیل کند. بنرابراین سرؤال    ،راجاستخ هاهای دادرسی مطلوب را از بین این نظرترین بایستهمهم
شرورای نگهبران    هرای های دادرسی شایسته در نظرترین بایستهاصلی پژوهش عبارت است از اینکه مهم

 هایی است؟از منظر شورای نگهبان تحقق دادرسی شایسته مستلزم چه بایسته دیگر، عبارتچیست؟ به
هرا،  رفی قضرات، حرق داشرتن وکیرل، برابرری سرلاح      طفارغ از اینکه معیارهای متعددی از جمله بی

هرای حقروقی، قروانین و اسرناد     دادرسی شایسته در نظرام  ییبودن رسیدگی و ... جهت شناسا یادودرجه
سرال   43د کره دادرس اساسری در طرول قریرب بره      شواست بررسی  یستهاما با ،حقوق بشری وجود دارد

هرچنرد تراکنون   ده اسرت. از سروی دیگرر،    کرر تعیین  دادرسی شایسته را چگونه هاییستهفعالیت خود با
هرای مختلرف دادرسری قضرایی     شورای نگهبان یا جنبره  هایبررسی نظر زمینةهای متعددی در پژوهش

های شورای نگهبان و دیدگاه هادید و با این هدف به تتبع در نظر ةیک با این زاویاما هیچ ،صورت گرفته
تضرمینات حرق دادخرواهی در نظرام     » ةانر به پژوهش حاضر مقال تریننپرداخته است. برای مثال نزدیک

دانش حقوقی  ةفصلنام 34 ۀاست که در شمار« جمهوری اسلامی ایران مبتنی بر نظرهای شورای نگهبان
نحوی که آن مقالره  دید و موضو  آن با این پژوهش متفاوت است. به ةده است که زاویشمنتشر  عمومی
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 روازایرن و پژوهش حاضر بر یک دادرسی شایسته تمرکز دارد؛  کندمیرسی تضمینات حق دادخواهی را بر
شرورای   هایهای مستخرج از نظرد و تطبیق و تحلیل بایستهشواین پژوهش کوشش بدیعی محسوب می

توانرد موضرو    هرای حقروقی، قروانین و اسرناد حقروق بشرری مری       موجود در نظام هاییستهنگهبان با با
  1ه قرار گیرد.زمینندان در این مهای آتی علاقهپژوهش

های توصیفی به استخراج بایسته-ای و با روشی تحلیلیهای کتابخانهپژوهش حاضر با استفاده از داده
اجررای  »و « صردور حکرم  »، «قبل از صدور حکم»دادرسی قضایی، یعنی  ةدادرسی شایسته در سه مرحل

 پردازد.می« حکم

 

 . قبل از صدور حکم2
و نبایدهایی است که رعایت آنها در اعتبار حکم صرادره ترأنیر مسرتقیمی دارد.     یدهارا بارسیدگی قضایی 

( 25: 1394ها ضروری است )مصدق، بنابراین از ابتدای ورود به رسیدگی رعایت برخی تضمینات و بایسته
امه و ماحصل رسیدگی قضایی صدور حکمی عادلانه باشد. در اد یردصورت مطلوب صورت گتا دادرسی به

 .شودیشورای نگهبان تبیین و احصا م هایها در پرتو نظربرخی این بایسته

 

 ادعو ةممنوعیت رسیدگی ابتدایی بدون اقام .1. 2

وفصل اختلافات است. با این حال دادگاه حرق رسریدگی   یکی از و ایف دادگاه، رسیدگی به دعاوی و حل
ه اشرعار  زمین این در قانون آیین دادرسی مدنی 2 ۀادرا ندارد. مقنن در م نفعیابتدایی و بدون درخواست ذ

نفع یا وکیل مگر اینکه شخص یا اشخاص ذی ،تواند به دعوایی رسیدگی کندهیچ دادگاهی نمی: »داردیم
هرای  در دادگاه«. قانونی آنان رسیدگی به دعوا را برابر قانون درخواست نموده باشند ۀمقام یا نمایندیا قائم

که پس از شکایت  کنندیها نیز وقتی رسیدگی را آغاز می مشابه حاکم است و این دادگاهکیفری نیز وضع
پرونده به دادگاه  شاکی یا شرو  به تعقیب به تشخیص دادستان و تکمیل تحقیقات و صدور کیفرخواست،

 (.174: 1396مربوطه ارجا  شده باشد )طهماسبی، ة ارسال و توسط رئیس یا معاون وی به شعب
قرانون اساسری جمهروری اسرلامی      49اجرای اصرل   ۀنحو ةلایح» 5 ۀس شورای اسلامی در مادمجل 
یرا اعرلام جررم     اداشت که دادگاه را مو ف به رسیدگی ابتدایی بدون طررح دعرو  حکمی را مقرر می« ایران

و  نسربت بره مشرروعیت امروال     رأساًکه  شدیاین قانون دادگاه مو ف م 5 ۀ. توضیح اینکه، در مادکردیم

ده و حکم مقتضی را صادر کند. شرورای  کردارایی اشخاص حقیقی یا حقوقی مانند اعضای ساواک رسیدگی 

                                                      
ده و شعنوان دادرس اساسی استحصال شورای نگهبان به هایهای مذکور در این پژوهش از نظران ذکر است بایستهشای .1

 ده است متفاوت باشد.شدادرسی مطلوب که در منابع معتبر حقوقی ذکر  هاییستهممکن است با با
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از  ادعرو  ةرسیدگی به اموال و دارایری افرراد بردون اقامر     15/12/1362مورخ  10791 ۀنگهبان در نظر شمار
 (.493: 1396ان، رهمکاقانون اساسی دانست )صالحی و  156را مغایر با اصل  نفعیجانب دولت یا ذ

د تا رأسراً  شجدید دادستان مو ف  ۀد. در مادکراقدام  5 ۀپس از ایراد شورا، مجلس نسبت به اصلاح ماد
به دلایل و امارات موجرود   توجه نسبت به اموال و دارایی اشخاص حقیقی یا حقوقی در مواردی که آنها را با

از دادگراه صرالح رسریدگی را تقاضرا کنرد و در       ،دهدالمال یا امور حسبیه تشخیص نامشرو  و متعلق به بیت
ق.ا. نیز نسبت به دعاوی شخصی پرس از شرکایات شراکی، دادگراه رسریدگی       49مورد اموال موضو  اصل 

د. از ایراد شورای نگهبان نسربت بره   کرمجلس را تأیید  ةخواهد کرد. پس از انجام این اصلاحات شورا مصوب
قانون اساسی رسیدگی و  156اصل  1د که با توجه به اینکه در بند وشمجلس چنین برداشت می ةاین مصوب

دادگاه کیفری در صرورت عردم    رو، ازاینده استشمقرر « تظلمات، تعدیات و شکایات»صدور حکم در مورد 
، صلاحیت ورود به موضو  کیفری را ندارد. بنابراین در این نظر شورای نگهبران،  اطرح شکایت و تعقیب دعو

نفع و انجام تحقیقات توسط مراجع تعقیب و یا شررو   دعوا از سوی اشخاص ذی ةتدایی بدون اقامرسیدگی اب
و سپس تکمیل تحقیقات و ارسال پرونده به دادگراه پذیرفتره نیسرت و اولرین      العمومیبه تعقیب توسط مدع

ادسرتان  نفرع یرا د  دادرسی مطلوب آن است که شرو  به رسیدگی قضایی با درخواست اشرخاص ذی  ةبایست
 156اصرل   1رسد این ایراد شورای نگهبان با دقت اتخاذ شده است و همسرو برا نرص بنرد     نظر میباشد. به

چراکه مطابق با این بند رسیدگی و صدور حکم منوط به طرح شرکایت )خرواه از جانرب     ،قانون اساسی است
حرق دارد رأسراً نسربت بره     دادستان و خواه از جانب شاکی( است و اگر بر ایرن عقیرده باشریم کره دادگراه      

 شود.بلکه با اخلال جدی مواجه می ،دشوتنها تأمین نمینظم عمومی نه ،موضوعات ورود کند
 

 های قضاییتساوی افراد در رسیدگی. 2. 2

نمایندگان مجلس در هر کشوری از موقعیتی خاص و ویژه برخوردارند و جایگاه آنها در مقام نمایندگی مرردم  
این اقتضائات، تأمین شرایط مناسب  ةجمل . ازطلبدیو یفة آنها، اقتضائات خاص خود را م و نو  خاص انجام

و ممانعت از ایجاد محدودیت برای نمایندگان از طریرق تعقیرب    یندگینما یفبرای انجام آزادانه و بهینة و ا
بررای تعقیرب   حقوقی  یهادر بسیاری از نظام سبب(. به همین 366: 1388کیفری است )وکیل و عسکری، 

ده است و یا در مواردی نمایندگان مصون از تعقیب و محاکمه ش بینییشخاصی پ هاییتنمایندگان محدود
بینی گردیرده اسرت:   دو گونه از مصونیت برای نمایندگان پیش زمینه(. در همین 104: 1395)خالقی،  هستند

ا هراراتی کره در مقرام     سببتوان بهنمیمعنا که نمایندگان مجلس را یکم، مصونیت از تعقیب کیفری؛ بدین
ناپرذیری اسرت؛ مرراد از اصرل     دارند تعقیب یرا توقیرف کررد. دوم، تعرر     ایفای و ایف نمایندگی بیان می

دلیل ارتکاب جرم وجرود نردارد و تعقیرب آنهرا     ناپذیری آن است که امکان تعقیب فوری نمایندگان بهتعر 
 (.  299: 1398)آشوری، منوط به کسب اجازه از مجلس مربوطه است 
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ده شر داخلری مجلرس ذکرر     ةنامر آیین 73 ۀق.ا. و نیز ماد 86مصونیت نمایندگان از تعقیب کیفری در اصل 
ایرن قرانون، تشرخیص     9 ۀو بره موجرب مراد    1391است. با تصویب قانون نظارت بر رفتار نمایندگان در سال 

بردین »هفت نفر از نمایندگان( قرار گرفرت.   الذکر در صلاحیت هیأت نظارت )متشکل ازفوق 86مصادیق اصل 
ناپذیری در مورد نمایندگان و البته در مورد جرائم احتمالی آنران، وجرود نردارد، بلکره     فقط اصل تعر ترتیب، نه
 (.301: 1398)آشوری، « هایی برخوردار گرددتواند از محدودیتهای ماهوی آنان نیز میمصونیت

داخلی مجلس شورای اسرلامی،   ةنامطرح آیین 166 ۀب نمایندگان در مادپس از انقلا ةاولی یهادر سال
کمیسیون قضایی مجلرس در   ۀامتیاز خاصی برای رسیدگی به جرائم نمایندگان در نظر گرفته و حضور نمایند

د، شرو مرتکرب جررم    اییندهتوضیح که اگر نماتمام مراحل تحقیقات و دادرسی را الزامی دانسته بودند. بدین
سریون  یات قضایی جهت تعقیب وی در ابتدا و قبل از هرگونه اقدامی باید به مجلس اطلا  دهنرد و کم مقام

 جریان کار زیر نظر وی انجام شود. ةتا هم کندیتعیین م اییندهقضایی مجلس نما
در خصروص  . شرورا  شدشورای نگهبان بررسی  02/02/1361مورخ  4513 ۀاین مصوبه در نظر شمار

که درنظرگرفتن امتیاز خاص برای رسیدگی به جرائم نماینردگان بررخلاف    کردا هارنظر چنین  166 ۀماد
اصلاحی مجلس ذکرری از حرذف    ة(. در مصوب490: 1396ران، همکااصل تساوی افراد است )صالحی و 

ه مجلس ایراد شورا را پذیرفت رسدینظر مبه نامهیینلکن با بررسی متن نهایی آ ،به میان نیامده 166 ۀماد
 ده است. کرو نسبت به حذف این ماده اقدام 

که قانون اساسی کشورمان در موارد متعددی بر رعایت اصرل تسراوی   گفت در تحلیل نظر شورا باید 
ده اسرت. بررای   کرر جمله تساوی در برابر قانون و دادگاه تصریح و تأکید  های مختلف آن ازافراد در جنبه
ده و در اصرل  شر تصریح « تساوی عموم در برابر قانون»راحت بر صاین قانون به 3اصل  14مثال در بند 

اهمیت «. همه افراد ملت اعم از زن و مرد یکسان در حمایت قانون قرار دارند»ده است که شنیز مقرر  20
رهبر در برابر قوانین با سایر افراد کشرور مسراوی دانسرته شرده      107جاست که در اصل این مهم تا بدان
کند که ه رسمیت شناختن حق دادخواهی افراد، برابری در مقابل قانون و دادگاه ایجاب میاست. بنابراین ب

طور عدالتی ممنو  بوده و چنین اقداماتی توسط هرکس که ارتکاب یابد بههرگونه تضییع حقوق افراد وبی
نگهبران برا   (. بر این اساس نظر شورای 43: 1400ران، همکامطلق قابل پیگرد قضایی باشد )درویشوند و 

گیررد صرحیح   طرور مسراوی دربرر مری    افراد را به ةتوجه به اصل تساوی افراد و مساوات اسلامی که هم
تبعری    یتعیین امتیاز خاص برای رسیدگی به جرائم نمایندگان پذیرفته نیسرت و نروع   روازایننماید؛ می

 1د.شوهای قضایی محسوب میناروا در رسیدگی

                                                      
ظر شورای نگهبان است و نه تعیین های دادرسی مطلوب از منبایسته یذکر است که پژوهش حاضر مترصد احصا شایان .1

بینی امتیاز پیش در خصوصموافق و مخالف  هاینظر ۀبرای مشاهد روازاینکلی.  طورهای دادرسی مطلوب بهبایسته
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 ییقضا یدگیفاقد شأن قضایی برای رسعدم صلاحیت نهادهای  .3. 2

قضاییه رسیدگی به دعاوی و اختلافرات برا ماهیرت قضرایی اسرت؛ بنرابراین پرذیرش         ۀاز اهم و ایف قو
از  دور بره  ،نحوی مباشرت در رسیدگی قضایی داشرته باشرند  تشکیلاتی موازی با تشکلات قضایی که به

(. بر همین اساس شرورای نگهبران در   375: 1398منطق مکتوب و مقرر در نظام حقوقی است )هاشمی، 
نپذیرفته و همرواره   ،که جنبة قضایی دارد را موارد متعددی رسیدگی مراجع غیر دادگستری به موضوعاتی

است. مجلس « آب ةطرح توزیع عادلان»این موارد  ةجمل ده است. ازشچنین مصوباتی با ایراد شورا مواجه 
ن نسبت ادر صورت عدم توافق مالک تواندیده بود که وزارت نیرو مرکاین قانون مقرر  5 ۀماد 2در تبصرۀ 

 دلیل حفر چاه مجاور، به این اختلاف رسیدگی کند.به دعوای خشکیدن یا کاهش آب قنات یا چشمه به
اعطرای صرلاحیت بره وزارت نیررو بررای       08/08/1361مرورخ   6101 ۀشورای نگهبان در نظر شمار
(. مجلرس بره   491: 1396ران، همکار با قانون اساسی دانست )صالحی و رسیدگی دعاوی مربوطه را مغای

د کره وزارت نیررو   شر آمده مقرر عملد و به موجب اصلاحات بهکررفع ایراد و اصلاح تبصرۀ مذکور اقدام 
بدواً به موضو  رسیدگی و سعی در توافق بین طررفین نمایرد و چنان ره توافرق حاصرل نشرد، معترر         

صرالح مراجعره کنرد. برا انجرام ایرن اصرلاحات شرورا در نظرر رفاقرد شرماره  مرورخ             تواند به دادگاه می
 ترر یرق عبارت دقد. بنابراین شورای نگهبان تنها قوۀ قضاییه و بهکرمجلس را تأیید  ةمصوب 22/12/1361

و نهادهای  داندیتنها مراجع دادگستری را صالح برای رسیدگی به دعاوی و اختلافات با ماهیت قضایی م
صورت کلری  شورا این قسمت از ایراد خود را به 1قد شأن قضایی از این منظر صلاحیت رسیدگی ندارند.فا

                                                                                                                                       
 .145-16: 1396ارسطا،  و؛ رائی ورعی 114-97 :1382برای رسیدگی به جرائم نمایندگان ر.ک: طباطبایی مؤتمنی، 

 ةهای با جنبشورای نگهبان نسبت به عدم صلاحیت مراجع غیردادگستری نسبت به رسیدگی . در موارد متعدد دیگری1
 (:20/10/1401دسترس است )تاریخ مشاهده:  های زیر قابلده که در آدرسکرقضایی ایراد 

 (.https://b2n.ir/f65152دسترس در:  طرح دیوان محاسبات کشور )قابل .1
 (.https://b2n.ir/w16597ترس در: دس قانونی معادن )قابل ةلایح .2
 (.https://b2n.ir/u68993دسترس در:  موقوفه )قابل یرقبات، آب و اراض طرح ابطال اسناد فروش .3
 (.https://b2n.ir/z67311دسترس در:  ه )قابلیریارات سازمان حج و اوقاف و امور خیلات و اختکیطرح تش .4
 (.https://b2n.ir/t95196دسترس در:  ال اسناد آن )قابلموات و ابط یص اراضیمرجع تشخ ةحیلا .5
 (.https://b2n.ir/y72058دسترس در:  ران )قابلیا یاسلام یجمهور ینظام پزشکل سازمان کیطرح تش .6
دسترس در:  موقوفه )قابل یواحده قانون ابطال اسناد فروش رقبات آب و اراضطرح الحاق دو تبصره به ماده .7

https://b2n.ir/q99759.) 
دسترس در:  ها و مراتع )قابلاز جنگل یبردارقانون حفا ت و بهره یاصلاح 33 ۀطرح اصلاح ماد .8

https://b2n.ir/b90899.) 
 )قابل 1375شور و انتخاب شهرداران مصوب ک یاسلام یف و انتخابات شوراهایلات، و اکیطرح اصلاح قانون تش .9
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جرامع نظررات    ةمشروح مذاکرات آن در سامان 1361ده و با توجه به تاریخ ایراد این نظر در سال کربیان 
نظرر  راد مجلرس بره  رفرع ایر  ۀ های مربوطه موجود نیست؛ لکن با توجه به نحوکتاب یزشورای نگهبان و ن

قانون اساسی، قسمت اول بنرد یرک ایرن اصرل یعنری       156مجلس با اصل  ةرسد وجه مغایرت مصوبمی
قضراییه   ۀاست. بنابراین با توجه به اینکه مطابق با این بند، یکی از و ایف قرو « رسیدگی و صدور حکم»

به شرکایات افرراد    تواندینمرسیدگی و صدور حکم در مورد تظلمات، تعدیات و شکایات است وزارت نیرو 
 ه رسیدگی کند.زمیندر این 

 

 ضرورت تضمین استقلال قاضی در فرایند رسیدگی .4. 2
ها تأنیر مستقیم و بسزایی دارد. یکری از  مدی حکومتاقضاییه بر مقبولیت و کار ۀعملکرد قو ۀاستقلال و نحو

تواند قاضی را بره  آن، هیچ مقامی نمی جودو قضاییه، استقلال قضات است که با ۀبارز استقلال قو یهاجلوه
در تحقرق  »واقرع   (. در95: 1390اجرای حکمی یا جلوگیری از صدور حکمی مجبور کند )شاملو و محمدی، 

دادرسی عادلانه، استقلال قضایی نقشی بسرزا دارد. در حقیقرت، اسرتقلال قضرایی تضرمینی بررای تحقرق        
دلیل اهمیت اسرتقلال قضرایی در تحقرقا دادرسری عادلانره و      رو به. ازاینشودیدادرسی عادلانه محسوب م

« گیررد یاشاره قرار م عنوان اصلی ضروری موردفراهم کردن بستری برای تحقق حاکمیت قانون، همواره به
ده اسرت:  شر قانون آیین دادرسی کیفری مقرر  3 ۀ(. برای مثال در ماد770-769: 1392 )صفاری و رنجبران،

... استقلال کامل به اتهام انتسابی به اشخاص ... رسیدگی و تصرمیم مقتضری اتخراذ     مراجع قضایی باید با»
در مواردی مجلس در پی تصویب قوانینی بوده است که از منظر شرورای نگهبران، برا اسرتقلال     ...«. نمایند 

 .  کنیممیشورای نگهبان بررسی  های. در ادامه این مصوبات را در پرتو نظریستقاضی سازگار ن
 

 اختیار رجوع قاضی به منابع یا فتاوی معتبر .1. 4 .2

قاضی مو ف است کوشش کند حکرم هرر   : »داردیقانون اساسی اشعار م 167قانونگذار اساسی در اصل 
دعوا را در قوانین مدونه بیابد و اگر نیابد با استناد به منابع معتبر اسلامی یا فتاوای معتبر، حکرم قضریه را   

اندیشی برای خلأهای احتمالی قوانین بوده تا یک دیدگاه هدف از وضع این اصل چارهدر ...«. صادر نماید 

                                                                                                                                       
 (.https://b2n.ir/u09687دسترس در: 

 (.https://b2n.ir/k46373دسترس در:  و مقابله با فساد )قابل یسلامت نظام ادار یارتقا ةحیلا .10
 (.https://b2n.ir/y19826دسترس در:  اصلاح قانون معادن )قابل ةحیلا .11
 (.https://b2n.ir/p55113دسترس در:  حل اختلاف )قابل یشوراها ةحیلا .12
 (.https://b2n.ir/q62808دسترس در:  الا و ارز )قابلکمبارزه با قاچاق  اصلاح قانون ةحیلا .13
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کنندگان به دادگستری نیز ی مراجعهاجامعیت قانون معطل نمانده و دعوسبب عدماز این رهگذر قضات به
 ۀراجرع بره محردود    آیدیاین اصل پیش م خصوص(. سؤالی که در 222: 1399پاسخ نماند )محمدیان، بی

عبارت بهتر، آیا قاضی در رجرو  بره فقره بایرد از     اختیار قاضی در رجو  و استفاده از منابع فقهی است. به
امام( استفاده کند یا انتخاب نو  منبع مورد استناد به انتخاب وی است؟  ةمنابع خاصی )مانند تحریرالوسیل

ضی را مختار در رجو  به هریرک  خود قا هاییکی از نظر عنوان مفسر قانون اساسی درشورای نگهبان به
 .گیریمیاز منابع معتبر اسلامی یا فتاوای معتبر دانسته است که در ادامه بررسی این نظر را پی م

هرای انقرلاب بره دادگسرتری     طرح الحاق دادگراه » 2 ۀتوضیح اینکه، مجلس شورای اسلامی در ماد
هرای انقرلاب اسرلامی    کره: دادگراه  د کرر دادگاه انقلاب مقررر مری   خصوصدر « جمهوری اسلامی ایران

اند در مواردی که قانون مصوب شورای انقلاب اسلامی یا مجلس شورای اسلامی وجود دارد طبق مو ف
 له( و یا منابع دیگر معتبر اسلامی عمل نموده و وگرنه طبق فتاوی مدون امام )دام ،این قوانین عمل کند
بر این مصروبه ایرراد    30/03/1360مورخ  2737م/ ۀشمار شورای نگهبان در نظر کنند.رأی لازم را صادر 

د که قاضی دادگاه ملزم نیست که طبق فتاوی امام یا منابع معتبر دیگر اسلامی کره از جانرب شرورای    کر
 (. 711: 1396ران، همکا)صالحی و  کندعمل  ،دشوعالی قضایی ابلاغ می

لکن  ،ح مجلس شورای اسلامی قرار گرفتپس از ایراد شورا، این مصوبه در چندین مرتبه مورد اصلا
د کره چترر   شود. از نظر شورا چنین استفاده میشچهارم دیگر به شورا ارجا  ن ةو در مرحل نکردشورا تأیید 

رجو  به منابع معتبر اسلامی و تخییر در استفاده از فتاوی معتبر سرایه   ةحمایت از استقلال قاضی تا مرحل
از دامنة این سایه با تعیین منبع خاص فقهی بکاهرد. در تحلیرل    تواندینمافکنده است و قانونگذار عادی 
رسد که قضاوت و دادرسی شایسته اقتضای آن را دارد که قاضری در  نظر مینظر شورای نگهبان چنین به

انتخاب مستند فقهی حکم خود از حق انتخاب برخوردار باشد تا در هرر مرورد نسربت بره انتخراب حکرم       
 میان فتاوای متفاوت اقدام کند. متناسب از این

 

 ممنوعیت تقیید رسیدگی قضایی. 2. 4. 2

با اختیرار ترام    هاقاضی در یک دیدگاه بر آن مفهوم دلالت دارد که اتخاذ تصمیمات یا دستور« استقلال»
مجلس  ة(. این مهم در یک مصوب386: 1386صورت گیرد و تابع حکم یا خواست دیگران نباشد )انوری، 

طرح ایجاد سازمان نظام پرستاری جمهوری  26 ۀگرفته بود. توضیح اینکه مجلس در ماد شه قرارمورد خد
وچهار سراعت قبرل از احضرار و    که حداقل بیست کردیها را مکلف مهای شهرستاناسلامی ایران دادگاه
لا  هیرأت  رسیدگی به اتهام بزه ناشی از حرفه، مراتب را به اطر  سببن پرستاری بهجلب هریک از شاغلا

مرورخ   2103/21/80 ۀشهرستان مربوطه برسانند. ایرن مراده در نظرر شرمار     یبدوی انتظامی نظام پزشک
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دن قاضری مبنری   کرباور است که مکلف  این با ایراد شورای نگهبان مواجه گردید. شورا بر 11/06/1380
ا بره اطرلا  هیرأت بردوی     وچهار ساعت قبل از احضار پرستاران به دادگاه مراتب ربر اینکه حداقل بیست
ایجاد محدودیت برای قاضی در رسریدگی قضرایی    سببشهرستان مربوطه برساند، یانتظامی نظام پزشک

 (.505: 1396ران، همکااست )صالحی و  156اصل  1مغایر با بند  حیثو از این  شودیم
م عام الرزام دادگراه   جدید بر حک ۀد و در مادکراقدام مذکور  ۀپس از ایراد شورا، مجلس به اصلاح ماد

برا  »د و مرواردی کره   کرر یرک اسرتثنا وارد    یرسانی به هیأت بدوی انتظامی نظام پزشرک نسبت به اطلا 
 ۀ. امرا مراد  کررد  را از شرمول آن مسرتثنا  « رودیآنار جرم م یتشخیص قاضی بیم تبانی یا فرار و یا امحا

شرده  که ایراد مذکور با اصرلاحات انجرام   د و شورا بر این عقیده بودشاصلاحی با ایراد مجدد شورا مواجه 
 ده است.شرفع ن
طرور  بره  یرسانی به هیأت بدوی انتظامی نظام پزشکواقع از نظر شورا الزام دادگاه نسبت به اطلا  در

. مجلس بره ایرن   شودیعام یا خاص پذیرفته نیست و موجب محدود کردن اختیارات قاضی در رسیدگی م
ن این اقدام توسط دادگراه نسربت بره رفرع ایرراد شرورا       کردبا اختیاری  26 ۀمهم پی برد و در اصلاح ماد

در هریرک   مجازندهای جمهوری اسلامی ایران دادگاه»ده است: شاصلاحی مقرر  ۀد. در مادکرمبادرت 

وچهار ساعت قبل از احضار و جلب هریک از شراغلین پرسرتاری بره دادگراه     ها حداقل بیستاز شهرستان
از مواردی که با تشخیص قاضی بریم تبرانی یرا     غیرای، بهه اتهام ناشی از قصور حرفهخاطر رسیدگی ببه

شهرستان مربوطه  یرود مراتب را به اطلا  هیأت بدوی انتظامی نظام پزشکآنار جرم می یفرار و یا امحا
ن از دیردگاه  بنرابرای  1د.کرر آمده شورای نگهبان طرح مذکور را تأییرد  عملبه اصلاح به توجه با«. برسانند

دن دادگاه مبنی بر اینکه قبل از احضار و جلب اشخاص مراتب را به نهراد  کرشورای نگهبان، صرف ملزم 
نوعی محدود کردن قاضی در رسیدگی است و ایرن مهرم برا اسرتقلال و آزادی     به ،یا مرجعی اطلا  دهد

با وضع قانون این استقلال را  واندتیگذار عادی نیز نمقاضی در رسیدگی منافات دارد. بنابراین حتی قانون
که اگر باب این موضو  باز گردد و نسبت به یک قشر خراص  گفت محدود کند. در تحلیل نظر شورا باید 

د و این موضرو  برر   شوانتظار تسری آن برای بسیاری دیگر از مشاغل ایجاد می شود،چنین حکمی مقرر 
 گذارد.تحقق یک دادرسی شایسته تأنیر منفی میتبع آن روند رسیدگی قضایی و استقلال قاضی و به

 

                                                      
دسترسی  های زیر قابلاست که در نشانی شده . این نگرش و ایراد شورا به نحو مشابه نسبت به قوانین دیگری نیز مطرح1

 (: 18/11/1401است )تاریخ مشاهده: 
 (.https://b2n.ir/y52474دسترس در:  ایران )قابلجمهوری اسلامی  یطرح تشکیل سازمان نظام پزشک .1
 (.https://b2n.ir/e40445دسترس در:  . طرح نظارت مجلس بر رفتار نمایندگان )قابل2
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 انحصار جوانب امر قضا در صلاحیت قضات  .5. 2

همراه دارد کره همرواره   قضایی در درون خود اقتضائاتی را به هاییدگیصلاحیت انحصاری قضات در رس
 گیرد.مورد توجه شورای نگهبان قرار گرفته است و در ادامه مورد تتبع قرار می

 

 ها انحصار ارزیابی اعتبار گزارش .1. 5. 2

. شرود یاز ارکان اصلی امر است و اهمیت آن در امور مالی کشرور دوچنردان مر   « نظارت»در هر فرایندی 
دیوان محاسبات کشور است. دیوان  ۀفرایند نظارت مالی در نظام حقوقی جمهوری اسلامی ایران بر عهد»

نحوی که به ییهاهای دولتی و سایر دستگاهسسات، شرکتها، مؤوزارتخانه یهاحساب ةمحاسبات به کلی
(. هردف  37: 1398ران، همکا)کدخدایی و « کندی، رسیدگی مکنندیکل کشور استفاده م ةاز انحا از بودج

است  المالیتمنظور پاسداری از بدیوان محاسبات کشور عبارت از اعمال کنترل و نظارت مستمر مالی به
 ییهرا گرزارش  ة( و حسب و یفه و تخصص خرود اقردام بره تهیر    330: 1400ن، راهمکا)شفیعی مقدم و 

 است؟  حدچه  تا ها. اما اعتبار این گزارشکنندیم
در نظرر گررفتن اعتبرار    « 1361طرح الحاق یک ماده به قانون دیوان محاسبات کشرور مصروب   »در 

توضریح اینکره، مجلرس در     د.شدیوان محاسبات موردایراد شورای نگهبان واقع  یهامطلق برای گزارش
هرای رسرمی دیروان در مرورد عملکررد مرالی       گرزارش  الحاقی به قانون دیوان محاسربات  ۀماد 2تبصرۀ 

مراجع نظارتی و قضایی کشرور معتبرر و قابرل     تمامیهای دولتی را برای ها، مؤسسات و شرکتوزارتخانه
د و شر بصره با ایراد شرورا مواجره   . این تدانستیاستناد و در حکم گزارش کارشناس رسمی دادگستری م

مرذکور بررای مراجرع     یهرا معتبر دانسرتن گرزارش   02/02/1381مورخ  200/30/81 ۀشورا در نظر شمار
ران، همکرا ق.ا. دانسرت )صرالحی و    156جملره اصرل    های نظارتی را خلاف اصرولی از قضایی و دستگاه

بصرره اقردام و شرورا در نظرر شرماره      (. مجلس در مقام رفع ایراد شورا نسبت به حذف ایرن ت 489: 1396
 د. کر این طرح را تأیید 26/02/1381مورخ  482/30/81

د کره  کرر صورت مطلق حکرم  برای مراجع قضایی به توانیرسد مراد شورا این است که نمنظر میبه
 است. بنابر اینکه به حکم عقل این امکران وجرود   ناپذیرهای مالی دیوان محاسبات معتبر و خدشهگزارش

قاضری   ۀتشرخیص اعتبرار و صرحت آنهرا برر عهرد       رو، ازایرن خلاف واقع باشد ها بردارد که این گزارش
ده اسرت:  شر قرانون مجرازات اسرلامی مقررر      212کننده است. بر اساس همین دیدگاه در مرادۀ  رسیدگی

لره بررای   قانونی دیگر در تعار  باشد اگر علم، برین براقی بمانرد، آن اد    ةکه علم قاضی با ادلدرصورتی»
جمله گزارش کارشناسی( اسرت )رحمردل،    علم قاضی در رأس سایر ادله )از روازاین«. قاضی معتبر نیست

 است. کنندهیدگیها در نهایت با قاضی رس( و ارزیابی اعتبار گزارش181: 1393
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 انحصار تطبیق موضوعات با احکام .2. 5. 2

مطرح در پرونده را با مقررات قانونی بر  یهامصداقاین قضات هستند که اختیار و تکلیف تطبیق موارد و 
تعیین مصداق، موضو ، درصد خطا و تقصیر )و نه تطبیق موضو  با  ةعهده دارند و کارشناسان غالباً و یف

نرد و قضرات آن   کنمقررات قانونی( را بر عهده دارند. بنابراین کارشناسان تعیین موضرو  و مصرداق مری   
. در یرک مرورد   کننرد یو بر اساس آن حکم مقتضی صادر م دهندمینی تطبیق مصادیق را با مقررات قانو

تطبیق موضو  با مقررات قانونی به سرایر  ة ده بود که شائبة واگذاری و یفکررا تصویب  یامجلس مقرره
مجازات قاچراق اسرلحه و    ةلایح» 4. توضیح اینکه، مجلس در مادۀ آوردینهادهای غیرقضایی را پیش م

ه بود که مراجع قضایی در صورت ابهام و اشکال کردمقرر « رندگان سلاح و مهمات غیرمجازمهمات و دا
د. کننر در تشخیص اقلام و مواد تحت کنترل و تطبیق آن با مقررات قانونی، از نهاد مربوطه استعلام مری 

مربوطره   واگذاری تطبیق موارد با مقررات به نهاد 22/04/1390مورخ  42955/30/90 ۀشورا در نظر شمار
با ایراد شورا نسبت به مادۀ  (.539: 1396ران، همکاقانون اساسی دانست )صالحی و  156را مغایر با اصل 

این  23/06/1390مورخ  43769/30/90 ۀد و شورا در نظر شمارکر، مجلس این ماده را از لایحه حذف 4
و تطبیرق موضروعات مطررح در     د. بنابراین از منظر این نظر شورای نگهبان، تشخیصکرلایحه را تأیید 

چراکره   ،رسدنظر میکننده است. نظر شورای نگهبان صحیح بهپرونده با مقررات قانونی با قاضی رسیدگی
این قاضی است که بر اساس تخصص حقوقی خود مسئول تطبیق موضوعات با مقررات قرانونی اسرت و   

عیرین اقرلام تحرت کنتررل دارای     مجلس هرچنرد در تشرخیص و ت  ة کارشناس نهاد مورد اشاره در مصوب
 اما صلاحیت حقوقی و قانونی لازم برای تطبیق این موضو  با قانون را ندارد. ،تخصص و تجربه باشد

 

 انحصار تشخیص لزوم حضور اشخاص در رسیدگی  .3. 5. 2

 خصروص در « 1378های عمومی و انقرلاب مصروب   قانون آیین دادرسی دادگاه 128اصلاح مادۀ »طرح 
ایراد شورای نگهبان قرار گرفرت. توضریح    تحقیقات مقدماتی، مورد ةلزوم حضور وکیل در مرحلتشخیص 

اینکه، مجلس در این ماده، در موارد امنیتی با تقاضای وزارت اطلاعات و موافقت قاضی حضور وکیرل در  
روط مشر  20/12/1379مرورخ   79212018 ۀ. شورا در نظر شرمار کردیمراحل بازجویی و تحقیق را منع م

کردن عدم حضور وکیل در موارد امنیتی به تقاضای وزارت اطلاعات را منافی برا یرک دادرسری شایسرته     
(. پس از ایراد شورا، مجلس نسبت به اصلاح این مراده اقردام و   503: 1396ران، همکادانست )صالحی و 

ضور وکیل در مراحرل  د که تنها در موارد منافی عفت و یا اقدامات تروریستی حکردر مادۀ اصلاحی مقرر 
بازجویی و تحقیق موکول به نظر دادگاه خواهد بود. پس از انجام این اصلاحات این ماده با ایرراد شررعی   

 0101/30009 ۀد و مجمرع در نظرر شرمار   شر شورای نگهبان و اصرار مجلس به مجمع تشخیص ارسال 
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و بره پایران برود اصرلاح مرادۀ      با عنایت به اینکه مهلت اجرای آزمایشی این قانون ر 21/03/1382مورخ 
بره نزدیرک    توجره  مادۀ سرابق برا   یواقع مجمع با ابقا د. درکرمذکور را لازم ندانست و مادۀ سابق را ابقا 

د که نیازی به تغییر قوانینی که مهلت اجرای آنها رو بره  شبودن اتمام مهلت اجرای قانون، تلویحاً متذکر 
د که از نظر مفسران قانون شوشورای نگهبان چنین برداشت می . اما از ماهیت ا هارنظریستپایان است ن

کننده اسرت  اساسی تشخیص ممنوعیت حضور افراد )وکلا( در مراحل دادرسی بالاصاله با قاضی رسیدگی
 د.کرتوان آن را مقید به تقاضای نهادی مانند وزارت اطلاعات و نمی

 

 هم در مقام قضاییانحصار صدور جواز افشای اطلاعات هویتی مت .4. 5. 2

کرس از نظرر قرانون    اصل، برائت است و هیچ: »داردیقانون اساسی مقرر م 37قانونگذار اساسی در اصل 
بنابر صراحت کلام قانونگرذار در  «. شود، مگر اینکه جرم او در دادگاه صالح نابت گرددمجرم شناخته نمی

رو، نامیرد. ازایرن  « مجرم»فردی را  توانیاین اصل، تا قبل از صدور حکم قطعی از سوی دادگاه صالح نم
تحقیقات مقدماتی و یا حتی در دادگاه و قبل از قطعیت  ةافشای اطلاعات مربوط به هویت متهم در مرحل

حکم، مجاز نیست. لکن ضرورت حفظ نظم عمرومی و اقتضرائات خراص رسریدگی کیفرری قانونگرذار را       
 ر و مشخصات متهم را مجاز شمارد.ده تا با حصول شرایطی خاص، انتشار تصویکرمجاب 

مجازات اسلامی از موارد اختلاف مجلس و شورای نگهبان بود. توضیح اینکره،   ةاین موضو  در لایح
مقامرات   توسرط این قانون اعلان مشخصات مرتهم قبرل از قطعیرت حکرم      35مادۀ  2مجلس در تبصرۀ 

ماده مورد ایرراد شرورا قررار گرفرت و     . این دانستیقضایی و انتظامی را جرم و موجب مجازات مفتری م
و معتقرد   دانسرت یاطلاق این تبصره را موجه نم 29/10/1388مورخ  37125/30/88 ۀشورا در نظر شمار

ربط کشف جرم، تعقیب، دستگیری متهم و مجازات مرتکرب ...  بود در مواردی که به تشخیص قاضی ذی
(. برا  536: 1396ران، همکرا از است )صالحی و متوقف به اعلام نام وی باشد، اعلان نام و مشخصات مج

ایرن   11/02/1392مرورخ   50131/30/92 ۀایراد شورا، مجلس این تبصره را حذف و شورا در نظرر شرمار  
د. بنابراین در این نظر شورای نگهبان تشخیص اقداماتی مانند اعلان نام و مشخصرات  کرلایحه را تأیید 

 کننده است.سیدگیر با قاضی متهم )طبق قانون( در روند رسیدگی کیفری
 

 صدور حکم ة. مرحل3
ماحصل انجام تحقیقات و بررسی ادله و شواهد طرفین، صدور حکم توسط قاضری اسرت. ایرن مرحلره از     

شورای نگهبران حرائز    هایهای آن در نظراهمیت بسزایی برخوردار است و بر همین اساس تعیین بایسته
 .شودمیش از پژوهش این بایسته بررسی در این بخرو ازایناهمیت بسزایی است. 
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 انحصار صلاحیت صدور حکم در مقام قضایی  .1. 3

مراجرع  »مراجع مرتبط یا دخیل در فراینرد رسریدگی قضرایی را بره دو دسرته       توانیم بندیدستهدر یک 
اه بره  ، دادسرا و دادگیبندد. مراد از مراجع قضایی در این دستهکرتقسیم « مراجع غیرقضایی»و « قضایی

معنای اعم کلمه است که مبادرت به تحقیقات و رسیدگی قضایی )اعم از حقروقی و کیفرری( و درنهایرت    
 ةاز افررادی غیرر از دارنردگان پایر    ». در فراروی آن مراجع غیرقضایی قرار دارند کره  کنندیصدور حکم م
« جررائم دخالرت دارنرد   تنهایی یا در کنار مراجع قضایی در رسریدگی بره برخری    شده و به قضایی تشکیل

و مبرادرت بره    رنرد دا بخشی از جامعه در جلسات رسیدگی حضرور  ۀ( یا به مانند نمایند88: 1395)خالقی، 
 .  کنندیا هارنظر مشورتی م

« منصرفه  هیرأت »ده اسرت  ش بینییشحقوقی پ یهاترین مراجع غیرقضایی که در نظامجمله مهم از
از اقشار و صنوف مختلف جامعه که در رسیدگی بره دعراوی    منصفه عبارت است از گروهی هیأت»است. 

ترین خصوصریات  (. از مهم125: 1398)صفری و دهقانی، « عنوان نماینده افکار عمومی مشارکت دارندبه
، نانیاً، میان اعضای آن هیچ سنخیتی شودیمنصفه آن است که اولاً، از افراد عادی جامعه تشکیل م هیأت

کره در   نحروی بره  ،(164: 1390، فررد یو رضرو  بخشییابق و شغل وجود ندارد )علاز حیث معلومات، سو
عنروان  عنوان جوینردگان واقعیرات )امرور موضروعی( و از قضرات بره      منصفه بهادبیات حقوقدانان از هیأت

 (.39: 1389ران، همکا)مشهدی و  گرددیجویندگان قانون )امور حکمی( یاد م
ده شاین قانون چنین مقرر  168یافته و در اصل ساسی کشورمان نیز راهاین نهاد غیرقضایی به قانون ا

منصفه در محاکم دادگستری  رسیدگی به جرائم سیاسی و مطبوعاتی علنی است و با حضور هیأت»است: 
وازین اسلامی معین منصفه ... را قانون بر اساس م انتخاب، شرایط، اختیارات هیأت ۀگیرد. نحوصورت می

منصرفه را   ، درخواست تخفیرف از سروی هیرأت   «طرح جرم سیاسی» 20و  19مجلس در مواد «. کندمی
: داشرت یایرن طررح اشرعار مر     20آور دانسته بود و حتی از آن نیز فراتر رفته و در مرادۀ  برای دادگاه الزام

منصفه و تطبیرق عمرل مرتهم برا      تشخیص عناصر ماهوی ارتکاب جرم و انتساب آن به متهم با هیأت»
 «.قوانین حاکم، با دادگاه است

د و بیان کربر این دو ماده ایراد وارد  02/04/1380مورخ  1622/21/80 ۀشورای نگهبان در نظر شمار
اسرت   156جملره اصرل    خلاف اصرول متعرددی از قرانون اساسری از     بر 20و  19 وادداشت که اطلاق م

 د. کرپس از ایراد شورا، مجلس این دو ماده را حذف  (.504: 1396ران، همکا)صالحی و 
این هیرأت اسرت و   های منصفه و اعتبار نظر نهاد هیأت مورد دیگری که موضو  آن، قواعد حاکم بر

این قانون مورد  13است. دو تبصرۀ مادۀ « منصفه طرح هیأت»ده است، شموردایراد شورای نگهبان واقع 
منصفه مبنری  گاه رأی هیأت هر»ده بود که شمقرر  13مادۀ  2در تبصرۀ  دند.شایراد شورای نگهبان واقع 
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بر مجرمیت متهم باشد، تطبیق جرم انتسابی با قانون و تعیین میزان مجازات ... بر عهرده رئریس دادگراه    
، دادگراه بایرد حکرم برر     دانستیمنصفه متهم را مجرم نماین ماده اگر هیأت 3و مطابق با تبصرۀ « است

 .کردیهم صادر مبرائت مت
در مقام ارزیابی این مقررره معتقرد اسرت کره      18/10/1380مورخ  3030/21/80 ۀشورا در نظر شمار

 3و  2 یهرا منصفه )مبنی بر مجرم بودن یا نبودن متهم( برای دادگاه در تبصره آور بودن رأی هیأتالزام
پس از ایراد شورا، مجلرس   (.508: 1396ران، همکا، مخالف با استقلال این نهاد است )صالحی و 13مادۀ 

را به این صورت اصلاح  13مادۀ  2د. مجلس تبصرۀ کراقدام  13مادۀ  3و  2 هایهنسبت به اصلاح تبصر
منصفه دادگاه در خصوص مجرمیت یا برائت متهم اتخاذ تصمیم نموده  پس از اعلام نظر هیأت»د که: کر

گرفتره در ایرن تبصرره نظرر     بنابراین با اصلاحات صورت؛ «نمایدیو طبق قانون مبادرت به صدور رأی م
. امرا اصرلاح   یسرت د و دیگر دادگاه ملزم به تبعیت از نظر این هیأت نکرمنصفه جنبة مشورتی پیدا  هیأت
د. مجلس در ایرن  کربه نفع متهم قلمداد  یآن را قانونگذار توانیای است که مگونهاین ماده به 3تبصرۀ 

پرس از   توانرد یمنصفه برر مجرمیرت باشرد دادگراه مر      که تصمیم هیأتدرصورتی» :داردیتبصره مقرر م
منصرفه بررای    اصرلاحی، نظرر هیرأت    2هرچند که مطابق با تبصرۀ «. رسیدگی رأی بر برائت صادر کند

گرذار  جهت حائز اهمیت است که قرانون  آن از 3دادگاه درهرصورت جنبه مشورتی دارد لکن وضع تبصرۀ 
 تواندیمنصفه مبنی بر مجرم بودن متهم، باز دادگاه م که حتی با احراز نظر هیأت کندید مصراحت تأکیبه

 . پس از انجام اصلاحات، شورای نگهبان دریستد و از این منظر تحت فشار نکنحکم برائت وی را صادر 
 د.کرنهایت این مصوبه را تأیید 

آور منصفه برای قاضری الرزام   ی رأی هیأتکه در کشورهای غرب گفتدر مقام تحلیل نظر مذکور باید 
: اولاً، مرتکب گناهکار اسرت یرا خیرر؛ نانیراً، در صرورت      کندیمنصفه است که تعیین م است و این هیأت

 منصفه است. گناهکار بودن مستحق تخفیف است یا خیر؛ بنابراین دادگاه ملزم به پیروی از نظر هیأت
قضایی کشورمان، الزامی بودن نظر هیأت منصفه برای دادگاه،  فعلی ةاما از نظر شورای نگهبان و روی

مشورتی دارد و این از جمله رویکردهای جدید نسربت   ةپذیرفته نیست و رأی و نظر این هیأت، صرفاً جنب
خلاف شر  برودن   ةدغدغ»واقع  به هیأت منصفه و از ابتکارات بدیع نسبت به ماهیت این هیأت است. در

استقلال کامل قاضی در برابرر هیرأت    بر لزوم تبعیت دادگاه از نظر هیأت منصفه ، چنین رویکردی رمبنی
منصفه را به رسمیت شناخته و ماهیت آن را به شورایی از کارشناسان که در موضو  شناسری بره قاضری    

تبدیل نموده است. به بیان دیگر، اقتضای الزام مقرر در قانون اساسی در خصوص رعایت  رسانندییاری م
)کدخردامرادی و  « منصرفه شرده اسرت    موازین اسلامی منجر به اتخاذ رویکردی جدید در ماهیت هیرأت 

منصرفه، نهایرت    آور نبودن نظر هیأت(. بنابراین با استفاده از این ابتکار، ضمن الزام405: 1400ان، همکار
 .پذیردیآن در فرایند رسیدگی تحقق م هایتأنیرپذیری از نظر
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 مراجع غیرقضایی  یآرادر خصوص قضایی  یدنظرخواهیتضمین تجد .2. 3

ماهیت و ...«. مرجع رسمی تظلمات و شکایات، دادگستری است »قانون اساسی  159صل ا مطابق با نص
و طبق قرانون   داریتنهایت توسط مرجع صلاح نو  رسیدگی قضایی اقتضای آن را دارد که حکمی که در

دار باشد. برای مثال این حکم قاطع دعواست و مفاد آن معتبرر  خاصی برخور هاییژگیاز و شود،یصادر م
مخرتص احکرامی اسرت کره از      هرا یژگیالاجرا بوده و از اعتبار امر مختوم برخوردار است. اما این وو لازم
مراجع  یو آرا هاو نظر شودیعبارتی مراجع قضایی در معنای اخص آن صادر مهای دادگستری و بهدادگاه

طرح تشکیلات و اختیارات سازمان »برخوردار نیستند. قانونگذار عادی در  هایییژگینین وغیرقضایی از چ
شعب تحقیق سازمان حرج و اوقراف، اعتبرار حکرم      هایدر مواردی برای نظر« حج و اوقاف و امور خیریه

موضرو   قضایی )و امر مختوم( در نظر گرفته بود که با ایراد شورای نگهبان مواجه گردید و تتبرع در آن،  
 نوشتار است. ةادام

طرح تشکیلات و اختیارات سازمان حرج و اوقراف و امرور    » 14توضیح اینکه، مجلس در تبصرۀ ماده 
 تواننرد یکه اعترا  داشته باشند مر درصورتی نفعیده بود که ادارات اوقاف و اشخاص ذکرمقرر « خیریه

د. از کننهای دادگستری طرح در دادگاه تحقیق، اعترا  خود را ة رف )ده روز( پس از ابلاغ تصمیم شعب
که تصمیمات شعب تحقیق همانند احکرام صرادره از دادگراه در     شدیفحوای کلام مقنن چنین برداشت م

الاجراسرت.  بدوی است که در صورت گذشت مدت اعترا  به آنها )ده روز(، قطعیت یافتره و لازم  ةمرحل
اتخراذ تصرمیم قضرایی از جانرب شرعبات       03/02/1363مورخ  330 ۀزعم شورای نگهبان در نظر شماربه

(. هرچند که ایرن ایرراد شرورا ذیرل     494: 1396ران، همکاتحقیق مغایر با قانون اساسی است )صالحی و 
مجلرس برا قسرمت     ةای به وجه مغایرت مصوبقانون اساسی آمده است اما در نظر شورا اشاره 156اصل 

قرانون اساسری اسرت.     156اصرل   1رسد وجه مغایرت با بنرد  نظر مینیامده است. به 156خاصی از اصل 
های قضاییه )دادگاه ۀقوۀ چراکه مطابق با این بند و یفه رسیدگی و صدور حکم در مورد شکایات بر عهد

دادگستری( است و واگذاری این و یفه به شعب تحقیق سازمان حج و اوقاف مغایر با ایرن بنرد از قرانون    
 اساسی است.

د و در متن اصلاحی قید مدت زمران  کرشورا، مجلس نسبت به اصلاح طرح مذکور اقدام پس از ایراد 
اشخاصری کره اعتراضری     کردکلی بیان  طوراعترا  نسبت به حکم شعب تحقیق )ده روز( را حذف و به

هرای دادگسرتری طررح    تحقیق اعترا  خرود را در دادگراه  ة توانند پس از ابلاغ نظر شعبداشته باشند می
 د.کرنهایت شورای نگهبان طرح را تأیید  رند. دکن

که اساس نظر شورا برر ایرن مبنرا     گرددیاستدلالی شورا در موارد مشابه مبرهن م هایبا بررسی نظر
خواهی افرراد  ی، مغایر با حق تظلّمیالاجرا و غیرقابل تجدیدنظر دانستن چنین آرااستوار است که اولاً، لازم
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هرا، در تعرار  برا    الاجرا دانستن حکم این کمیسیوننانیاً، قطعی و لازم ؛و مراجعه به مراجع قانونی است
های دادگستری در خصوص رسیدگی بره تظلمرات و شرکایات و    قضاییه و دادگاه ۀهای ذاتی قوصلاحیت

 وفصل دعاوی است.حل
 هرای اعتبار حکم قضرایی نداشرتن نظر   در خصوصدر مقام سنجش و ارزیابی دیدگاه شورای نگهبان 

به اینکره اولاً، مطرابق برا اصرل      توجه با رسدینظر ماجعی مانند شعب تحقیق سازمان حج و اوقاف، بهمر
نانیاً، حرق و تکلیرف ذاتری قروه      ؛ق.ا. مرجع رسمی رسیدگی به تظلمات و شکایات دادگستری است 159

نویسران،  و خوش زادهیها رسیدگی و صدور حکم در خصوص شکایت افرراد اسرت )موسر   قضاییه و دادگاه
پذیرش  ها، چندان مورداین مراجع در دادگاه یتعیین مدت کوتاه برای اعترا  به آرا روازاین(، 72: 1395

دلیل کثرت آنهرا  سایر مراجع غیرقضایی، به یو آرا هانیست. هم نین توسیع دامنة چنین اعتباری به نظر
 د. شوموجب اخلال در نظم اجتماعی و نظام قضایی  تواندیم

پرذیرش اذهران    رارو، عدم تعیین فرجام برای امکان اعترا  به ایرن نظررات نیرز چنردان مرورد     در ف
که بسیاری از جرائم درگذر زمان مشرمول مررور زمران قرارگرفتره و     . چه، زمانیگیردیگر قرار نمسنجش

ه درگرذر  تعقیب و رسیدگی نیستند یا حتی بسیار از احکام تعزیری صادرشده از دادگرا  ،1دیگر قابل شکایت
، دیگر پسرندیده نیسرت درب   گردندیو مشمول مرور زمان م دهندیزمان قابلیت اجرای خود را از دست م

رو مناسرب اسرت کره    مراجع غیرقضایی برای همیشه باز بمانرد. ازایرن   یاعترا  و شکایت نسبت به آرا
یت از جررائم  مراجرع غیرقضرایی، هماننرد مهلرت شرکا      هایضمن امکان اعترا  نسبت به احکام و نظر

 د.شوای جهت شکایت از این آرا نزد مراجع دادگستری تعیین گذشت، مهلت یکسالهقابل
 

 انحصار صلاحیت تعیین مجازات در مقام قضایی  .3. 3

پررس از رسرریدگی و بررسرری ادعاهررا و دلایررل موجررود در پرونررده و پررس از اعررلام خررتم دادرسرری قاضرری 
(. لزوم تحقق دادرسی بایسته ایجراب  266: 1391)خسروی،  کندیأی مکننده اقدام به انشا و اعلام ررسیدگی

از هرگونه دخالت یا فشار درونی و بیرونی، بر اساس مروازین قرانونی    دور کننده بهد که قاضی رسیدگیکنمی
(. 282-281: 1399د )هاشرمی،  کنر وجدانی خود اقدام مناسب و یا مجازات متناسرب را تعیرین    هایو دستور

د. کنر است که قاضی باید با دقت تمرام نسربت بره آن اقردام      یاصدور حکم و تعیین مجازات مرحلهواقع به
ده کرر فرضی را مقررر  « 18/11/1362انتخابات مجلس شورای اسلامی مصوب  ةلایح» 73 ۀمجلس در ماد

 بود که اگر دخالت افراد در انتخابات با تشخیص هیرأت مرکرزی نظرارت برر انتخابرات مرؤنر در سرنوشرت       

                                                      
گاه متضرر از جرم در مدت یک سال از تاریخ اطلا  از وقو  جرم،  گذشت هر در جرائم تعزیری قابل»ق.م.ا.:  106 ۀماد. 1

 ...«.شود کیفری او ساقط میشکایت نکند، حق شکایت 
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انتخابات باشد و مسیر انتخابات یک بخش و یا یک شهرستان و یا یک استان را برهم بزند مجازات مرتکب 
بر این ماده چنرین ایرراد    27/11/1362مورخ  10641 ۀسال حبس خواهد بود. شورا در نظر شمار 5از یک تا 

و یرا هرر مقرام     د که موکول کردن حکم به مجازات از طرف قاضی به تشخیص هیأت مرکرزی نظرارت  کر
 (.493: 1396ان، همکاردیگری غیر از خود قاضی، مخالف با قانون اساسی است )صالحی و 

« با تشخیص هیأت مرکزی نظارت برر انتخابرات  »د و عبارت کرمذکور اقدام  ۀمجلس نسبت به اصلاح ماد
ضری باشرد. پرس از رفرع     خود قا ۀانتخابات بر عهد ةنتیج د تا تشخیص مؤنر بودن دخالت درکررا از ماده حذف 

هرچند که در نظر شورای نگهبان دقیقاً وجه مغایرت برا قسرمتی    1د.کرایراد توسط مجلس، شورا لایحه را تأیید 
دن حکم به مجرازات از طررف قاضری    کررسد موکول نظر میاما به ،ده استشقانون اساسی ذکر ن 156از اصل 

قانون اساسی مبنی بر رسریدگی و صردور    156اصل  4 و 1 هایبه تشخیص هیأت مرکزی نظارت، مغایر با بند
 ( است.کنندهیدگیقضاییه )قاضی رس ۀدو آنها از و ایف قو حکم و نیز اعمال مجازات است که هر

 

 اجرای حکم ةمرحل .4

یک فرایند قضایی اجرای حکم است. اگر حکمری کره در فرجرام رسریدگی قضرایی صرادر        ةآخرین مرحل
واقع میوه  (. در183: 1393فرایند قضایی بلاانر خواهد ماند )رحمدل،  ،خود نگیرداجرایی به  ةگردد جنبمی

هرا و زحمرات آنهرا    فرایند قضایی، اجرای حکم است و در یک معنا تمام نهادهای قضایی و تلاش ۀو نمر
(. اجرای دقیق و سریع حکم بره جامعره ایرن    19: 1387برای رسیدن به این مرحله است )احمدی موحد، 

دقرت زیرادی را    ،که این مرحله پایران کرار اسرت    آنجا ده است و ازشدهد که عدالت اجرا نان را میاطمی
توجه شورای نگهبان بوده و این شرورا در برخری از    (. اهمیت این مرحله مورد12: 1374طلبد )مدنی، می
 د.شوبررسی می اشاره قرار داده است که در ادامه های اجرای مناسب حکم را موردخود بایسته هاینظر
 

 ممنوعیت تغییر یا ممانعت از اجرای حکم دادگاه توسط مقامات غیرقضایی  .1. 4

و  گرددیمطابق با قواعد مسلم حقوقی، حکمی که در پایان روند رسیدگی توسط مرجع قضایی صالح صادر م
الاجراسرت  طرق اعترا  به آن پیموده یا ترک شده باشرد، صرحیح فرر  شرده و مفراد آن معتبرر و لازم      

. از نظرر مصرلحت   نامنرد یمر « اعتبار امر مختروم »(. در ادبیات حقوقی این قاعده را 155: 1396)طهماسبی، 
عمومی این قاعده مبتنی بر این منطق است که رسیدگی به اختلافات و دعاوی باید خط پایانی داشته باشرد  

 (.137: 1395د )خالقی، د و حکم صادرشده مورد احترام و مجرا باششوو در یک نقطه متوقف 

                                                      
ها و مؤسسات دولتی و وابسته به دولت نیز بازسازی نیروی انسانی وزارتخانه ة. این نگرش و ایراد شورا نسبت به لایح1

 (.https://b2n.ir/s86638دسترس در:  ده است )قابلشمطرح 
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استیلای قانونگذاران بر چنین قواعد و مفاهیمی، فر  و چشمداشتی است منطقی و چیرگی به آنهرا  
بوده است که نتیجة  یااست. لکن در یک مورد مجلس در پی وضع مقرره یاز ملزومات ابتدایی قانونگذار

الاجرا بودن احکام صادره و یرا اعتبرار   لازم ۀآن تزلزل اعتبار احکام صادره از محاکم و نادیده گرفتن قاعد
اصلاح و الحاق موادی از آیین دادرسی حقوقی مصوب  ةلایح» 9 ۀامر مختوم است. توضیح اینکه، در ماد

 دهنرد ها را تغییر ده بود که مقامات رسمی و ادارات دولتی نتوانند حکم دادگاهش بینییشپ« 02/12/1362
د. از مفهروم مخرالف ایرن مراده چنرین      کنر مگر در مواردی که قانون معین  کنند،یا از اجرای آن ممانعت 

، حکم دادگاه اولاً توانندیشده قانونی مکه مقامات رسمی و ادارات دولتی در موارد تعیین گرددیبرداشت م
 ند.کناز اجرای حکم دادگاه جلوگیری  نانیاً ؛را تغییر دهند

د. شورا اسرتثنای  شبا ایراد شورای نگهبان مواجه  24/12/1362مورخ  10866 ۀاین ماده در نظر شمار
 دکرر ق.ا. قلمداد  156را در صورت تسری به محاکم غیردادگستری، مغایر با اصل  مذکور ۀمذکور در ماد

واقع شورا بر این عقیده است که فقط محاکم صالح قضایی )ماننرد   (. در494: 1396ران، همکا)صالحی و 
حکم دادگاه را تغییرر   توانندیعالی کشور( به موجب قانون و در موارد مصرح، م دادگاه تجدیدنظر و دیوان

نبرت   ۀداده و یا اجرای آن را متوقف کنند و چنین اختیاری قابل تسری به نهادهای غیرقضایی )مانند ادار
ر . حکم عقل، مصلحت و نیز رعایت نظم اجتماعی برر نظر  یستهای دولتی و ...( ناحوال، شهرداری، بانک

 د. شاست که لایحه بار دیگر به شورا ارسال ن سبب. شاید به همین گذاردیشورا صحه م
 

 ممنوعیت اعمال ضمانت اجرا پیش از صدور حکم دادگاه  .2. 4

 شرود یمجازات، پاسخ و واکنش جامعه در برابر ارتکاب جرم و یا احراز تقصیر است که بر مجرم تحمیل م
از واکنش رسمی )حقوقی( جامعه در مقابل جرم است کره   یاریف کرد: گونهگونه تعآن را این توانیم»و 

(. 22: 1399)منصرورآبادی،  « شرود ینسبت به مجرم اعمال م داریتبه موجب قانون و حکم دادگاه صلاح
اساس، اعمال مجازات تنها پس از احراز ارتکاب جرم، توسط مقام قضایی و به موجب حکم قطعی  این بر

اعمال مجازات قبل از قطعیت حکم در عالم حقوق راهی نردارد. بنرد    روازایناست؛  یرپذامکان الاجرالازم
ای نگرارش یافتره برود کره پنردار اعمرال       گونهبه« کل کشور 1371سال  ةبودج ةلایح» 28تبصرۀ  «ج»

د. توضیح شرو و با ایراد شورای نگهبان روبه نمودیمجازات قبل از صدور حکم قطعی را به ذهن متبادر م
ردیف خاصی کشفیات وزارت اطلاعات به ةکه کلی کردیاینکه، مجلس در این بند از تبصرۀ مذکور مقرر م

 ۀدرصد آن به وزارت اطلاعات بازگردانده خواهرد شرد. شرورا در نظرر شرمار      50و  شودیاز بودجه واریز م
کره قبرل از حکرم دادگراه     که اطلاق این بنرد مروهم آن اسرت     داردیبیان م 10/11/1370مورخ  2542

(. مجلس ایرن  498: 1396ران، همکا)صالحی و  واگذاری صورت گیرد و این برخلاف قانون اساسی است
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ده و تروهم اینکره واگرذاری    شنحوی است که ایراد شورا برطرف د و نگارش جدید آن بهکربند را اصلاح 
اصرلاحات مجلرس، شرورا در نظرر      از بین رفته است. پرس از  گیرد،یقبل از صدور حکم دادگاه صورت م

بنرابراین در ایرن نظرر شرورای نگهبران       1د.کرر مجلس را تأیید  ةمصوب 10/11/1370مورخ  2542 ۀشمار
صرراحت وجره   بره اعمال ضمانت اجرا پیش از صدور حکم دادگاه پذیرفته نیست. هرچند که در نظر شورا 

رسرد واگرذاری   نظر مری اما به ،ه استدشقانون اساسی مشخص ن 156مغایرت این بند با قسمتی از اصل 
مبنی برر اعمرال مجرازات     156اصل  4اموال قبل از صدور حکم دادگاه و قطعیت یافتن آن بر خلاف بند 

 است که باید پس از صدور حکم صورت گیرد. 
 

 ممنوعیت اعمال ضمانت اجرا قبل از صدور حکم  .3. 4

الزامرات تبعری    ،دار صرادر نشرده باشرد   یتتا جرمی محقق نشده و حکم محکومیت توسط مرجرع صرلاح  
 4اعمال نیست حتی اگر آن الزام، دستور به پخش یک پاسخ باشرد. مجلرس در تبصررۀ     محکومیت قابل

سرازمان صداوسریمای جمهروری اسرلامی ایرران       ةطرح الحاق یک ماده و پنج تبصره به قانون اساسرنام 
ادگاه قبل از اتمام رسیدگی و صدور حکرم،  ده بود که به موجب آن قاضی دکرحکمی مقرر  1362مصوب 

 15/10/1381مورخ  2205/30/81 ۀ. شورا در نظر شمارکردیصداوسیما را مکلف به پخش پاسخ شاکی م
( این قانون 30دن قاضی به الزام صداوسیما به پخش پاسخ در مواردی که جرائم موضو  ماده )کرمکلف 

قرانون   156اصرل   1خلاف بند  ه برکرداص( را احراز نخلاف واقع یا تحریف سخن اشخ ی)توهین، افترا
 (.513: 1396ران، همکا)صالحی و  اساسی دانست

د و مصوبه به مجمع تشخیص مصلحت نظام ارسال کرمجلس در مقابل ایراد شورا بر نظر خود اصرار 
ان چنان ره سرازم  »... د کره:  کرچنین حکم  27/03/1388مورخ  0101/59880 ۀد. مجمع در نظر شمارش

شورای نظارت خودداری نموده و یا شاکی به نظرر شرورای نظرارت معترر       ةصداوسیما از اجرای مصوب
نوبت  از شود، نسبت به موضو  خارجخاصی که به این منظور تشکیل می ةباشد، بنابر شکایت شاکی شعب

وسیما مکلرف  )حداکثر یک هفته( رسیدگی و حکم مقتضی را بر اساس این قانون صادر خواهد نمود. صدا
برا  «. ساعت اجرا کند. در صورت عدم اجرای حکم محکوم خواهد شرد  24است نظر دادگاه را  رف مدت 

 ،ده اسرت شر ر از متن مصوب مجمع حرذف  مذکو 4که هرچند تبصرۀ  گرددیبررسی نظر مجمع نمایان م
ه کردمکلف  لکن نظر شورا در فحوای کلام مجمع موجود است. چه، مجمع در متن مصوب، صداوسیما را

                                                      
 5 ۀتبصر ةطرح استفساری»ه است کردایراد  . رورد دیگری که شورا نسبت به ممنوعیت اقدام قبل از صدور حکم دادگاه1

دسترس در:  است )قابل« قانون ابطال اسناد فروش رقبات، آب و اراضی موقوفه ۀواحدالحاقی به ماده
https://b2n.ir/d36493.) 
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ساعت پس از صدور حکم، نظر دادگاه را اجرا کند. بنابراین در ایرن نظرر شرورای     24است تا  رف مدت 
 نگهبان )و مجمع تشخیص( اعمال الزامات محکومیت قبل از صدور حکم، پذیرفته نیست.

 

 اثرگذاری احکام قضایی  ۀاستثناناپذیری گستر .4. 4

 16 ۀ، قاطع بودن و انرگذاری حکم نهایی صادره است. مجلس در مادجمله دلایل اهمیت رسیدگی قضایی از
طرح اصلاح موادی از قانون تشکیلات، و ایف و انتخابرات شروراهای اسرلامی      »61 ۀرموضو  اصلاح ماد

است  کرده . مجلس در این ماده مقررکردیبر انرگذاری حکم دادگاه خدشه وارد م« کشور و انتخاب شهرداران
سیر انتخابات شهر و روستا، تأنیری درنتیجه بررسی  زمینةوطلبان و رسیدگی مراجع قضایی در که شکایت دا

 ۀانتخابات توسط هیأت مرکزی نظارت ندارد. شورای نگهبان بر این ماده در نظر شرمار  ةو نتیج هایتصلاح
ترأنیر رسریدگی   د مبنی بر اینکه اطلاق آن نسبت به عردم  کرایراد وارد  03/12/1395مورخ  5492/100/95

 دسرررترس در: )قابرررل قرررانون اساسررری اسرررت 156مراجرررع قضرررایی در انتخابرررات، مغرررایر اصرررل  
https://b2n.ir/d98118 لکن برا ایرراد    کرد،(. پس از ایراد شورا، مجلس نسبت به اصلاح این تبصره اقدام

رد کره مقرنن عرادی    . بنابراین این نظر شورای نگهبان حکایرت از آن دا کردمجدد شورا این تبصره را حذف 
 انرگذاری احکام قضایی استثناپذیر نیست.  ۀتواند با وضع قانون از تأنیرگذاری حکم قضایی بکاهد و گسترنمی
 

 . نتیجه5
قانون اساسی یکی از و ایف قوۀ قضاییه رسیدگی و صدور حکم در مرورد دعراوی و    156مطابق با اصل 

نحو مطلوب و شایسته، مستلزم رعایت ضرروریاتی اسرت   اختلافات است. تحقق این و یفة قوۀ قضاییه به
رو شرود. ازایرن  که برخی از آنها در جریان بررسی مصروبات توسرط شرورای نگهبران ابرراز و ا هرار مری       

های یک دادرسی مطلوب و عادلانه در برخی از نظرهای شورای نگهبان وجود دارد و هایی از بایستهجلوه
کند. بنابراین بررسی نظرهرای مرورد اشراره در ایرن پرژوهش مردلل       ید میها را تأیاین نظرات این گزاره

 های زیر است:ضرورت بایسته
رسریدگی   ممنوعیرت »الف( در مرحلة قبل از صدور حکم، برخی از نظرهای شورای نگهبان حراکی از  

د شأن فاق ینهادها یتعدم صلاح»و « ییقضا هاییدگیدر رس تساوی افراد»، «دعوا اقامة بدون ابتدایی
یدگی از رس ینددر فرا یاستقلال قاض ینضرورت تضماست. هم نین « ییقضا هاییدگیرس یبرا ییقضا

معرین  « ییقضرا  یدگیرس ییدتق یتممنوع»و « اختیار رجو  قاضی به منابع فقهی یا فتاوی معتبر»جهات 
از  همرراه دارد؛ ینکه صلاحیت انحصاری قضات در رسیدگی قضایی اقتضائاتی را بره اافزون بر  شده است.

لزوم  یصانحصار تشخ»، «موضوعات با احکام یقانحصار تطب»، «هااعتبار گزارش یابیانحصار ارز»جمله 
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کره   «ییمتهم در مقام قضا یتیاطلاعات هو یانحصار صدور جواز افشا» و «یدگیحضور اشخاص در رس
 مورد اشاره شورای نگهبان قرار گرفته است.

 ینتضرم »و « ییصردور حکرم در مقرام قضرا     یتانحصار صلاح»تلزم ب( مرحلة صدور حکم نیز مس
ها حاکم بر مرحلة صدور یستهبااست. از دیگر « یرقضاییمراجع غ ینسبت به آرا ییقضا یدنظرخواهیتجد

 .است «ییمجازات در مقام قضا یینتع یتانحصار صلاح»حکم 
حکرم دادگراه    یانعت از اجرامم یا ییرتغ یتممنوع»ج( کمال مطلوب مرحلة اجرای حکم نیز متضمن 

از صردور حکرم    پریش اعمرال ضرمانت اجررا     یتممنوع»است. علاوه بر آن، « یرقضاییتوسط مقامات غ
های حاکم بر مرحله اجرای حکم از دیگر بایسته« اعمال الزامات قبل از صدور حکم یتممنوع»و « دادگاه

« ییاحکرام قضرا   یانرگرذار  ۀگسرتر  ییراسرتثناناپذ »یرت  نها دردر برخی نظرات شورای نگهبان هستند. 
 .استکنندۀ انرگذاری حکم دادگاه تضمین
 یتشرورا از اسرتقلال و صرلاح    یحرداکثر  یرت از حما یرت نگهبران حکا  یشورا هاینظر ینا یبررس

ن وجود نظرهای متفاوت لکطور خاص شخص قاضی و اعتبار حکم صادره دارد، و بهقضاییه  ۀقو یدگیرس
معایب عملکرد شورا ست. هم نین باید توجه کرد کره تمرکرز رسریدگی در     در برخی موضوعات از جمله

های ارجاعی و کاهش کیفیرت آرای صرادره در نتیجرة کمیرت برالای      قوۀ قضاییه موجب افزایش پرونده
اهمیت به نهادهای غیرقضایی از جملره راهکارهرای   شود و واگذاری رسیدگی موضوعات کمها میپرونده

تواند مورد توجه شورای نگهبان قرار بگیرد و موجب تحقق هرچه بیشرتر  که می تعدیل این موضو  است
 دادرسی شایسته و عادلانه شود.
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