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Animals have played an important role in armed conflicts since 

ancient times. Transporting supplies, soldiers and military and 

medical equipment, searching for wounded soldiers, damaging 

enemy positions, especially by detonating bombs attached to animals 

or their carcasses, are among the most important forms of using 

animals in conflict. Considering the increase in the use of animals, 

especially dolphins, by states to achieve military objectives in armed 

conflicts, it is necessary to know the standards and support 

frameworks regarding them. Therefore, this article, based on a 

descriptive-analytical method, answers the question, what approach 

has international humanitarian law adopted in this regard? This 

article concludes that due to the lack of specific rules in international 

humanitarian law on the ban on the use of animals as military 

purposes, it must be referred to the general humanitarian rules 

especially the articles of the first additional protocol to the Geneva 

conventions of 1949 to explain the legal system of the subject. By 

considering animals as a part of the environment and placing them in 

the category of special and protected objects under Article 54 of the 

said protocol, A support system can be considered for them. Of 

course, due to the special situation of animals compared to the 

human, the implementation of the principles of humanitarian rights, 

such as separation, proportionality, precautions in attack is faced 

with complications and ambiguities. 
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 مسلحانه ۀالملل بشردوستانه به حمایت از حیوانات در مخاصمبینرویکرد حقوق 

 1عقیل محمدی

 ده حقوق و علوم سیاسی ، دانشگاه شیراز، شیراز، ایران.استادیار، گروه حقوق عمومی و بین الملل، دانشک. 1
 aghilmohammadi@shirazu.ac.irرایانامه: 

 چکیده اطلاعات مقاله
انتد. حمتل   مخاصمات مسلحانه داشتته در  ینقش مهم میقد اریبس یهااز زمان واناتیح پژوهشی نوع مقاله:

ان مجترو،، آستیب بته    آذوقه، سربازان و تجهیزات نظامی و پزشکی، جستجوی سترباز 
های متصل به حیوانات، از مهمترین اشتکا   ویژه از طریق انفجار بمبهمواضع دشمن ب

ویتژه  هبه افزایش استفاده از حیوانات بت  با توجهباشند. استفاده از حیوانات در مخاصمه می
ها برای تحقق مقاصد نظتامی در مخاصتمات مستلحانه، شتنا ت     ها توسط دولتدلفین
های حمایتی راجع بته آنهتا ضترورت دارد. از ایتن رو ایتن مقالته       دها و چارچوباستاندار

الملتل  دهد که حقوق بتین تحلیلی به این سؤا  پاسخ می -مبتنی بر یک روش توصیفی
گیترد کته   بشردوستانه چه رویکردی در این زمینه اتخاذ کرده است؟ این مقاله نتیجه می

الملتل بشردوستتانه در بتاب    قتوق بتین  دلیل فقدان قواعتد مشتخو و  تار در ح   ه ب
تبیتین نظتام    بترای بایستت  ممنوعیت استفاده از حیوانات به عنوان مقاصد نظتامی، متی  

حقوقی ناظر به موضوع، به سراغ عمومات قواعد بشردوستانه بخصتور متواد پروتکتل    
رفت. با در نظر گترفتن حیوانتات بته     1949ژنو  ۀهای چهارگاناو  الحاقی به کنوانسیون

شتده   تار و حمایتت   یاشتیا  ۀنوان بخشی از محیط زیست و قرار دادن آنها در دستع
های حمایتی برای آنهتا در نظتر گرفتت.    توان چارچوبپروتکل مزبور می 54 ۀتحت ماد

البته با توجه به وضعیت  ار حیوانتات در مقایسته بتا انستان، اجترای اصتو  حقتوق        
هتا و  بت به حیوان سرباز با پیچیتدگی بشردوستانه همچون تفکیک، تناسب و احتیاط نس
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 مقدمه. 1
حفاظتت   ۀای است و بشر همواره نگرانی و دغدغآسیب به محیط زیست از پیامدهای قطعی هر مخاصمه

های جنگی متدرن، تخریتب   افزارها و تکنیکها به جنگویژه با روی آوردن دولتهت. باز آن را داشته اس
آیتد. وقتتی ستخن از حفاظتت از محتیط      محیط زیست در جریان مخاصمات بیش از گذشته به چشم می

آید، در نگاه او ، علاوه بر گیاهان و در تان، موضوع حیوانات نیتز بته   جنگ به میان میطو  زیست در 
 ۀقربانیان مخاصمه هستند و از سوی دیگر، آنگونته کته پیشتین    ۀسو در زمررسد. حیوانات از یکذهن می

طترفین مخاصتمه قترار گیرنتد.      ۀتحقق مقاصد نظامی مورد استفاد برایتوانند دهد، میتاریخی نشان می
صتمات منتع   الملل بشردوستانه استفاده از هر ابزاری را برای رسیدن بته برتتری در مخا  هرچند حقوق بین

د تتا بتا استتفاده از ابتزاری کته بته تناستب        نکنسعی می ینکه طرف دهدمیکند، اما عملکردها نشان می
کتارگیری  ه(. بت Klamberg, 2019: 81د )نت د، شرایط را به نفع  ود تغییر دهنامکانات  ود در ا تیار دار

 ,Karstenهتا ) ماننتد دلفتین   دیگتر انواع دریایی و کبوتر تا  اسب، فیل،  فاش، شتر، شیر مانند یحیوانات

را مطر، کرده  2«حیوان -سرباز»یا  1«حیوانات نظامی»مهم  موضوع( در مخاصمات،  130 :131-2015
ای هستند که در نیروهای نظامی طرفین مورد استتفاده  دیدهاین حیوانات در واقع موجودات آموزش .است

در ها حیتوان  میلیونبر عهده دارند. در سراسر جهان  گیرند و به تناسب شرایط، وظایف مختلفی راقرار می
از رساندن پیام و حمل تجهیزات نظتامی،   ،های مختلف و برای اهداف متنوعیدر بخش ،نیروهای نظامی

و جستجو و نجات جان غیرنظامیان و سربازان گرفته تا شناسایی نیروهتا، اهتداف و    ،آذوقه، اقلام پزشکی
جنگی و نیز به عنوان سترباز   ۀطرف مقابل، استفاده به عنوان یک سلا، و شیواعما   رابکارانه احتمالی 

است. در جدیدترین مورد، روسیه در  افزایش یافتهاستفاده از آنها  ۀروز نیز دامناند و روزبهکار گرفته شدههب
نظامی  ود در و تأسیسات  دیده به منظور دفاع و محافظت از پایگاههای آموزشجنگ با اوکراین از دلفین

 دریای سیاه بهره برده است.

و ستلامت   اتیمشارکت بر ح نیکه ا یدر مخاصمات و آثار واناتیمشارکت ح یخیتار ۀبا وجود سابق
مخاصتمات   انیت قرباننتوع   نیت ا دقیق و روشنی به ۀاشارالملل بشردوستانه نیحقوق ب هنوز، دارد واناتیح

در  تلا    وانتات یدر نظتر نگرفتته استت. ح    آنهتا  یبترا  اییمشتخو قتانون   تیو حقوق و وضع نداشته
و درد و رنج فراوان چته در   یطیمحستیز بیکمبود غذا به علت آس مانند انقراض، یمخاصمات با  طرات

نیکنتد کته حقتوق بت    یم جابیضرورت ا نیبنابرا شوند.میمواجه  ینظامریغ چهو  ینظام واناتیقالب ح
در  توجته داشتته باشتد.    زیت ن انیت قربان نیاجرا در مخاصمات به االملل بشردوستانه به عنوان حقوق قابل 

                                                      
1. Military Animals 

2. Soldier Animal 
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مستلحانه ستؤا ت و    ۀالملل بشردوستانه بته حمایتت از حیوانتات در مخاصتم    موضوع رویکرد حقوق بین
بنتدی معمتو    توان حیوانات را در تقستیم اساس میاز شود؛ از جمله اینکه آیا ابهامات بسیاری مطر، می
و اهداف و اموا  نظامی و غیرنظامی جای داد؟  ،یت نظامی / غیرنظامی، اشیاحقوق مخاصمات شامل جمع

د؟ بسیار مهم است که بتدانیم کته بته موحتب حقتوق      کرتوان به آنها عنوان اسیر جنگی را اطلاق آیا می
بته  صتور بته عنتوان      ،مجاز به استفاده از حیوانات در جنگ اصو ً آیا کشورها ،الملل بشردوستانهبین

و اگر حیوانات به هر دلیلی در مخاصمات شرکت داده شوند، چگونه و تحت  ؛نظامی هستند یا  یر نیروی
 شوند. مند میهای حقوقی و قانونی مربوطه بهرهچه شرایطی از حمایت

تاریخی استفاده  ۀنظر به آنچه گفته شد، در راستای بررسی موضوع نوشتار، نخست به اجما  به پیشین
شود. در قسمت دوم با تفکیک وضعیت استفاده از حیوانات در اصمات مسلحانه اشاره میاز حیوانات در مخ

الملتل بشردوستتانه راجتع بته     ها و استانداردهای حقوق بین ارج و دا ل میدان نبرد از یکدیگر، چارچوب
اصتو    گیرد. در قسمت پایانی امکان اعما مسلحانه مورد تبیین قرار می ۀحمایت از حیوانات در مخاصم

بنیادین حقوق بشردوستانه نسبت به حیوانات در وضعیت استفاده از آنها به عنوان بخشی از نیروی نظامی 
 شود.در مخاصمه بررسی می

 

 تاریخی استفاده از حیوانات در مخاصمه ۀپیشین. 2
هتای متدرن، شتاهد    ویتژه تتا پتیش از روی کتار آمتدن ماشتین      ههای بسیار دور بت بشری از سا  ۀجامع
توان گفت مشارکت انسان و حیوان در جنگمی و ،ها بوده استآفرینی حیوانات در بسیاری از جنگقشن

 ,Kistlerگیری پیوندهای عاطفی نسبتاً نزدیک بین سربازان انسان و حیوان شده است )ها منجر به شکل

2011:310 / Karsten, 2015: 131« .)در  صتور   «جنگ واناتیح»در کتاب  ود با عنوان  «اگلان
شهر مگتارا در ستا     ۀمحاصر»که:  مخاصمات در دوران باستان اظهار داشته است در واناتیح از استفاده
شکسته شد که چند  تو  را بتا متواد قابتل احتتراق       یزمان ،گونوس دوم یتوسط آنت لادیقبل از م 266

 «.فرستتادند  ر جنتگ هتای حاضتر د  فیتل هتا و  نآغشته کردند و پس از آتش زدن، آنها را به سمت انستا 
(McDonald, 2018)  

ها نشان از این دارد که کشورها از حیواناتی چون اسب، فیل،  و ، سگ، زنبور عسل، کبتوتر  بررسی
ام، انجتام عملیتات نظتامی،    یونقل، ردوبد  کردن پیو پستانداران دریایی برای اهداف مختلفی مانند حمل

 یو سترگرم  نیتستک  یبترا  و حتی در مواردی ،له به آنهاشناسایی نیروها و تجهیزات نظامی دشمن و حم
هتا بتیش از ستایر حیوانتات     ها از اسبکنند. در جنگاستفاده کرده و می جنگ یدر سنگرها یافراد ز م

توان به بارکشی از جمله می .زمان متغیر بوده است  که البته شکل استفاده در طو ؛برداری شده استبهره
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جنگ و زمان  ۀتا آموزش آنها به حفظ موقعیت  ود در میان ،نند قطعات توپخانهوسایل سبک تا وسایلی ما
 (. Moore, 2017: 204-205 / Pipia, 2022: 179ها اشاره کرد )انفجار بمب

هتای جهتانی،   ؛ بته طتوری کته در جنتگ    گرفتت ها در جنگ را نادیده توان نقش سگهمچنین نمی
دادنتد.  ها را مورد امتحان نظامی قترار متی  بودند که سگمراکزی در شهرهای مختلف اروپا تأسیس شده 

هتای  آمدند و پتس از گذرانتدن آمتوزش   شدند، به  دمت ارتش درمیاگر این حیوانات موفق به قبولی می
احتمالی در  طوط تلفن، بازیابی افراد مجترو،   ۀمختلف مانند شناسایی اعما   رابکاران کارهای زم، در 

گرفتند. به طتور  قل اسلحه و کشیدن برانکارد افراد مجرو، مورد استفاده قرار میوندر مناطق جنگی، حمل
میلیون اسب، صتد   11کلی در جنگ جهانی او ، دوازده میلیون حیوان وجود داشتند که از این رقم حدود 
 انتد. بستیاری از ایتن   هزار سگ و بین دویست هزار تا دویست و پنجاه هزار کبوتر و دیگر حیوانتات بتوده  

مقاصد نظامی مورد استفاده قرار  راستایها، کبوترها و شترها در ها، اسبها، میمونحیوانات از جمله سگ
شده است یا سربازان بترای رستیدن بته    تاب برای  واندن نقشه استفاده میهای شبگرفتند. مثلاً از کرم

نقتش مهمتی در رستاندن آذوقته و      اند. این جانوران همچنینکردهها استفاده میمقاصد مورد نظر از ا غ
 :Cooper, 2000اند )شده داشتهامکانات  زم به نیروهای نظامی و حتی در انتقا  افراد مجرو، یا کشته

54, 71, 154-163 .) 
 ،فترار  یتا به جا دها آموزش دابه سگ ،هایمتوقف کردن ناز یبرا یشورو ،در جریان جنگ جهانی دوم

. استتفاده از  بتود  یتانتک آلمتان   300 آن، نابودی ۀنتیجقرار دهند که  یآلمان یهاتانک ریرا در مس ییهابمب
رستان  نامه یاستفاده از کبوترها ایدوم  یدشمن در جنگ جهان یروهاین یبر رو اندا تن بمب برایها عقاب
ارد استفاده کشاند، از دیگر موبه کام مرگ را از آنها  یاریکه بس یو نظام یاطلاعات جاسوس ییجاهجاب یبرا

 هیت عل ی فاشت  یهااز بمب کایآمر ۀایا ت متحد ۀتوان به استفادیم نیهمچناز حیوانات توسط شوروی بود. 
موشک قرار  کی یفلز ۀ فاش را در بدن نیبمب متصل و چند کیبه هر  فاش  این کشور اشاره کرد. اپنژ

 .(Madrigal, 2011) تا  فاشان را بر سر دشمنان پراکنده کند ،داده بود
نیز کشورهای آمریکا و شوروی به پترورش   1«جنگ سرد»های جهانی، موسوم به در دوران بعد از جنگ

هتا و شتیرهای دریتایی کالیفرنیتا استتفاده      حیوانات دریایی برای مقاصد نظامی اقدام کردند. آمریکا از دلفین
ها در منتاطق قطبتی بهتره    و فک های بلوگاهای گرم و همچنین نهنگها در آبکرد و شوروی از دلفینمی
یتابی رزمنتدگان دشتمن یتا     های دریتایی، مکتان  گذاری مینبرد. این حیوانات عمدتاً برای کاوش یا جایمی

(. روسیه و آمریکا در یک Kistler, 2011:311 / Turner, 2022شوند )ها بکار گرفته مینابودی زیردریایی
ای ها و شتیرهای دریتایی را بته گونته    اند تا دلفینتلاش کرده« یپستانداران دریای» ۀمشتر  در زمین ۀبرنام

                                                      
1. Cold War 



 /عقیل محمدی...الملل بشردوستانهرویکرد حقوق بین 1403تابستان ، 2، شمارۀ 54فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ      910

 

های انفجاری زیر دریا شتوند و همچنتین متانع عبتور نیروهتای      ها و تلهتربیت کنند تا قادر به پاکسازی مین
نظیری که در یافتن اهداف هوشی با  و قابلیت بی ۀدشمن از زیر دریا گردند. این دو نوع حیوان به دلیل بهر

به علت (. البته این دو کشور Johnstone, 2012: 362-363اند )های زیر دریا شهرت یافتهارند، به کاراگاهد
بارهتا بته صتورت    تتر شتدن آنهتا،    باهوش و رومندترین برای واناتیح یبر رو یاصولریغ هایشیانجام آزما

 اند.تأیید نکردهرا گزارشات  نیهرگز ا اند؛ هرچندشدهمحکوم  یافکار عموم یو از سو یرسمریغ
، در رابطه با استتفاده از  2014های ا یر نیز از حیوانات استفاده شده است. در سا  های سا در جنگ

هتای الکتریکتی در جنتگ    حمتل دستتگاه   بترای ارتش انگلیس از سگ نظامی با نوعی لباس ضتدگلوله  
 یرا برا یشیآزما ۀبرنام کیرانسه ارتش ف ،2017ای دیگر در سا  افغانستان مطالبی منتشر شد. در نمونه

 یستاز ی نثت  اتیو انجام عمل نیبدون سرنش یماهایهواپ ییشناسا در راستای ییطلا یهاآموزش عقاب
ها، ترین مورد و بنابر بر ی گزارش(. در تازهKarsten, 2015: 128 / Roberts, 2017) در هوا آغاز کرد
ی با هدف دفاع نظامی را دارد، در جنتگ بتا اوکتراین )تتاریخ     استفاده از پستانداران دریای ۀروسیه که سابق

تحقق اهداف نظامی متصور  ود استفاده کرده استت.   برایها ( از دلفین2022فوریه  24شروع مخاصمه: 
گرفتته شتده توستط شترکت      یامتاهواره  ریبتا استتناد بته تصتاو     «واشنگتن پست» ۀچندی پیش روزنام

 ود در دریتای   2« وپوسواست»بندر  رای حفاظت از تأسیسات مهم درب هیروس گزارش داد که ،1«مکسار»
آمریکا نیز ضمن نام بردن از آنهتا بته    ییایدر یروینسیاه، از تعدادی دلفین آموزش دیده بهره برده است. 

 3ارتش روسیه از آنها را تأیید کرد. ۀ، استفاد«قاتل یهانیدلف» عنوان
الملل بشردوستتانه نستبت بته    طور  ار رویکرد حقوق بین نظر به آنچه گفته شد، در قسمت بعد به
 شود.حمایت از حیوانات در مخاصمه بررسی می

 

 الملل بشردوستانه از حیوانات در خارج و داخل میدان نبردهای حمایتی حقوق بینچارچوب. 3
و مقاصد  همسلحان یهایریدرگ ۀناشنا ت انیقربان توان دریافت که حیوانات،از مطالب قسمت قبل می

و  ژهیو ریپذبیبه اهداف آستبدیل آنها  ۀای است که زمین. عملاً وضعیت به گونههستند هانظامی دولت
 مشخو ینظام تیمز یموجودات دارا نیکه هدف قرار گرفتن ا یزمان مخصوصاً شانشدنتلف نیهمچن

                                                      
1. Maxar Technologies 

2. Sevastopol 
از فروپاشی شوروی، این بندر  قبلود. شسواستوپو  مهمترین پایگاه نیروی دریایی روسیه در دریای سیاه محسوب می

 پرسی به روسیه ملحق شد.با انجام یک همه 2014در سا  شد و جز قلمرو سرزمینی اوکراین محسوب می

 از: ،1401 ،15/10 تاریخ در مشاهده ،«هیروس ییایدر یهاگاهیپا محافظان ؛«ینظام قاتل یهانیدلف»» (،1401)  برآنلاین .3
HTTPS://WWW.KHABARONLINE.IR/NEWS/1684725 

https://www.khabaronline.ir/news/1684725
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تانه با ماهیت الملل بشردوساست، فراهم شده است. واقعیت آن است که در چارچوب حقوق بین
نوع رفتار با حیوانات و حمایت از آنها در زمان  ۀ ار و مستقیمی در زمین ۀمحور بودن، هیچ مقررانسان

 ۀهم در وضعیتی که به علت استفاده از تسلیحات نسل جدید که گستر مخاصمه وجود ندارد؛ آن
انوری افزایش یافته است و های مختلف جتر کرده است، آسیب به گونهها را وسیعجغرافیایی درگیری

کنند. همچنین طرفین مخاصمه در موارد زیادی از حیوانات به عنوان نوعی رزمنده و سرباز استفاده می
 موضوع مورد بحث باید به مقرراتی رجوع کرد که هر ۀبنابراین برای تبیین نظام حقوقی حاکم در زمین

توان پردازند، اما میاز حیوانات در مخاصمه نمی استفاده و حفاظت ۀچند به طور مستقیم و  ار به مسئل
توصیف و تحلیل موضوع بهره برد. در این  صور  برایآنها  عمومات قوانین و مقررات بشردوستانهاز 

الملل بشردوستانه عرفی، قواعد مرتبط با حمایت از محیط زیست، اشیا، اهداف اموا  و قواعد حقوق بین
الملل های حمایتی حقوق بینتبیین چارچوب برایالمللی دیگر قررات بینجمعیت غیرنظامی و نیز بر ی م

، به منظور شنا ت بهتر رویکرد بنابراینبشردوستانه از حیوانات در زمان مخاصمات قابل بررسی است. 
مسلحانه،  زم است که وضعیت  ۀالملل بشردوستانه نسبت به حمایت از حیوانات در مخاصمحقوق بین
 . شودآنها در  ارج و دا ل میدان نبرد به طور مجزا بررسی استفاده از 

 

 حمایت از حیوانات خارج از میدان نبرد .1. 3

 ۀدستته از حیوانتاتی هستتند کته زمتانی کته یتک مخاصتم        ، آن«حیوانات  ارج از میدان نبرد»منظور از 
وهای نظامی و چته بته   شوند؛ چه به عنوان بخشی از نیرمسلحانه در جریان است، در آن شرکت داده نمی
قرار دارنتد.   الملل بشردوستانهحمایت  ار حقوق بین درعنوان بخشی از گروهی مانند کادر پزشکی که 

الملتل  نظر به این توضیح، در این قسمت بتا هتدف تبیتین و بیتان استتانداردهای حمتایتی حقتوق بتین        
( حیوانات به عنوان بخشی 1سه قالب  بشردوستانه نسبت به حیوانات  ارج از میدان نبرد، وضعیت آنها در

( حیوانتات در منتاطق   3( حیوانات به عنوان شی، ضروری برای بقتای غیرنظامیتان و   2از محیط زیست، 
 شود.شده بررسی میحفاظت

 

 به عنوان بخشی از محیط زیست اتحیوان. 1. 1. 3

مستتقیم و در ستطح جهتانی از    الملل بشردوستانه به صورت غیرها نشان از این دارد که حقوق بینبررسی
کنند و در واقع به عنتوان بخشتی از   حیوانات به عنوان یکی از عناصر محیط زیستی که در آن زندگی می

(. Peters, 2021: 354 / Peters & de Hemptinne, 2022:1291کنتد ) محیط زیست، حفاظت متی 
عناصتر بتا    نیت است که ا یاطهراب نیو همچن های آنهازیستگاهوحش،  اتیشامل ح ستیز طیمفهوم مح
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اصتو   »المللتی صتلیب سترر در    بتین  ۀکمیت .کنندیکه در آن وجود دارد، برقرار م اییکیاکولوژ ستمیس
عنوان داشته استت کته بته موجتب مقتررات      « راهنمای حفاظت از محیط زیست در مخاصمات مسلحانه

یرر مت  ایوجود دارد  یعیطور طب ههر چیزی که ب 1«محیط زیست طبیعی»الملل بشردوستانه، حقوق بین
عتلاوه  هشود. بت را شامل می  ا  و سنگ ،یآب یهاتوده گریها و دانوسیاق اهان،یجانوران، گمانند دهد، 

 هستند یا ممکن است چنین باشتند، همچتون  انسان  ۀمحصو  مدا ل که یعیشامل عناصر طباین مفهوم 
 Internationalگیتترد )بتتر متتی را نیتتز در 2«دام»و  یدنیآب آشتتام ،یمنتتاطق کشتتاورز ،ییمتتواد غتتذا

Committee of the Red Cross (ICRC), 2020:15-16, Para.16.) کته در   یوانیت هر ح جه،یدر نت
جنتگ   نیآنها، به طور مناسب توسط قوان ستگاهیز نیقرار دارد و همچن نیمع یعیمکان طب ایمنطقه  کی
 ند.شویت ممحافظ ستیز طیمربوط به مح نیتوسط قوان ژهیوهب

انتد  توان بیان داشت که چون حیوانات، جزئی از محیط زیست طبیعیلذکر، میابا توجه به مطالب فوق
را جز، اهداف غیرنظامی  الملل بشردوستانه نیز در کل به حفظ محیط زیست توجه دارد و آنو حقوق بین

المللتی  گیرنتد. دیتدگاه دیتوان بتین    یحمایت کلی حقوق مزبور قرار م درکند، در نتیجه حیوانات میتلقی 
در « ایهای هستهبودن تهدید یا استفاده از سلا،قانونی»اش راجع به نظر مشورتی 33دادگستری در بند 

در چتارچوب اجترای اصتو  و قواعتد قابتل اجترا در مخاصتمات مستلحانه،         »مبنی بر اینکه  1996سا  
توانتد  (. متی I.C.J. Reports, 1996: para. 33) «نظتر قترار بگیرنتد.    معیارهای محیط زیستی باید مد

 مطلب فوق باشد.  ۀتأییدکنند
 ۀچهارگان یهاونیکنوانسپروتکل او  الحاقی به »مواد قانونی متعددی در حمایت از محیط زیست در 

توان از آنهتا  آمده است که می 3«المللیبین ۀراجع به حمایت از غیرنظامیان مخاصمات مسلحان 1949ژنو 
کته بیتان    55 ۀالملل بشردوستانه استفاده کترد. از جملته متاد   تبیین وضعیت حیوانات در حقوق بین ایبر
گستترده و شتدید    ،در جریان مخاصمات باید از محیط زیست طبیعی در برابر  سارات بلندمدت»دارد: می

تواند به حیتات و  شود که میمی ایها و ابزار جنگی. این حفاظت شامل منع استفاده از روششودحفاظت 
و از  بتوده  مطابق این ماده، آسیب غیرقابل جبران به محیط زیست ممنتوع « سلامت جمعیت صدمه بزند.

. ایتن  استت ممنتوع  نیز ، حمله به آنها در طو  مخاصمه هستندآنجا که حیوانات بخشی از محیط زیست 
 ۀعرفی منتشر شده از سوی کمیت ۀالملل بشردوستاناز مجموعه قواعد حقوق بین ،45تا  43مهم در قواعد 

 (. ICRC, 2005: 143-158نظر قرار گرفته است ) المللی صلیب سرر نیز مدبین

                                                      
1. Natural environment 

2. livestock 

3. Protocol Additional to the Geneva Conventions of 12 August 1949, and Relating to the Protection 

of Victims of International Armed Conflicts (Protocol I) 
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باید توجه داشت که هرچند هتیچ بخشتی از محتیط زیستت ماهیتتاً هتدف مشتروع نظتامی نیستت          
(Droege & Tougas, 2013: 28چنانچه در ،)بترداری قترار گیترد   مقاصد نظامی متورد بهتره   راستای ،

بته هتدف مشتروع     او  الحتاقی پروتکتل   52 ۀمتاد  2مندرج در بند  ۀمحدودکنند طیشرا درتنها تواند می
این ماده، حمله و اقدام متقابل علیه اهداف غیرنظامی را ممنوع اعلام کرده و در  1نظامی تبدیل شود. بند 

کته  تود شتامل     ،د شتود محتدو  1«اهداف نظامی»مقرر داشته است که حملات فقط باید به  2ادامه، بند 
کننتد و  یمت  یبته اقتدام نظتام    یکمک متؤثر  ،استفاده ایمکان، هدف  ت،یماه لیبه دل اشیائی هستند که

 تیت مز کیت  ،حتاکم در آن زمتان   اوضاع و احوا آنها در  یجزئ ایکامل از کار اندا تن  ایتصرف  ب،یتخر
ی یتا بته عبتارت دیگتر،     نظتام  اتوانیح نکهی صور ا در، ریتفاس نیبا اشود. محسوب می یقطع ینظام

محسوب  ستیز طیاز مح یئجز گیرند،حیواناتی که برای مقاصد نظامی در مخاصمه مورد استفاده قرار می
 یعت یطب ستت یز طیاز محت  یئجز ای معتقدند که این حیواناتعده نظر وجود دارد.یا  یر، ا تلاف شوندیم

بیان شده است اما در مقابل  ؛استحاکم  زین ینظام توانایبر ح مطروحهقواعد  نیبنابرا ،شوندیمحسوب م
 تارج   ،رنتد یگیآن قترار مت   ،که جز اتیوانیو ح ستیز طیمحشمو  موضوع  از ،واناتیدسته از ح نیا که

 گیرد.های مذکور قرار نمیاست و از این رو، مشمو  حمایت
از  ، و بخشتی جتز  ه عنتوان را بت  توان حیوانتات رسد که میبا توجه به مطالب فوق، در کل به نظر می

الملتل  حمایت و حفاظت از آنها، به اصو  کلی و بنیادین حقتوق بتین   برایدر نظر گرفت و  ستیز طیمح
 بشردوستانه استناد کرد.

 

 برای بقای غیرنظامیان 2«ضروری یاشیا»حیوانات به عنوان . 2. 1. 3

ری هستتند، از ماهیتت غیرنظتامی    مطابق مقررات، اشیا و اموالی که برای بقتای افتراد غیرنظتامی ضترو    
پروتکتل   54 ۀبر وردارند و در جریان مخاصمه نباید مورد تعرض و حمله قرار گیرند. در این  صور ماد

حمله، تخریتب،  »که:  کرده است ود تصریح  2در بند « ضروری یاشیاحمایت از »عنوان  بااو  الحاقی 
 ...حیواناتحیات جمعیت غیرنظامی از قبیل...  ۀضروری برای ادام یاشیامصرف کردن از بین بردن و بی

، وانتات یدانستتن ح  ،یبه شت  پروتکل لیتما کهاست  قابل ذکر این ۀدر مورد این ماده، نکت «ممنوع است.
های بعد، راجع به دانند )در قسمتشاید بتواند پاسخی به شبهه و ایراد کسانی باشد که حیوان را شی، نمی

 شود(. غیرنظامی دانست یا  یر، مطالبی بیان می یاشیا ،حیوان را جز تواناین موضوع که آیا می
 54 ۀای مشابه متاد نیز مقرره 1949ژنو  ۀهای چهارگانبه کنوانسیون 3«پروتکل دوم الحاقی» 14 ۀماد

                                                      
1. Military objectives 

2. Objects indispensable 

1. Protocol Additional to the Geneva Conventions of 12 August 1949, and Relating to the Protection 

of Victims of Non-International Armed Conflicts (Protocol II), 1977. 
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الملل بشردوستتانه راجتع بته    حقوق بیناز معدود مقررات را در  ود گنجانده است. در این مواد قانونی که 
در کل شتاید   حیوان به عنوان کا  و شی، ضروری معرفی شده است. باشند،غیرانسان می ۀات زندموجود

بته طتور   )که پیش از این، مورد اشاره قترار گرفتت( بته نتوعی      52و  14این تصور به وجود آید که مواد 
ظتت از  گونه نیست و هتدف اصتلی ایتن متواد، حفا    کنند؛ حا  آن که ایناز حیوانات حفاظت می مستقیم

حیتات   ۀادامت  راستایدر  فقطپیداست، حمایت  52 ۀزیرا همانطور که از متن ماد ؛جمعیت غیرنظامی است
داشتن غیرنظامیان به عنوان یتک روش  همین ماده نیز از ممنوعیت گرسنه نگه 1غیرنظامیان است و بند 

 دره صورت غیرمستقیم، توان گفت که مطابق این دو مقرره، حیوان بمبارزه سخن گفته است. در کل می
الملل بشردوستانه قرار دارد و در صورتی که به عنوان شی، و ما  ضروری برای بقتای  حمایت حقوق بین

ی زمتان  یحتت شوند و نباید مورد حمله واقع شوند. البتته  غیرنظامیان باشند، هدف نظامی مشروع تلقی نمی
 بترای دهند که منحصراً یدست م ی حمایت رادر صورتشوند، تنها یم لیمشروع تبد یکه به اهداف نظام

 نیت . بتا ا برداری قترار گیرنتد  ی مورد بهرهاز اقدام نظام میمستق تیحما ایمسلح مخالف  یروهاین ۀاستفاد
همانگونه کته گفتته شتد، هتدف      او  اینکه :مهم است تیشامل دو محدود ژهیو مایتیح میرژ نیحا ، ا

ارائته   تیت حما امیان و نه حمایت از حیوانات است. دوم اینکهماده، ممنوع کردن گرسنگی دادن به غیرنظ
ذکتر   یهتا تیت  ود در برابر تهاجم، از ممنوع یدفاع از قلمرو یبرا دنتوانیم طرفین و ستیشده مطلق ن

 د.ننظر کنصرف یدر صورت ضرورت نظام دهش
 

 1«شدهمناطق حفاظت»حیوانات در . 3. 1. 3

الملل بشردوستانه منتاطقی را بته عنتوان    المللی، حقوق بینلی و غیر بینالملبین ۀمسلحان ۀدر هر دو مخاصم
 ۀمنطقت »و رزمنتدگان مجترو،،    انیت رجنگجویغ یبترا  2«طترف بتی  ۀطقت من»مانند « مناطق حفاظت شده»
  تارج از آن  ایت  منتاطق مخاصتمه  واقع در  ،یریدرگ یهاتیدر موقع 4«ی شدهرنظامیغ ۀطقمن»و  3«دفاعبی

هتا و بته طتور کلتی امتاکنی      هتا، ستا تمان  این مناطق شامل شهرها، روستاها،  انه 5.بینی کرده استپیش
تواند به راحتی و بدون جنگیدن یتا تحمتل   که دشمن می هستند دفاعشود که از درون یا بیرون چنان بیمی

(. Keck, 2017 / ICRC, 2005, Rules.35-37تلفتات بته آنهتا وارد شتده و آن را بته تصترف در آورد )      
باشتند  دفاع از جمله اموا  غیرنظامی بوده و در نتیجه، هتدف نظتامی مشتروع نمتی    های بیمناطق یا مکان

                                                      
2. Protected zones 

3. Neutralized zone 

4. Non-defended locality 

5. Demilitarized zone 

 نام برده شده است.« مناطق بی دفاع»از  59ی در پروتکل او  الحاقی ذکر نشده و در ماده« مناطق حفاظت شده»اصطلا،  .6
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 یریپتذ بیافراد آس ژهیوهحفاظت از افراد ب شیمناطق افزا نیهدف مشتر  ا (.159: 1401)ضیایی بیگدلی، 
مستتلزم آن   ستتم یس نیلبته ا. ادهندانجام نمی ایمخاصمه مشارکت ندارند یا هیچ اقدام نظامیاست که در 
از  یبتوده و بتا ابتزار نظتام     یاز اهداف نظام یعار یمناطق نیکنند که چن نیتضم طرفین مخاصمهاست که 

 البته طرفین باید از قبل بر روی شناسایی این مناطق به توافق برسند.شود. یآنها دفاع نم
هتا و اموالشتان بتوده استت،     انسانهر چند که اصو ٌ هدف از ایجاد مناطق حفاظت شده، حفاظت از 

هتای جنتگ رو بته افتزایش     شان از آسیبایجاد مناطقی برای حفاظت از حیوانات و محیط زندگی ۀانگیز
هتا پیشتنهاد   المللی صلیب سرر به دولتت بین ۀ(. کمیتPeters & de Hemptinne, 2022:1301است )

گونته  ستتگاه یو ز یعیطب ریذ ا ،یمل یهاپار  ویژههی بطیمحستیز تیاهم یمناطق داراداده است که 
شتده شناستایی و تعیتین کننتد کته انجتام       ی و حفاظترنظامیبه عنوان مناطق غ را در معرض  طر یها

(. ICRC, 2020: para.14) ممنوع استت  ی در آننظام تجهیزاتو  روهایو حضور ن ینظامهرگونه اقدام 
 طور مستقیمکمیته، حیوانات در مناطق حفاظت شده به رسد که با توجه به دیدگاه پس اینگونه به نظر می

 الملل بشردوستانه قرار دارند.حمایت حقوق بین در
 

 . حمایت از حیوانات در میدان نبرد2
تواند حتا ت مختلفتی را شتامل شتود،     در این قسمت وضعیت حیوانات در میدان نبرد و مخاصمه که می

 شود. بررسی می
 

 وجو و نجات جان مجروحان و غیرنظامیانجستونقل پزشکی، حملابزاری برای حیوانات به عنوان . 1. 2

، بترای پیتدا کتردن رزمنتدگان و     دارنتد ها کته حتس بویتایی قدرتمنتدی     بسیاری از حیوانات مانند سگ
های آموزشی ستختی  شوند. این حیوانات اغلب دورهکار گرفته میه شده در میدان جنگ بغیرنظامیان گم
گذارند تا بتوانند افراد مفقود را پیدا کرده و تجهیزات پزشکی، غذا و آب را به آنها برستانند  را پشت سر می

(Peters & de Hemptinne, 2022:1295پس می .)    بترای توان گفت در حالتی کته از ایتن حیوانتات 
ن های پزشکی از جمله دارو یتا جستتجو و نجتات جتا    ی، کمکپرسنل پزشک ماران،یانتقا  مجروحان و ب

 ۀدر زمتر  به طور کلتی  شود، آنهاویژه در مناطق غیرقابل دسترس یا با دسترسی دشوار استفاده میهافراد ب
  نباید مورد حمله واقع شوند. در اصلونقل پزشکی و غیرنظامیان محسوب شده و وسایل حمل

استت کته    تیت مز نیت ا ینجتات در مخاصتمات دارا   یرویبه عنوان ن واناتیاستفاده از حبه باور بر ی، 
 نیهمچن .ممنوع استدر مخاصمه  میو حمله به آنها جز در صورت مشارکت مستق شوندحمایت می واناتیح
(. در تأییتد مطلتب   de Hemptinne et al,. 2022:178شود )کاسته می نیز امدادگر یانسان یرویتلفات ن از
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هتر  را بته معنتای    1«ونقل پزشکیملح»پروتکل او  الحاقی اشاره کرد که  8 ۀماد (g)توان به بند فوق می
ونقتل پزشتکی   ونقل نظامی یا غیرنظامی، دائمی یا موقت دانسته است کته منحصتراً بته حمتل    حمل ۀوسیل

ای کته بترای   توان اینگونه برداشت کرد که نوع وستیله می« هر وسیله»عبارت ا تصار داده شده است. از 
(، اهمیتی نتدارد؛ بلکته صترفاً    گرفته تا جت مافوق صوت گاودار یگارشود )از ونقل پزشکی استفاده میحمل

حمایت قرار دارند و هدف مشروع نظامی  درکاربرد این وسیله باید برای امور پزشکی باشد که در این صورت، 
 نیت . اکنتد فراهم میه موسع از این ماد ریتفس یرا برا نهیجامع، زم یفهرستنبود  عشوند. در واقمحسوب نمی

 شود. و شامل حیوانات نیز می دهدیرا پوشش نم جانیب ۀوسایل نقلیتنها  فیتعر نیکه ادهد ینشان م
 وضتعیت به بهبتود   راجع کنوانسیون او  ژنو» 35 ۀتوان به ماددر  صور حمایت از حیوانات نیز می

اد ونقتل افتر  حمل»دارد: رجوع کرد که مقرر می« یمسلح هنگام اردوکش یروهایدر ن مارانیو ب مجروحان
بایستت متورد حفاظتت قترار     ز می و بیمار یا تجهیزات پزشکی، همچون واحدهای پزشکی و ستیار متی  

ونقتل پزشتکی در میتدان نبترد     حمتل  ۀحمایت از حیوانات مورد استفاده در حتوز  همچنین برای 2«گیرند.
 ,Favre)پروتکتل او  الحتاقی    54پزشتکی( و   ۀ)حمایت از وستایل نقلیت   21(، h)بند  8توان به مواد می

یی روهاینموضوع حمایت از پرسنل پزشکی و به  پروتکل دوم الحاقی که 9 ۀماد ( و همچنین246 :2012
 اشاره دارد، استناد کرد.  انیرنظامیبه غامدادرسان 

 ی، نته گریونقل دحمل لهیمانند هر وس واناتیکه ح دنکنیم قیتصد یبه طور ضمنمواد قانونی مزبور 
بته محافظتت    ازیت نی، پزشتک  و امتور  ا تصاصشان به اهداف لیبلکه به دل شان،یذات یهایژگیو لیبه دل

آنهتا را   یتتوان عملکترد پزشتک   ینم ایو  نند،یبب بیآسیا شده کشته  دیوجه نباچیهبه دارند؛ بدین معنا که
 را حمل نکنند. علاوه بتر  یپزشک زاتیتجه ای شوند ماریمجرو، و ب یااگر به طور لحظه یحت ؛مختل کرد

. شتوند یمند محملات بهره راتیدر حملات و تأث یاطیمربوط به اقدامات احت نیاز تمام قوان واناتیح ن،یا
ونقل سربازان و ادوات نظامی یا حمتل  نظامی همچون حمل کاربردهایالبته در صورت استفاده از آنها در 

 ۀکننتد نسیون او  ژنو تأییتد کنوا 21 ۀها متوقف شود. مادبمب )به عنوان بمب زنده(، ممکن است حمایت
این مطلب است؛ با این بیان که واحدهای پزشکی سیار در صورتی که  ارج از وظایف بشردوستتانه  تود   

 3گیرند.عمل کنند و موجب آسیب به دشمن شوند، مشمو  حمایت قرار نمی
کاربردهتای  پس به طور کلی، در صورتی که حیوانات مورد استفاده برای مقاصد پزشکی، در  تارج از  

                                                      
1. Medical transports 

2. Geneva Convention for the Amelioration of the Condition of the Wounded and Sick in Armed 

Forces in the Field (First Geneva Convention), 1949. 
 نیز ذکر شده است. عرفی از مجموعه قواعد حقوق بین الملل بشردوستانه 29ی همین مقرره در قاعده

 نیز به این مقرره اشاره دارند. عرفی نهالملل بشردوستااز مجموعه قواعد حقوق بین 29و  28پروتکل او  الحاقی و قواعد  13 ۀماد .1
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یتابی بته   دست برایرا از دست دهند و از طرفی « کادر پزشکی»پزشکی استفاده شوند و به نوعی وصف 
 ۀکنوانسیون او  ژنو و ماد 22 ۀشرایط مقرر در ماد دربرداری قرار گیرند، نه تنها مقاصد نظامی مورد بهره

شوند، بلکته حتتی   ستانه محروم میالملل بشردوهای  ار حقوق بینپروتکل او  الحاقی، از حمایت 13
 یو حتت  رنتد یتوسط دشمن مورد حمله قرار گ ماًیمستق ممکن است به هدف مشروع نظامی تبدیل شوند و

معقتو  و   یزمان تیمحدود نییتنها پس از صدور ا طار و تع «یپزشک واناتیح»حا ،  نیکشته شوند. با ا
 را از دست دهند. مایتیح نیچن انندتویهشدار م نیپس از عدم توجه به ا نیز
 

 استفاده از حیوانات به عنوان سلاح یا ابزار و روش جنگی  .2. 2

کتارگیری حیوانتات در مخاصتمه،    ههتای بت  ترین شتیوه تاریخی مقاله بیان شد که یکی از شایع ۀدر پیشین
بتر   یانفجتار  یهاگذاشتن تلهاستفاده از آنها به عنوان یک سلا، )مثلاً به عنوان حامل بمب یا از طریق 

 ز استاس جنگی است. سؤا  ایتن استت کته آیتا ا     ۀی آنها( یا ابزار و شیوها شهدر  ای واناتیحبدن  یرو
الملل بشردوستانه به طور قطتع ایتن   توان گفت با اینکه حقوق بینچنین اقدامی مجاز است؟ در پاسخ می

توان تا حدود زیادی به ممنوعیت چنتین  امر را ممنوع نکرده است، اما با استناد به بر ی مقررات دیگر می
هتای درگیتری در انتختاب    الملتل بشردوستتانه، حتق طترف    اقدامی پی برد. به موجب مقررات حقوق بین

پروتکل او  الحاقی(؛ بدین معنا کته بترای مثتا ،     35 ۀماد 1ها یا ابزار جنگی، نامحدود نیست )بند روش
از  شبی که جراحت ىیهااستفاده از سلا،یا  هاى جنگى کورشرو ایابزار  تسلیحات، دسته ازاستفاده از آن

 ۀ، بتا ممنوعیتت همتراه استت )کمیتت     کننتد مى جادیا برای رزمندگان موردبیدرد و رنج  ای ضرورت ۀانداز
 ا تتلاف  ری  ای ای داردچنین نتیجهسلاحى  ایکه آنیا نییتع البته برای (.6: 1396المللی صلیب سرر، بین

بودن تهدید یا  قانونی» ۀنظر مشورتی  ود در قضی 78المللی دادگستری در بند دیوان بیند. نظر وجود دار
، ایراد آسیب بیشتر از آسیب غیرقابتل اجتنتاب بترای رستیدن بته اهتداف       «ایاستفاده از تسلیحات هسته

 مورد تعریف کرده است.نظامی مشروع را به عنوان درد و رنج بی

 2باشتد. طبتق بنتد    پروتکل او  الحاقی روشنگر می 35 ۀماد 3و  2ندهای در پاسخ به سؤا  مزبور، ب
ایجتاد   یرضترور یرنتج غ  ایت  زائتد  هایآسیب ماهیتاًکه  یجنگ یهامواد و روش ،استفاده از سلا،، گلوله

توان این مقترره را نستبت بته حیوانتات نیتز جتاری       در پرتو یک تفسیر موسع، می ، ممنوع است.کنندمی
هایی را در بتدن  ی وجود دارد که کشورها به منظور مقابله با طرف مقابل در مخاصمه، بمبدانست. موارد

ای عتلاوه بتر اینکته بته دشتمن      اند. تردیدی نیست که چنین شیوهکار بردهه های آنها بحیوانات یا  شه
تتوان  رو متی  دنبا  دارد و از ایتن ه کند، برای  ود حیوان نیز آسیب و درد غیرضروری را بآسیب وارد می
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هتا و  نیز آمده است کته استتفاده از روش   3در بند  1ممنوع دانست. 35 ۀماد 2چنین اقدامی را مطابق بند 
مدت و گسترده به محیط زیست طبیعی های جنگی که هدف از آنها وارد آوردن آسیب شدید، طو نیابزار

پروتکتل او  الحتاقی و    55 ۀماد 1. بند رود که چنین اثراتی داشته باشند، ممنوع استباشد یا احتما  می
 الملل بشردوستانه عرفی نیز مؤید همین موضوع است.از قواعد حقوق بین 45 ۀهمچنین قاعد

المللی صلیب سترر، حیوانتات   بین ۀدیدگاه کمیت پرتودر مطالب پیشین گفته شد که از جمله در 
بشردوستانه از این منظتر، هتر    المللشوند و مقررات حقوق بینبخشی از محیط زیست محسوب می

شود که کنند. با این توضیح مشخو میاز حیوانات در مخاصمه حمایت می ،چند به طور غیرمستقیم
رود که استفاده از حیوان به عنوان یتک روش جنگتی   رود یا حتی احتما  میدر جایی که انتظار می

کار ه های ب)مثلاً از طریق انفجار بمبباعث وارد آمدن آسیب گسترده، پایدار و شدید به  ود حیوان 
رفته درون حیوان یا متصل به آن یا هدف قرار دادن حیوان به عنوان هدف نظامی مشروع از سوی 
طرف مقابل( به عنوان بخشی از محیط زیست شود، قطعاً چنین عملکردی با ممنوعیت مقرر در بند 

ها به عنتوان حیوانتات  تار و    مورد دلفینویژه در هپروتکل مواجه است. این وضعیت ب 35 ۀماد 3
کند، چون قطعاً آسیب به آنهتا از  های نادر از حیوانات بیشتر صدق میباهوش یا بر ی دیگر از گونه

مدت به حساب آید و تا های گسترده و طو نیتواند مصداق آسیبکه  ار و نادر هستند، می روآن 
به مطالب فتوق  با توجه ند آنها را به چشم  ود ببیند. های سا ، محیط زیست نتواند دوباره مانسا 

شود که حیوان در اینجا مفهومی دوگانه دارد؛ هم  ود به عنوان ابتزار جنگتی استتفاده    مشخو می
شود که اگر مورد حمله قترار  شده و هم به اعتبار حیوان بودن، بخشی از محیط زیست محسوب می

 شود.گیرد، به محیط زیست آسیب وارد می
جنگی به میان آمد،  زم است به بند  ۀحا  که سخن از امکان استفاده از حیوانات به عنوان یک شیو

 یاستفاده از بر  تیمحدود ای تیممنوعراجع به  1980کنوانسیون »به  2«پروتکل دوم الحاقی» 6 ۀماد 1
اشاره شود که  «دغیرقابل تفکیک باشاثرات  یدارا ایاز حد مضر  شیمتعارف که ممکن است ب یهاسلا،
آن متصل شده  ۀبه هر نحوی به حیوان یا  ش ی کهلیوسا ریو سا یانفجار یهااستفاده از تله صراحت به

                                                      
 ممنوعیت وارد آوردن درد و رنج غیرضروری به حیوان در بر ی اسناد دیگر هم ذکر شده است: . 1

See e.g.: The 1935 International Convention Concerning the Transit of Animals (Art.5), The 1950 

Convention for the Protection of Birds (Art.5), The 1976 European Convention for the Protection 

of Animals Kept for Farming Purposes (Art.6), The 1979 European Convention for the Protection 

of Animals for Slaughter (arts.7, 12, 32). 

2. Protocol II on Prohibitions or Restrictions on the Use of Mines, Booby-Traps and Other Devices 

(Protocol II) of 10 October 1980 (as amended on 3 May 1996) annexed to the Convention on 

Prohibitions or Restrictions on the Use of Certain Conventional Weapons Which May Be Deemed 

Excessively Injurious or to Have Indiscriminate Effects of 10 October 1980, Art. 6(1) (b) (x). 
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در یتک   وانتات یبته ح  میمستتق  ۀتنها اشار مقرره، نیایا همراه آن است را منع کرده است. به باور بر ی، 
 (.Jenks, 2022: 158باشد )الملل بشردوستانه میمرتبط با حقوق بین ۀمعاهد

 صتمانه از فنتون    ۀنظتامی یتا هرگونته استتفاد     ۀکنوانستیون منتع استتفاد   »علاوه بتر مقتررات فتوق،    
نیز در پاسخ به سؤا  مطروحه « انِمود»( مشهور به کنوانسیون 1976« )محیطیهای{ تغییر زیست}تکنیک
 ۀوقتوع مخاصتم   در صتورت  ستت یز طیحفاظتت از محت   ،طتور  تار   کننده است. هدف این سند بهکمک

ایتن   1 ۀمتاد  1کنتد. بنتد   مسلحانه است و استفاده از محیط زیست به عنوان سلا، و ابزار جنگی را منع می
کته   فنون تغییر محیط زیست صمانه از  ۀیا هرگونه استفاد نظامی ۀهای عضو را از استفادکنوانسیون، دولت

 گریکدیوارد آوردن  سارت و صدمه به  ای ب،یتخر نظورآثار گسترده، پایدار یا شدیدی را به دنبا  دارند، به م
 Convention on the Prohibition of Military or any Hostile Use ofبتاز داشتته استت )   

Environmental Modification Techniques (ENMOD), 1976: Art. 1(1)شتایان ذکتر    ۀ(. نکت
بته صتورت   کته   1949ژنتو   ۀهای چهارگانکنوانسیوناینکه این کنوانسیون بر لاف پروتکل او  الحاقی به 

عمدی از یک شتیوه   ۀپردازد، بر روی استفادبه آثار انهدام کلی محیط زیست به عنوان نوعی سلا، می عمده
 (.  143: 1395محیطی متمرکز شده است )راعی دهقی و نجفی، به منظور ایجاد تغییرات زیست

هر روشی برای تغییر از طریق »به معنای   1«زیستیمحیطفنون تغییر »سند، اصطلا،  2 ۀمطابق ماد
شتاید از ایتن متاده اینگونته برداشتت شتود کته        « هتای طبیعتی و ... استت.   دستکاری عامدانه در فرایند

معمو ً ناظر به دست بردن در ژنتیک موجودات زنده یتا متواردی   « فرایندهای طبیعی ۀدستکاری عامدان»
توان اینطور استد   کرد که آموزش حیوانات توستط  صد نظامی باشد. اما میمانند باروری ابرها برای مقا

کشورها به منظور تحقق مقاصد نظامی نیز مصداق چنین دستکاری در زندگی آنها و یک فراینتد طبیعتی   
آیند. به عبتارت دیگتر   است؛ زیرا حیوانات طبیعتاً به صورت داوطلبانه به استخدام نیروهای نظامی در نمی

هتا بترای نیتل بته     گاه به  تدمت انستان  ها، حیوانات را به کار نگیرند، آنها به طور غریزی هیچانساناگر 
آیند. بنابراین با توجه به اینکته حیوانتات،  تود بخشتی از     اهداف گوناگون از جمله اهداف نظامی در نمی

ات ژنتیکتی در  ها بتا دستتکاری و اعمتا  تغییتر    در جایی که دولت پسشوند، محیط زیست محسوب می
نظامی  ود و آسیب به دشمن آموزش دهند؛ به نحتوی کته آثتار تخریبتی      ۀحیوانات، آنها را برای استفاد

منع استفاده از محیط زیست )که حیتوان   ۀگسترده، پایدار یا شدیدی را به دنبا  داشته باشد، نه تنها قاعد
اند، بلکه حیوان به هتدف  نقض کرده شود( به عنوان ابزار و روش جنگی راهم بخشی از آن محسوب می

 گیرد.مشروع نظامی تبدیل شده و عملاً زندگی آن در معرض نابودی قرار می
 

                                                      
1. Environmental Modification Techniques 
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 سنجی اطلاق عناوین رزمنده و اسیر جنگی به حیوانات امکان .3. 2

شود که در صورت استفاده از حیوان بته عنتوان   در این قسمت به بررسی این دو موضوع مهم پردا ته می
توان بدان اطلاق رزمنده )بخشی از نیروی نظامی( کرد و اینکه در صورتی که صد نظامی و سرباز، میمقا

تتوان گفتت کته    شود؟ به عنوان سرآغاز بحث میبه تصاحب طرف مقابل درآید، اسیر جنگی محسوب می
به عنوان یک رغم استفاده از حیوانات به عنوان بخشی از نیروی نظامی )مسلح( و سرباز در مخاصمه علی

یک پاسخ روشن و دقیتق بته دو ستؤا      ۀمشخصی برای ارائ ۀالملل بشردوستانه مقررواقعیت، حقوق بین
کنند و به با وجود مقرراتی که از محیط زیست در مخاصمات مسلحانه حمایت می فوق وضع نکرده است.

 که توان گفتمی ،کنندمی نوعی به صورت غیرمستقیم استفاده از حیوانات در مخاصمات مسلحانه را منع
اند از معنی آن، نتوانستهیا کلمات هم« حیوان» ۀکار نبردن مستقیم واژه صراحت و ب نبوداحتما ً به علت 
به این مقدمه، در ابتدا  با توجهند. کن در مخاصمات مسلحانه جلوگیری« حیوان سرباز» ۀبروز و ظهور پدید

، آنگونته کته   1«/ مبتارز  رزمنتده » ۀتوان در زمرآیا حیوان را میشود که به این سؤا  مهم پاسخ داده می
 اند، قرار داد؟الملل بشردوستانه مقرر کردهمقررات حقوق بین

تمتام  » ایتن متاده:   2پروتکل او  الحاقی رفت. مطتابق بنتد    43 ۀبرای تعریف رزمنده، باید به سراغ ماد
 33 ۀی )مشتمو  متاد  متذهب افراد و  یپزشک نکارکناطرف مخاصمه به جز  کی 2«مسلح یروهاین» یاعضا

همتین   1بند  «در مخاصمات را دارند. میشوند و حق شرکت مستقیرزمنده محسوب م کنوانسیون سوم ژنو(،
هتا و  گتروه  افتته، یمستلح ستازمان   یروهتا ین ۀیشامل کلرا  خاصمهم ریطرف درگ کیمسلح  یروهاینماده، 
لبتاس  . 2، مستئو  باشتند   یتحتت فرمانتده  . 1داشتته باشتند:   را دانسته است که چهتار ویژگتی    ییواحدها

اسلحه را حمل کنند که  یابه گونه. 3، دنمخصور با علامت مشخو داشته باشند که از دور مشخو باش
قابل اعما  در مخاصمه باشند. به باور بر تی   ۀقادر به اجرای قواعد حقوق بشردوستان .4و د نباش ؤیتقابل ر
ستلا، آمتوزش    کیشرکت در جنگ و شتل  یاست که آنها برا نیمسلح ا یروهاین یاعضا یاصل یژگیاگر و
باشند.  3«جنگجو» طیتوانند واجد شرایم واناتیاز ح یحداقل بر بنابراین ، (Dinstein, 2016: 41) انددهید
 ۀبته کنگتر  ، 4«آمریکتا  مستلح  یروهتا ین ستگ  یاعضا»عنوان  با یقانوننویس پیش ایدر برههمثا ،  یبرا
در نظتر گرفتته    «زاتیت تجه»به عنتوان   دینبا ینظام کارِ یهاسگمریکا پیشنهاد شده بود که بر طبق آن، آ

متوارد، حتداقل    یدر بر ت ظاهراً شوند.  یبندمسلح طبقه یروهایسگ در ن یبه عنوان اعضا دیشوند، بلکه با
آنهتا   ۀاز درجت  یت مشخصزره بدنشان علام یو رو شودیداده م ینظام ۀها درجبه سگ ،یررسمیطور غ به

                                                      
1. Combatant 

2. Armed forces 

3. Belligerent 

4. US Canine Members of the Armed Forces Act 
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در مخاصتمات   وانتات یکته ح  یزمتان ای دیگتر نیتز معتقدنتد    (. عتده Nowrot, 2015: 132د )بندیمنقش 
از  یبخشت  ،شتده استت   دأییت دارند و استفاده از آنها توسط فرماندهان طرف مخاصتمه ت  «میمشارکت مستق»
 یعنت ی ؛دشتو بتا آنهتا بر تورد     ینانسا یهاتوان مانند رزمندهیم نیو بنابرا شوندمیمسلح محسوب  یهاروین

تواند آن را به عنوان هدف مشروع نظامی، مورد حملته و آستیب قترار    دشمن میاستفاده از آنها مجاز است و 
 یهتا و رنتج  یاضاف یهابیحفاظت از آنها در برابر آساین دست از حیوانات، جنگجو به  تیوضع میتعم دهد.
  (.Henry, 2022: 276 / Hodin, 2021:10کند )تضمین میرا  یرضروریغ

هتای فتوق را رد   پروتکتل او  الحتاقی دیتدگاه    43 ۀماد 2المللی صلیب سرر از بند بین ۀتفسیر کمیت
 یروهتا ین یاعضتا » یبته معنتا  « مستلح  یروهتا ین»عبارت در این  صور بیان شده است که  کند.می

وضعیت رزمنتده بته حیتوان از     یطا(. اعSandoz, 1987: Para.1672باشد )می 1«افراد» یعنی« مسلح
جهات بسیاری دارای ایراد است: او ً اگر حیوانات را مبارز تلقی کنیم، درست است که از حقوق متعلق بته  

شود و آن وقتت چنتین   شوند، اما از سوی دیگر، تعهداتی نیز بر آنها بار میآن، طبق مقررات بر وردار می
مختلف که بتر   یتعهدات قانونو پیروی از در  حیوانات توانایی  کند که آیاامری، این سؤا  را مطر، می

 یبرا، 43 ۀرزمندگان قرار داده شده است را دارند؟ دوم اینکه طبق ماد ۀاساس حقوق بشردوستانه بر عهد
 طترفین مخاصتمه   نامنظم ایمسلح منظم  عضوی از نیروهای دیبا شخو ،رزمنده تیاز وضعبر ورداری 

 ،باشتد  ستاز کلممکن است مش «حیوان سرباز»مسلح به  یروهایدر ن تیتساب عضوان در حالی که باشد؛
داوطلبانته بته    وانتات یح آیتد، در متی مستلح   یروهتا ینعضتویت  به  که به طور ارادی بر لاف انسان رایز
متفتاوت از   یتیدر متوقع  رونتد، متی  یکه به  تدمت سترباز   ییهاانسان ی. حتوندندیپیمسلح نم یروهاین
 ،شتد  هنتد  وا تیت که تحت آن مجبور بته فعال  ی طرناک طیشرا نسبت بهحداقل  رایار دارند، زقر واناتیح

توان گرفت، این است که با مبارز تلقتی کتردن حیتوان، عمتلاً آن را بته      ایراد سومی که می. آگاهی دارند
نتین  ایتم؛ در حتالی کته چ   عنوان هدف مشروع نظامی معرفی و حمله به آن توسط دشمن را مجاز دانسته

( نیز در تضاد است. ایتراد  1978) 2«ی جهانی حقوق حیواناتاعلامیه»رویکردی با نظام حمایتی مقرر در 
مقابل آن این است که در متواقعی   ۀدیگر اینکه اگر بتوان حیوانی را به عنوان رزمنده در نظر گرفت، نقط

پروتکل  50 ۀماد 1است که بند که در جنگ شرکت ندارد، به عنوان غیرنظامی شنا ته شود. این در حالی 
استفاده کرده است؛ با این عبارت کته:  « شخو» ۀاز واژ 3«غیرنظامی»او  الحاقی به صراحت در تعریف 

 4 ۀبند او  ماد 3تا  1های قسمتمذکور در افراد  یهااز دسته یکیاست که به  شخصیهر  ی،رنظامیغ»

                                                      
1. Persons 

2. Universal declaration of animal rights, 1978. 

3. Civilian 
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پروتکتل او  در   43 ۀهرچنتد کته متاد    1...«ق نتدارد پروتکل تعل نیا 43 ۀسوم و ماد ونیکنوانس 6 ۀو ماد
به نوعی تکلیف را معین کرده و نته   50 ۀماد 1شخو استفاده نکرده است، اما بند  ۀتعریف رزمنده از واژ
و مواد کنوانسیون سوم، عملاً بر این  43 ۀشامل انسان دانسته، بلکه با ارجاع به ماد فقطتنها غیرنظامی را 

 شود، مهر تأیید زده است. نظامی تنها اشخار را شامل میموضوع که رزمنده / 
 ۀالمللی صلیب سرر، استتفاد بین ۀرسد که بر طبق رویکرد غالب و نیز دیدگاه کمیتدر مجموع به نظر می
 یبنتد در طبقته تتوان آن را  شود که آن را رزمنده بنامیم و به عبارت دیگتر نمتی  نظامی از حیوان باعث نمی

 یهوشت  ۀبهر ی بااگرچه موجودات هامانند دلفین واناتیحداد. بر ی ( قرار یرنظامیغ /نظامی )ها مشابه انسان
 کیت امتا   ،استت  ریپتذ تیت ترب واناتیکه ذات ح نیبا وجود ا یعنیندارند؛  یحقوق تیاما شخص هستند، ییبا 

ها، ر صورت نقض آنآنها قرار داد و د ۀرا بر عهد یفیتوان تکالیو نم شوندنمیشخو مانند انسان محسوب 
الملل بشردوستانه از حیوانات به رغم این موضوع، در باب حمایت حقوق بینعلی .مسئولیت را بر آنها بار کرد

عقل و تشخیو بر وردار نیستتند و   ۀاند که چون حیوانات از قوهنگام استفاده در  ط مقدم، بر ی نظر داده
لی مربوطه از جمله اصل تفکیک عمل کنند، پس از مزایتای آن  الملتوانند به تعهدات بیننمی دلیلبه همین 
توان به این دیدگاه انتقاد وارد کترد؛ زیترا   می سویی(. البته از Nowrot, 2015: 140شوند )مند نمینیز بهره

المللی عمل کنند، اما نباید فرامتوش کترد کته    توانند به بسیاری از تعهدات بیندرست است که حیوانات نمی
گیرند. در واقع حیوانتاتی کته   ها هستند که این موجودات را برای رسیدن به مقاصد  ود به کار مینساناین ا

اند و به ماهیت اعمتا   تود،   تحت کنتر  افراد انسانی به طور کاملآیند، به استخدام نیروهای نظامی در می
ظتامی گماشتته شتدند، بهتتر آن     هر چه که باشند، آگاه نیستند. پس اگر این موجودات به نوعی به  تدمت ن 

 مند شوند.الملل بشردوستانه که راجع به نیروهای نظامی است، بهرهاست که از حداقل حمایت حقوق بین
نیروهتای   ۀکند حیوانتات، در معترض ستو، استتفاد    نظر دیگری نیز وجود دارد که بیان می ،در مقابل

ها برابر است و از این رو بایتد  شود، با انسانیو همچنین آسیبی که در جنگ به آنها وارد م هستند نظامی
نظر قترار   را مد« پذیریآسیب»(. این دیدگاه، در واقع معیار Peters, 2021: 385حمایت قرار گیرند ) در

هتای  ها تحت تأثیر پیامدهای مخرب درگیتر کند که چون حیوانات نظامی نیز مانند انسانداده و اشاره می
 الملل بشردوستانه قرار گیرند.مورد حمایت حقوق بیناند، پس باید مسلحانه

در صورت استتفاده رزمنتدگان از    و تواند به عنوان رزمنده تلقی شودحا  که مشخو شد حیوان نمی
توانتد استیر   شوند، پاسخ این سؤا  که آیا حیتوان متی  و ابزار جنگی محسوب می لهیوس آنها در مخاصمه،

 4 ۀپروتکل او  الحتاقی و نیتز متاد    44و  34اینکه مواد  به  صور جنگی باشد یا  یر نیز روشن است.
 Geneva Conventionاطتلاق کترده استت )   « شتخو »را بته   2«اسیر جنگی»کنوانسیون سوم ژنو، 

                                                      
1. A civilian is any person 

2. Prisoner of War 
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Relative to the Treatment of Prisoners of War, 1949: Art.4   از طرف دیگر، بترای اینکته .)
منتد شتود، بایتد    الملل بشردوستانه بهرهطبق مقررات حقوق بینیک سرباز از مزایای وضعیت اسیرجنگی 

(. Watts, 2015: 891-893عضو نیروهای نظامی منظم یا نتامنظم یکتی از طترفین مخاصتمه باشتد )     
دارای لباس یا نشان  ار نظتامی نیستتند و از ایتن رو مطتابق      به طور معمو همچنین حیوانات سرباز 

ای برای شناستایی او وجتود نتدارد، وصتف     افتد و نشانهای دشمن میقواعد، وقتی اسیری به دست نیروه
عرفتی(. از طرفتی    ۀالملتل بشردوستتان  از قواعتد حقتوق بتین    106 ۀدهد )قاعداسیر جنگی را از دست می

هتای متذهبی،   شوند، مانند آزادی انجام فعالیتت مند میها بهرهبسیاری از مزایایی که اسیران جنگی از آن
کنتد. بته عتلاوه در    ، دستمزد، بازجویی، اساساً در رابطه با حیوانتات موضتوعیت پیتدا نمتی    نمایندگی اسرا

حقتوق   ۀشرایطی که طرف اسیرکننده توانایی نگهداری مطلوب از اسیران جنگتی انستانی را نتدارد، ارائت    
د، انت بینتی شتده  اسرای جنگی به حیوانات نظامی که در کنوانسیون سوم ژنو و پروتکل او  الحاقی پتیش 

 فیفتوق توصت   لیت به د  نیبنابرا (.Peters & de Hemptinne, 2022:1306کمی دور از ذهن است )
 است. افتند، نه مناسب و نه معنادار یکه به دست دشمن م یزمان ی،جنگ ریبه عنوان اس واناتیح

شتمو   توان با اطلاق عنوان شخو نظامی و غیرنظامی به حیتوان، آن را م اینکه نمیبا در نظر گرفتن 
اشتیا،   ۀالملل بشردوستانه قرار داد، شاید بتوان از رهگذر قترار دادن حیتوان در دستت   نظام حمایتی حقوق بین

پروتکتل او  الحتاقی،    52 ۀمتاد  1تری برای آن در نظر گرفت. بنتد  تر و قویهای حمایتی گستردهچارچوب
شوند و نباید هتدف  هداف نظامی نمیداند که مشمو  تعریف ااشیائی می ۀرا شامل هم 1«غیرنظامی یاشیا»

این ماده که پیش از این نیز بدان اشاره شتد، اهتداف نظتامی را     2جویانه قرار گیرند. بند حمله یا اقدام تلافی
لحاظ ماهیتت، محتل،    از، محدود به آندسته از اشیائی دانسته است که 2«شودتا آنجا که به اشیا مربوط می»

ر عملیات نظامی داشته و تخریب، تصرف یتا از کتار انتدا تن آن در شترایط     هدف یا کاربرد، سهم مؤثری د
، فضتا را  «شتود تا آنجا که به اشتیا مربتوط متی   »زمانی  ود، یک مزیت نظامی معین محسوب شود. عبارت 

تر برای تفسیر موسع ماده باز گذاشته است؛ بدین گونه که به اعتقاد مفسران، هدف نظامی، مفهومی گسترده
گیرد که ممکن است هدف حمله قترار گیرنتد؛ از   دارد و علاوه بر اشیا، موارد دیگری را نیز در بر می از شی،

یافته در مخاصمات دا لتی و غیرنظامیتانی کته مشتارکت     های مسلح سازمانگروه یجمله رزمندگان، اعضا
تفسیر مضیق از متاده،   پرتوالمللی صلیب سرر در بین ۀمستقیم در مخاصمه دارند. البته ناگفته نماند که کمیت

اهداف نظامی قرار داده است، اما معتقد استت کته تعریتف     ۀبا اینکه اعضا، نیروهای مسلح را آشکارا در دست
 (.Sandoz, 1987: Para.2017مزبور، محدود به اشیا است )

متوارد   تتوان بته ایتن   نظر از این ا تلاف دیدگاه، سؤا  این است که آیا حیوانات را نیز میحا  صرف

                                                      
1. Civilian objects 

2. In so far as objects are concerned 
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یتک چیتز   »»را  ،نامته، شتی  . لغتاستپاسخ به این سؤا ، دانستن معنای دقیق شی،  ۀاضافه کرد؟  زم
مذکور نیز همتین معنتا را برگزیتده     ۀتعریف کرده است. کمیت 2«قابل لمس و دیدن، اما غیرزنده 1«مادی
اقی نیز دقیق شتویم،  پروتکل او  الح 52 ۀماد 2(. اگر در متن بند Sandoz, 1987: Para.2007است )

توان فهمید که این مقرره این معنا را در نظر داشته است. حا  اگر این تعریتف را  پردازی آن میاز عبارت
احساستات   ،میمستتق  طتور که به  ایشود که حیوان به عنوان موجود زندهملا  قرار دهیم، مشخو می

در شتمو  اهتداف    ، پتس شودمحسوب نمی، شی، کندیو مانند آن را تجربه م غم ،ی وشحال  شم، درد،
گیترد. بر تی   جویانه علیه آن ممنوع است، قرار نمتی مزبور که حمله یا اقدام تلافی ۀنظر ماد دورنظامی م

و  محافظت الملل بشردوستانه،ی قواعد حقوق بینخیتار اعتقادشان بر این است که با توجه به اینکه هدف
از این شمو  بوده است، لذا بسیار دشوار استت  ف موجودات زنده حذ جهیو در نت جانیب یایاز اش حمایت

 . (Peters & de Hemptinne, 2022: 5-15اشیا قرار داد ) ۀکه بتوان حیوانات را در دست
بته  پروتکل او ، حیوانات را  54 ۀماد 2شود، چرا که بند به چالش کشیده می سوییرویکرد مذکور از 

قترار داده استت و    ضروری برای بقتای جمعیتت غیرنظتامی    یشیاا ۀو به وضو، در زمر صورت مشخو
بر ی در توجیه قرار دادن حیوان  همچنینحمله، تخریب و غیرقابل استفاده کردن آنها را منع کرده است. 

ند که در این متون، او بیان داشته رفته 52 ۀماد 2فرانسوی و اسپانیایی بند  ۀاشیا، به سراغ ترجم ۀدر دست
و  4«کتا  »، 3«دارایتی »انگلیسی به معنای  ۀاستفاده شده است که در ترجم« Biens/ Bienes» ۀاز کلم

عتلاوه بتر   دارنتد و   «ی،شت »نستبت بته    یتتر گستترده  یمعنتا باشد. تمامی این اصطلاحات می 5«ما »
 تیت که مستتعد تصترف و مالک   رندیگیدر بر م زیرا ن ی همچون حیواناموجودات زنده ،جانموجودات بی

بته عنتوان معنتای     «محسوس و قابل مشتاهده  یزهایچ»به سرر  بیصل یالمللنیب تهیکم ۀاشارتند. هس
 اتیت عمل کی یت هتدف کلت  » کتردن  مستتثنی  رسد به منظتور نیز بسیار مبهم است و به نظر می« شی،»

 بوده است و در واقع هتر دو را یکستان در نظتر   جان یاهداف زنده و ب و نه تفاوت گذاشتن میان «ینظام
  (.Lostal, 2021: 586 /Roscini, 2017: 17-18گرفته است )

جمعیتت  اشیا و های اموا  دسته درحیوانات قرار دادن  برایهایی رسد اگرچه تلاشدر کل به نظر می
 یاشتیا  بنتدی کته در دستته  جانی هستند موجودات بی اما آنها نه صورت گرفته است، نظامی / غیرنظامی
 مفهومها دارند تا انسان همانند ایتمیز و اراده ۀو نه شخصیت حقوقی و قو گیرندقرار نظامی و غیرنظامی 
کته بته  واستت  تود در      یوانتات یدر  طتر قتراردادن ح  شامل آنها شود. در ضتمن،  رزمنده و اسیرجنگی 

                                                      
1. Material thing 

2 https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/american_english/object 

3. Asset 

4. Goods 

5. Property 
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کته ستلب    استت  «وانتات یحقوق ح یجهان ۀیاعلام» 7و  5 و 1  لاف مواد ،اندمخاصمات شرکت نداشته
رسد مبتنی بر این به نظر می ت.را ممنوع دانسته اس آنهار قرار دادن طدر  نیز و  به حیوان بیو آس یآزاد

در بهترین حالت بتوان آنهتا  دارند و مستحق آن هستند،  ازیبه حفاظت بهتر در جنگ ن واناتیح فرض که
پروتکل او   54 ۀماد 2 ار و حمایت شده آنگونه که بند  یرا به عنوان بخشی از محیط زیست یا اشیا

الملتل بشردوستتانه   اعما  بر ی استانداردهای حمایتی حقوق بین ۀ، در نظر گرفت تا زمینداندمیالحاقی 
 نسبت به آنها فراهم شود. 

 

 حیوان سرباز دربارۀ. امکان اعمال اصول حقوق بشردوستانه 3

از  7و  1عترف )قواعتد    ، استت کته ریشته در   1«تفکیک»الملل بشردوستانه، یکی از اصو  مسلم حقوق بین
پروتکل او  الحاقی مقرر  48 ۀالمللی دارد. از جمله مادعرفی( و اسناد بین ۀالملل بشردوستانقواعد حقوق بین

بایست در هر زمان بین جمعیت غیرنظامی و رزمنتدگان و بتین اهتداف    طرفین مخاصمه می»...دارد که: می
های  ود را فقط علیه اهتداف  بایست عملیاتر این اساس میغیرنظامی و اهداف نظامی تمایز قائل شوند و ب

غیرنظامی حمله کترد  اشیای توان به غیرنظامیان، اهداف، اموا  و بنابر این قاعده، نمی« نظامی هدایت کنند.
نظامی اشیای های جنگی که ماهیتا اهدف نظامی و و حملات کورکورانه و استفاده از تسلیحات، ابزار و شیوه

 پروتکل او (. 51ی ماده 4دهند، ممنوع است )بند امی را بدون تفکیک مورد اصابت قرار میو غیرنظ
رستد. گفتته شتد کته حیتوان را      اجرای این اصل نسبت به حیوانات نظامی و سرباز دشوار به نظر می

اجرای اصل تفکیتک متنفتی استت. تشتخیو      رواز این  ،نظامی و غیرنظامی قرار داد ۀتوان در دستنمی
یوان نظامی از غیرنظامی پیچیده است؛ مخصوصاً اینکه حیوانات نظامی معمتو ً ماننتد انستان نظتامی     ح

های نظامی ارتش روسیه در مخاصمه بتا  دارای لباس و نشان مشخو نیستند. تصاویری هم که از دلفین
هتای  دلفتین اند کته از  دهد که آنها پوشش یا نشان مشخصی نداشتهاوکراین منتشر شده است، نشان می

دیگر قابل تشخیو باشند. بنابراین در راستای هدف اصل تفکیک، ترجیح ایتن استت کته حیتوان را بته      
اشیا قرار دهیم که این امر، حمایت و محافظتت   ۀعنوان بخشی از محیط زیست محسوب کرده یا در دست

(. در ایتن ارتبتاط،   Roscini, 2022: 79کند )از حیوان در جایی که ویژگی غیرنظامی دارد را تضمین می
که هدف  یزیهر چ رایشده است، ز لیتشک یرنظامیغ یایاز اش یعیطب طیمحمعتقد است که « ساسولی»

، هتر عنصتر از   بشردوستتانه الملتل  نیاز نظر حقوق بت  ن،یبنابرا. است یرنظامیهدف غ کینباشد،  ینظام
و نبایتد هتدف    هستتند  «یرنظامیغ یایاش»آب و هوا  ن،یسطح زم نیو سنگها و همچنحیوانات  اهان،یگ

(. شتایان  Sasso`li, 2019: 569-570حمله قرار گیرند، مگر اینکه برای مقاصد نظامی استتفاده شتوند )  

                                                      
1. Principle of Distinction 
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ی جنگتی بکتار   ذکر است که اجرای این اصل از سوی حیوانات، در جایی کته بته عنتوان ابتزار و شتیوه     
 ت.ی تشخیو تقریباً منتفی اسروند، نیز به علت فقدان قوهمی

از دیگر اصو  مهم است که بر اساس آن، اگر تلفتات و  ستارات وارده بته غیرنظامیتان،      1«تناسب»
غیرنظامی نسبت به مزیت نظامی قطعی و مستتقیم متورد انتظتار از حملته بیشتتر باشتد،        یاشیااموا  و 
: 1393رمضتانی،   ده و حمله را لغو یا تعلیق کنتد )حبیبتی و  کرنظر عملیات صرف ۀکننده باید از ادامحمله
تواند به عنوان یک پروتکل او  الحاقی به این اصل اشاره دارد. تناسب می 51 ۀماد 5(. قسمت ب بند 83

حیوان به عنوان بخشی از محیط زیست و حیوان به عنوان شی، اعما  شود.  دربارۀ اصل عام و حداکثری
اصری است که برای ارزیابی اینکه یک گفته شده است که احترام به محیط زیست )شامل حیوانات(، از عن

گیرد )محمودی حمله در انطباق با اصو  ضرورت نظامی و تناسب قرار دارد یا  یر، مورد استفاده قرار می
کند که در جایی کته مزیتت   ها را ملزم می(. بر این اساس، اصل مزبور دولت74-75: 1400و همکاران ، 

ریق حیوان، کمتر از آسیب وارده به  ود حیوان به عنوان بخشی نظامی ناشی از حمله به طرف مقابل از ط
 از محیط زیست باشد، از این حمله  ودداری کنند.  

حمایت شده و  تار قترار   ی اشیا ۀاز د یلی که باعث شد پیش از این، حیوان را در دستدیگر یکی 
هنگام ارزیابی تناسب  سارات  امکان توجه به حیوانات و حمایت از آنها به موضوعدهیم، این بود که این 

کند. اجرای اصل مذکور توسط  ود حیوانات نظتامی نیتز بته    ناشی از حمله به اهداف نظامی را فراهم می
تشخیو بر وردار نبوده و قادر نیستند تا شرایط  ۀنوعی با دشواری و ابهام مواجه است، زیرا حیوانات از قو

توانند این محاسبه را انجام دهنتد کته   رت دیگر حیوانات نمیند. به عباکنو بر اساس آن عمل  بسنجندرا 
 لع سلا، یا دفع حملات طرف  راستایدهند، متناسب با مزیت نظامی و تنها در می انجامای که آیا حمله

تواند  سارات شدیدتر از حد معمو  به  صور به غیرنظامیان بته وجتود آورنتد، مگتر     مقابل است یا می
 ا دیده باشند و تحت کنتر  قرار گیرند.اینکه آموزش  زم ر
 واهد به منظتور  ها میپروتکل او ( که از دولت 57 ۀاست )ماد 2«احتیاط در حمله»اصل مهم دیگر، 

اتختاذ تمتامی اقتدامات     پرتوریزی و حملاتشان را در غیرنظامی، برنامه یاشیاحمایت از جمعیت، اموا  و 
ها به موضتوعات مهمتی چتون    داند که دولتین ضروری میاحتیاطی  زم صورت دهند. این اصل همچن

نوع تسلیحات مورد استفاده، جلوگیری یا کاهش تلفات جمعیت غیرنظامی، ایراد آسیب به آنهتا و امتوا  و   
نظرشان، ویژگی نظتامی نتدارد یتا در     دورغیرنظامی توجه کنند و چنانچه مشخو شد که هدف م یاشیا
شوند یا مورد صدمه قرار غیرنظامی به طور نا واسته تلف می یاشیاوا  و آن حمله، غیرنظامیان، ام ۀنتیج
 (. 561: 1399گیرند، حمله را تعلیق کنند )شریفی طرازکوهی، صیادنژاد، می

                                                      
1. Principle of Proportionality 

2. Principle of Precautions in Attack 
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تمتام اقتدامات    دیت متخاصتمان با  ،یعت یطب طیقبل از شروع حمله به مح نخستبه این اصل،  با توجه
 ،رنتد یگیکه هتدف قترار مت    یدر مناطق  اص واناتیو تا چه حد ح ایآ نکهیا نییتع ی زم را برا یاطیاحت

و  در نظتر گرفتته شتود    دیبا زیمناطق ن نیساکن در ا یهاتنوع گونه دوم،انجام دهند.  ر،ی  ایوجود دارند 
در معترض  طتر    یهتا به گونته  یجانب بیاز هرگونه آس یریجلوگ یبرا ی و احتیاطیتمام اقدامات منطق

ها باید بدانند که اگر استفاده از حیوان در مخاصمه باعث تلتف  د حیوان سرباز نیز دولت. در مورشود انجام
شود، انجام حمله را تعلیق کنند تا بتواند از حیوان به عنوان بخشی شدن یا ایراد آسیب نا واسته به آن می

 عمل آورد.ه از محیط زیست حمایت  زم را ب
 

 گیرینتیجه. 4
های حمایتی از حیوانتات در  توان نتیجه گرفت که مشخو کردن چارچوبشد، میبه آنچه گفته  توجهبا 

کته هتیچ    رواز ایتن   ویتژه بته  الملل بشردوستانه است؛های حقوق بینمخاصمات مسلحانه یکی از چالش
پتذیری آنهتا تتدوین    رغم آسیبحمایت از حیوانات در مخاصمه، علی  صورمستقیم و  اصی در  ۀقاعد

 تفستیر موستع از بر تی متواد     پرتتو بایستت در  به این  لا، بوده است کته عمتلاً متی    توجهنشده است. 
الملتل بشردوستتانه و نیتز    الحاقی، قواعد عرفی حقتوق بتین   یهاو پروتکل ژنو ۀی چهارگانهاونیکنوانس

نتوع رفتتار قابتل     استانداردهایی را برای تشتخیو  ،واناتیحقوق ح یجهان ۀیهمچون اعلام اسنادی چون
 را تعیین کرد. از آنان  تیرفاه و حما نیتضم نیو همچن این موجوداتبا قبو  

الملل بشردوستانه مبنتی بتر   به هر حا  در غیاب یک قاعده یا قواعد مشخو و صریح در حقوق بین
المللتی  بین ۀتوان از جمله مبتنی بر دیدگاه کمیتممنوعیت استفاده از حیوانات به عنوان مقاصد نظامی، می

اهتداف   ،تواند جزر، حیوانات را به عنوان بخشی از محیط زیست در نظر گرفت که ماهیتاً نمیصلیب سر
الملتل محستوب   نقض قواعد حقتوق بتین   به طور قطعنظامی تلقی شود و از این رو هدف قرار دادن آنها 

موضوع تفتاوت   مقاصد نظامی بهره ببرند، برایها از حیوانات شود. البته ناگفته نماند که چنانچه دولتمی
میشرایطی، حیوان به هدف مشروع نظامی تبدیل و حمله به آنها از سوی دشمن مجاز  درو  کندپیدا می
نیز با نام بردن از حیوانتات در   1949ژنو  ۀهای چهارگانپروتکل او  الحاقی به کنوانسیون همچنین. شود
گری برای حمایت از آنها در مخاصمات دی ۀضروری برای بقای جمعیت غیرنظامی، علناً زمین یاشیا ۀزمر

توانتد شتی،   فراهم کرده است. در واقع اگرچه ممکن است این ایراد که حیوان به عنوان موجود زنده نمی
 ار و حمایت  یاشیاای از محسوب شود، تا حدودی قابل پذیرش باشد، اما قرار دادن حیوانات در دسته

توان گفت که با وجتود اینکته   می رواقی، راهگشاست. از این پروتکل او  الح 54 ۀماد 2شده مطابق بند 
 یکاملاً  ارج از چارچوب هنجار واناتیمنافع حالملل بشردوستانه نشان از این دارد که رویکرد حقوق بین
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 متا   ۀبخشی از محیط زیست یا قرار دادن آنها در طبق عنوان ، در نظر گرفتن آنها بهموجود است نیقوان
اگرچته آنهتا بتر لاف    خشتد.  بالملل بشردستانه به حیوانات عینیتت ب شود که حقوق بینمیباعث  ایاش ای

توانند اقدامات مستقل انجام دهنتد  ی ود هستند که م قیشعور با علادارای  یجان، موجوداتیموجودات ب
 و رنج هستند. یو قادر به ادرا  ذهن

بته عنتوان    وانیت حهتا از  دولتت  ۀصورت استفادمهم دیگر نیز دارد: او  اینکه در  ۀاین مقاله چند یافت
حمایت حقتوق   در، آنها انیرنظامیوجو و نجات جان مجروحان و غجست ،یونقل پزشکحمل یبرا یابزار
توانند هدف حملته قترار   الملل بشردوستانه قرار دارند و جز در صورت مشارکت مستقیم در جنگ، نمیبین

جنگی از جمله از طریق اتصا  بمب  ۀوانات به عنوان ابزار و شیوگیرند. دومین مطلب اینکه استفاده از حی
نظامی و آسیب  ۀکاری و اعما  تغییرات ژنتیکی در حیوانات، با هدف استفادهایشان، دستبه آنها یا  شه

امکتان قترار دادن    نبتود نظر در اسنادی چون کنوانسیون اِنمود همراه استت.   دوربه دشمن با ممنوعیت م
بندی نظامی )رزمنده( / غیرنظامی و عدم اطلاق عنوان اسیر جنگتی بته آنهتا کته  تود      طبقه حیوانات در

الملل بشردوستانه برای ایتن  موجب محرومیت این موجودات از نظام حمایتی مشخو شده در حقوق بین
 مهم دیگر این نوشتار است.  ۀشود، یافتها میوضعیت

وق بشردوستانه همچون تفکیتک، تناستب و احتیتاط    مطلب مهم دیگر اینکه اگرچه اعما  اصو  حق
رو است، اما با تلقتی حیوانتات بته عنتوان     هها و ابهاماتی روبنسبت به حیوانات سرباز و نظامی با دشواری

هایی را در پرتو ایتن اصتو    حمایت توان حداقلشده می ار و حمایت یاشیابخشی از محیط زیست و 
 برای آنها در نظر گرفت. 

تتدوین  حتو  محتور    هانشیب شتریبتوان بیان داشت که به نظر می رسد در حا  حاضر، ان میدر پای
الملتل  نیو نگاه حقتوق بت   طرهیس در ،در مخاصمات مسلحانه واناتیح یبرا نسجمم یقانون یک چارچوب

 ویژه در پرتتو تفستیر موستع و مترقیانته از مقتررات عتام حقتوق       هضرورت دارد که ب . از این روچر دیم
 ۀکمیتت  الملل،نیحقوق ب ونیسیهمچون کم یجهان ۀدر عرص یسازقانون الملل بشردوستانه، نهادهایبین
از  یپاستدار  بترای مستتقل   ینظتام حقتوق   کیت  المللی صلیب سرر به همراه دکترین، به فکر وضتع بین
موجود به  ستمیسنجات انسان و انتقا  اکو هایپناهگاه نیتریاز اصل یکیبه عنوان  در مخاصمه واناتیح

در  ژهیت وهب واناتیحقوق به ح ،با هدف اعطا دیجد یالمللنیسند ب کی در واقع تدوین باشند. بعد یهانسل
 تواند به عنوان یک هدف بلند مدت، مفید باشد.جنگی، میبه عنوان سلا،  آنهارابطه با منع استفاده از 
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