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 المللنیحقوق ب ندیمساختاررویکرد دستورگرایانه به امکان 

 1امیر مقامی

 a.maghami@ase.ui.ac.irرایانامه:  .، دانشگاه اصفهان، اصفهان، ایراناقتصاد و اداری علوم دانشکدۀاستادیارگروه حقوق . 1

 چکیده اطلاعات مقاله
 ۀکلاسیک، تصوویری ا  ممموعوه قواعود پراک ود     المللیننگر به حقوق بنگاهی کل پژوهشی نوع مقاله:

یوک کول    ةمثابو بوه  ین قواعود مزبوور، همواه گ   بیکه الزاماً  دهدیتوافقی را نشان م
تواند ا  یوک نموم   ینمی اممموعهشود و چ ین یو یکپارچه مشاهده نم یوستهپهمبه

وجوود   . بوا دشو م دبهرهقواعد و تضمین حقوق ب یادین  مراتبسلسلهدستوری، شامل 
حقووقی توصوی    « سیسوتم »را نیوز یوک    الملول یناین، حقوقدانان متأخر، حقوق بو 

این ادعاست و نشوان   آ مایییدنبال راستاند. تحقیق حاضر با روشی توصیفی بهکرده
در ک وار تکثور    الملول ینرایج در تموام اجوزای حقووق بو     گراییینکه اولاً ع دهدیم

، در ظاهر مانع پذیرش نمام المللیینب ةم فعل در جامعبا یگران متکثرالم افع فعال و 
ذه ی است و  یهاتر، ناگزیر ا  پذیرش ار شثانیاً رویکردهای تا ه شود؛یساختاری م

 ةآمده اسوت. نتیمو   یدپد المللیینب ةدر نتیمه، یک همگرایی مبت ی بر هدف در جامع
حوال تکووین اسوت و     ، همچ وان در الملول ینآن است که حقوق بو  تزیاین تز و آنت

 .ک دیمخوانش دستوری با استفاده ا  امکانات موجود، ساختارم دی آن را تقویت 
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 . مقدمه1

 الملول ینحقووق بو  ، (ILC, 2006: 1)مودعی اسوت    الملول ینکمیسیون حقوق ب ةکه مطالعگونهآیا همان
حقوقی اسوت  الفواظی همچوون نموام، سیسوتم و سواختار، ماهیوت        « سیستم»یا « نمام»یک  یراستبه

یکپارچه، بین خود  ةحالتی است که در آن، اجزای یک ممموع»و م مور ا  آن  ک  دیم تداعیمشابهی را 
ا   الملول ینحقوق ب .(100: 1901)کرب یه و مانیوت، « ؛ یع ی یک ترتیب یا نمم استک  دیانسمام پیدا م

گرچه حقوق ادر حال گذار است؛  سا د،یپراک دگی ه مارهای قراردادی که آن را شبیه حقوق خصوصی م
ا  قواعد مربوط به نموم عموومی حواکم بور قراردادهوا و حتوی ا         ایدر قالب بسته تواندیخصوصی نیز م

آن داریوم توا    م د بیابد و فارغ ا  آن بحث در تحقیق حاضر قصود ، حالتی نمامیطریق پذیرش اصولی کل
 آ مایش بگذاریم.  ةرا به بوت المللینحقوق ب یم دامکان ساختارم دی و چارچوب

و سیستماتیک بودن یک گروه ا  ه مارها و قواعد  یم دگرچه نماماروست که اهمیت این آ مایش ا آن
 1به اعتبوار دسوتوری   یابیدست رسدینمر ماما در مقابل به ،آنها ا  نممی دستوری نیست یم دبه مع ای بهره

نیا هوای دسوتورگرایی در هور    یشپو یگور، یکوی ا    د عبوارت به نیا م د برخورداری ا  یک نمم حقوقی است.
الملول  ینبیوسته تعری  شود و حقوق پهمبهة یک ساختار مثاببهممموعة حقوقی، این است که آن ممموعه 

ورگرایی را ا  نیا هوای ک وونی آن بشوماریم، ا  ایون     رو شود یا دسوت ی دستورگرایانه روبههاخوانشنیز اگر با 
نمام حقوقی، عبوارت اسوت ا  سواختاری در یوک سیسوتم       ،در رویکرد اجتماعی حقوق نیست. مستث اقاعده 

Mat)اجتماعی که بر تعمیم ه مار انتمارات رفتاری استوار اسوت   t hei s اموا ایون مع وا، موا را      ،(632 :2012 ,
در ای موا   ،2اسوت « سیسوتم/نمام حقووقی  »گونه که برداشت ما ا  عبوارت  آنکافی نیست. این نمم حقوقی 

مبوانی،   حیوث ا   گیرنود، یمع است که ممموعه قواعد حقوقی که  یر چتر یک نمام )سیسوتم( قورار مو   بدان
آنکه ممکن است مراجوع قانونگوذار متفواوت     با همچ ین ده د.یها و غایات، نقاط مشترکی را نشان مار ش

ن قواعود اساسوی و قواعود    بوی ، طلبود یمو کلوزن   حقوق ناب یهاچ انکه آمو ه –لو در یک سطح و –باش د 

                                                           
1. Constitutional 

مفاهیم خاص نمیر  یابه مع ی ف ی و مدیریتی آن موردنمر قرار گیرد که ممموعه« سیستم»در برداشتی دیگر ممکن است . 2
. با این حال، وقتی ا  سیستم رسدیبا خور به پایان م ةنهایت در مرحلدر که  ک دیورودی، فرای د و خروجی را تداعی م

ا  نهادها و مفاهیم حقوقی بحث  یاممموعه ۀمول نمر بر این است که دربارمعطور به، میک یحقوقی مشخصی صحبت م
ش اخت ما ا  این نهادها و مفاهیم،  رودیند. در عین حال، انتمار ماکه ا  نمر مع ا، مب ا و غایت به یکدیگر متصل میک یم

طور مرتب و مکرر قابل مریه و قضاییه بهمق  ه، م ایبه ش اخت ما ا  ورودی، فرای د و خروجی نمام حقوقی که مثلاً در قو
وقتی  شکبیاما  ،ش اسایی هست د کمک ک د و انتمارات ما را ا  آن سیستم تعیین ک د. برداشت اخیر، ای ک موردنمر نیست

را نیز بپردا یم، رد پای این دیدگاه  –ا  جمله دستورگرایی احتمالی در آن  – المللنیم د به حقوق با  پیامدهای نگاه نمام
 (. 190: 1903آ ادبخت، ن.ک: )آنکه لزوماً نام و نشانی ا  آن باشد دریافت، بی توانیم
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حقووقی مووردنمر   -سیاسی ةاساسی جامع یهاآن، اهداف و ار ش ةوسیلغیراساسی تمایزی برقرار باشد تا به
 مربوطه، محفوظ باقی بمان د.   ةدر بل دمدت و با وجود تغییرات حقیقی و حقوقی در جامع

کوار خوواهیم   حاصل آمد، دو محوک را بوه   المللیناین آ مون، بر اساس ش اختی که ا  حقوق ب برای
 یم ود و تکثر ه ماری آن همچون عوامل مخل چوارچوب  المللینحقوق ب مب ای عی ینخست به  ؛بست

خواهیم پرداخت. این دو محک با یکدیگر نیوز مربووط هسوت د؛ چوه آنکوه گوویی تکثور         المللینحقوق ب
است که بر مب ای م وافع نواهمگون    المللیندر ش اسایی ه مارهای حقوق ب گراییینرها ناشی ا  عه ما

حقووق   یوی گرامقابل، آ مون دیگری را پیش رو خواهیم گذارد تا ذهون  ة. در نقطگیرندیبا یگران شکل م
 واهیم آ موود. ممکن بیابیم و نیز همگرایوی غوایی در ه مارهوا را خو     یهارو ن ینتررا کوچک المللینب

متفاوت و در جای خود معتبوری ا    هاییتمتضاد که رواشدت بهمتقارن اما  تزین این تز و آنتبیسپس ا  

« تکووین »، ده ود ینشوان مو   –مطلوب آتی  المللینالبته با نگاهی به حقوق ب –موجود  المللینحقوق ب
ام یوت و حقووق فوردی(     برای مثالضاد )ها و ه مارهای به ظاهر متا  ار ش یارا بسته المللینحقوق ب

 المللیینظواهر گوناگون خویش، هم هدف مشترکی همچون صلح ببا وجود ها خواهیم دید که این ار ش
 اند و هم برای همین هدف در تعامل با یکدیگرند.را در نمرگاه خویش نشانده

 

 تز: عینیت و تکثر .2
در  ،رو بوده استهروب المللیینروابط ب ةسیاسی( در صح –یا  ابتدا با ع صر قدرت )نمام المللینحقوق ب

بورای بوا یگران و همچ وین پژوهشوگران حقووق و       یسوادگ نتیمه جولان پو یتیویسم در این ساحت بوه 
بور اسواس    ،وارد شده است المللینبسا بیشترین نقدهایی که به حقوق بسیاست، قابل مشاهده بوده و چه

ها مطرح شده و چه آن نقدی که با نیت بیان آرمان است؛ ریان شکل گرفتههمین پو یتیویسم آشکار و ع
و  المللوی ینساختن روابط ب م دقاعدهیم مور ببه المللینچه آن نقدی که هدفش، تضعی  ب یان حقوق ب

  (Lee & Lee, 2010: 4).  بوده است« قانون  ور»ا   یم ددر نتیمه بهره
انود توا جوایی کوه     داشته المللینی نقش پررنگی در ش اخت حقوق ببیرون هاییتبر این اساس، واقع

را نیز در قالب همین پو یتیویسوم بهتور درک کورد. اموا یکوی ا  هموین        یانگراس ت اراده توانیحتی م
هرچوه بیشوتر،    المللوی یننیز تکثر با یگران و م افع آنهاست که در وضعیت فقدان حکوموت بو   هایتواقع

و پوس  « حقوق». با این وص ، چه جایی برای ک دیمدارانه را فراهم متغلب هایگاهیدد یگرامکان جلوه
  برای نیل به این پاسخ، باید ابتودا تحلیلوی ا    ماندیباقی م المللیینحقوقی ب« دستورگرایی»ا  آن برای 

در نتیموه تکثور    ناشی ا  تکثر بوا یگران و  هاییارائه داد و در ک ار آن، نگران المللینحقوق ب گراییینع
 ه مارسا ی حقوقی را برشمرد.
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 اعتبار اعیان .1. 2

گونوه  ها باید هموان در یک تعری  بسیار ساده و دبستانی چ ین است: دولت المللینا  نمر س تی، حقوق ب
برو  آن رفتار را باید کاوید کوه  « امکان» شکبیاند! و در پس آن رفتار، رفتار ک  د که تاک ون رفتار کرده

، تا جایی که حتوی جوایگزین هرگونوه    دارد المللیینمان ع صر قدرت است که نقش اساسی در روابط به
نیز تا حدی قادر به توضویح   «وضع طبیعی» ة. با آنکه نمریرودیشمار مبه –حتی قانون اساسی  –قانون 

مودی اسوت و در   ار کار، مبت وی بو  المللینه، حقوق بسِسِاست، به تعبیر کَ المللیینچگونگی ایماد روابط ب
. ک ود یو آنها را در قالب حقووقی بیوان مو    دهدیعی ی و ملموس را مورد توجه قرار م هاییتنتیمه وضع

به مثل و نفع شخصی هر دولت، نقشی اساسی در ایماد و اجورای   ة، در یک ساختار افقی، مقابلسانینبد
پوششی برای قانونی کردن قودرت و   لمللاین( و در نتیمه حقوق ب91: 1901حقوقی دارد )کسسه،  ۀقاعد

موجود حقووق و    تواندیعی ی م هاییتترجمانی ا  امکان اعمال  ور است و در نتیمه فقط ادعاها و وضع
 ور م بوع  »باشد؛ نه مفاد و م درجات نبشته بور کاغوذها. ب وابراین و در ایون نگورش،       المللیینتعهدات ب

در نگورش   تووان یرویکرد مزبور را مو  .(01: 1901)کسسه،  «است المللیینب ةاساسی مشروعیت در جامع
Covel)نیز ردیابی کرد  ییگراهابزی به واقع l , 2004: 59). 

؛ ایون بیوان، خوالی ا     سا ندیرا م المللینند که حقوق باعی ی هاییتبه تعبیر دیگر، اگر بگوییم واقع
بورای هور نوو      ناپوذیر خدشوه  ةک پشوتوان یو  1اغراق خواهد بود. بر این اساس اصل استقرار وضع قانونی

 & Von Bernstorff)اسوت   – المللوی یناخلاقی در روابط ب یهافارغ ا  انطباق آن با ار ش –وضعیت 

Dunlap, 2010: 185) شووند یتحلیول مو   یانوه گرانیز در قالبی عمل المللیینب یهاو معاهدات و عرف 
(Bederman, 2002: 171). 

اسوت؛   ناپذیرکلاسیک انکار المللیندر حقوق ب المللیینر ش اسایی یک عرف بنقش پررنگ ع صر مادی د
هوا در قالوب   دیگری نمیر تقدم تاریخی عرف بر معاهده، تدوین عرف یهاکه این نقش را در ک ار انگارهو  مانی

 المواهر یبچی یم، علمبت ی بر قدرت و  ور در پدیداری عرف را ک ار یکدیگر  ییگراو نیز واقع المللیینمعاهدات ب
بواقی نخواهود مانود توا ا       المللوی ینو اشتراک اهداف با یگران ب المللیینجمعی ب یهاجایی برای ظهور ار ش

 پدید آید و پدیدار شود. نیزدوستانه، دستورگرایی ها و غایات احتمالاً انسانتپش قلب این ار ش
اما توسط  ،(Wacks, 2006: 4)گروسیوسی پدید آمد  اییگریعتطب ةدر دامان اندیش المللینحقوق ب کهیدرحال

گونوه کوه یلی وک    ش اخت آن شد، چراکوه آن  ناپذیربخش تفکیک گراییینپو یتویست پرورش یافت و ع هاییهدا
حاکم بر همه چیز است و حتی حقوق اساسی  ۀاو، اراد ۀو اراد سا دیرا اراده و عمل دولت م المللین، حقوق بگویدیم

 .(Von Bernstorff & Dunalp, 2010: 663, 669) است« ایماد تعهد یکسویه برای خود» ها نیز ت

                                                           
1. Status Quo De Iure  
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روسوت و  همحض( با یک نقد جدی مبت ی بر ماهیت خود روبو  گرایییندر عین حال، فرض مزبور )ع
 الملول ینحقوق ب هاییماگر هر وضع موجودی همچ ان معتبر است، تغییر ه مارها و حتی پارادا ی کهآن ا

، توهم است یا واقعیت  و اگر تووهم نیسوت،   المللیینو ورود مفاهیم و نهادهای ناظر بر اخلاق دستوری ب
 ی یوت را در ع الملول ینبر اعتبار اصل استقرار وضع موجود پای فشرد و حقوق بو  توانیچگونه همچ ان م

 محض خلاصه کرد  
بوودن   یواقع توانیکم منشویم، دست با ی متوسّل ةبرای حل این چالش اگر به نمری رسدینمر مبه

نقوض   یهوا ترتیب مثوال را ادراک کرد و بدین المللینه مارها، مفاهیم و قلمرو حقوق ب ةتحول و توسع
نقوض را در   یهوا محض که مخل امکان دستورگرایی اسوت، ارائوه داد. ایون مثوال     گراییینبار ی بر ع

 – المللیینها یا دیگر با یگران با  دولت ییهااومت گروهولو با مق –مختلفی که با تغییر قواعد  یهاحو ه
نمیور تحوول    ییهاد. انگارهکروجو جست توانیم یا ا  اساس شاهد تغییر پارادایم هستیم، یمارو بودههروب

سیاسی ا  طریق تأسویس   رتبةیو مصونیت مقامات عال کیفرمانییها، مقابله با بدر مصونیت مطلق دولت
قضایی حقوق بشری به افوراد،  ، اعطای حق مراجعه به نهادهای قضایی و شبهالمللیینایی بنهادهای قض

گوناگونی نمیور معاهودات،    یهارو  ه مارهای پیرامون خود را در حو هتأسیس نهاد قواعد آمره که رو به
و فضوا و  ، حتی تغییراتی به ظاهر ساده در حقوق دریاهوا، حقووق هووا    سا دیمصونیت و صلاحیت فربه م

ها هست د که تغییر و تحول در هر کدام ا  آنها الزاماً یک فرای د حقوق ارتباطات همگی ا  این دست مثال
سویر  بورای مثوال   ده اسوت.  کور را طوی   المللوی ین یست ب یهاناشی ا  ضرورت ةتاریخی مبت ی بر تمرب

یم حقوق بشر باشد؛ بوه ایون دلیول    بسا بیش ا  آنکه ناشی ا  پاراداارتباطات، چه المللینتحولات حقوق ب
 ها تا حد  یادی سلب کرده است.روی داده که ف اوری، امکان ک ترل بر مر ها را ا  حکومت

 الملول ینیع ی وجه قراردادی حقوق ب محورییتو رضا ییگرارا که با اراده گراییینوجه دیگری ا  ع
ه گوام حول   بوه  المللوی ینهوای قضوایی بو   خوانوده و نهاد  یهادر خستّ دولت توانیم ،گره خورده است

دادگستری همواره بورای احورا  صولاحیت خوویش      المللییند. دیوان بکرها مشاهده اختلافات بین دولت
ده است بدواً ا  رضوایت وی نسوبت بوه    کرجهت رسیدگی به یک دعوا، ولو در غیاب دولت خوانده تلاش 

اهمیت یک موضو  هرچ د برای صولح و ام یوت    گاهیچد. در نتیمه هک صلاحیت دیوان، کسب اطمی ان 
یا هیچ عامل ذه ی دیگری به دیوان صلاحیت رسیدگی و صدور حکم اعطا نکرده و ت ها ایون   المللیینب

ها برابر شرایط و موا ین م درج در م شور و اساس امه است که دیوان را برای انمام دولت ۀرضایت ابرا شد
واهد ساخت. به طریق اولی، التزام یوک دولوت در قبوال مفواد یوک      ، واجد صلاحیت خاشییکارکرد قضا

معاهده نیز صرفاً ناشی ا  رضایت او خواهد بود و نه هیچ عامل ذه ی؛ مگر آنکه پای عامل عی ی دیگری 
 در میان باشد. –اعتبار عرفی م درجات معاهده –

؛ جوایی کوه   شوود یبی مو ار یوا  هوا یوت ها نیز بور مب وای واقع  ها و حکومتحتی اساس حاکمیت دولت
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دولت  ی کهیع ی ا ؛یک دولت یا ش اسایی دولت یا حکومت صرفاً به عوامل عی ی بستگی دارد یریگشکل
م شور نیز عملاً ب یان مزبور  0 ۀماد 1یا حکومت مزبور باید واقعاً قادر به انمام کارکردهای خود باشد. ب د 

عضویت یک دولت در سا مان به این شورط اشواره    را به رسمیت ش اخته است؛ جایی که در شرایط قبول
و مایل به اجرای م شور باشد؛ یع ی دولوت  « قادر»که دولت متقاضی باید ب ا بر تشخیص سا مان  ک دیم

 موقع اجرا بگذارد.ناشی ا  م شور را به هاییتمزبور باید عملاً و واقعاً بتواند مسئول
و نیا م ود بورآوردن معیارهوای ک تورل      شودیی تلقی مکاملاً عی  ةجانشی ی یک دولت نیز یک مسئل

تأثیرگوذار باشود. در عوین حوال، معاهودات موجود        المللوی ینبو  ةو واقعواً در عرصو   شوداست تا ش اسایی 
تغییور   ۀقاعود  1نخواه د شد. یاها دچار هیچ خدشهعی ی نمیر تعیین مر ها با جانشی ی دولت هاییتوضع

کوه ا  نوامش پیداسوت،    گونهدر استمرار اعتبار معاهدات اهمیت دارد، همان ب یادین اوضا  و احوال نیز که
عی ی است. حتی در حقوق مسئولیت نیز، با توسل به معیار ک ترل مؤثر بار دیگر،  هاییتتحت تأثیر وضع

 . شودیاعتبار اعیان روشن م
واقعوی   هوای یتته وضوع ها و تعهدات وابسچ ان در ش اسایی ه مارها، حق المللیندر نتیمه حقوق ب

 رسو د ینمر مو م سمم حقوقی به یهاچ ان متأثر ا  عوامل قدرت و خالی ا  ار ش هایتاست و این وضع
شونده واقعی متلاطم و متحول هاییتا  وضع یابرای تحلیل ممموعه یبه ساختار و چارچوب یابیکه دست
ک د؛ آن هوم نموم دسوتوری کوه ب وا بوه       ؛ که خود آن ساختار ا  یک نمم دستوری تبعیت ماندیباقی نم

ضومن تمرکزگورا   در و  یانهگراانسان یهااراده، معطوف به ار ش ۀماهیت خود، مخصصّ قدرت، مقیدک  د
 .المللیینب ةاست برای ساختار متکثر جامع یاباشد و این خود چالش تا ه

 

 تکثر منافع .2. 2

کوه ا  حیوث گونوه و     ک  ود ی، م وافعی را دنبوال مو   المللیینها( و فرعی در سطح ببا یگران اصلی )دولت
متفاوتی ا  م افع ایدئولوژیک و مذهبی گرفته تا م افع سیاسی، چیرگی،  یهاگرایش، یکسان نیست د. گونه

متضاد؛ در فهرست م افع مطلوب آشکار یا پ هان ایون بوا یگران قابول     هایییشاقتصادی و  یستی و گرا
Reus-Smi)متفاوتی ا  آرمان اخلاقی دولت دارنود   یهامشاهده است؛ حتی آنها برداشت t , 1997: 583)  ،

م مور تحقوق همبسوتگی و در   به نقاط مشترک در میان این همه تضاد و تفاوت به یابینحوی که دستبه
 .رسیدینمر ممشکل یا ناممکن به المللیینب ةق جامعقنهایت، تح

اند ا  ایمواد  روست که عبارتهبا سه چالش روب المللیینب ةبه اعتقاد هورل، ساخت پایدار و مشرو  جامع
Hurel).هوا  هوا و ار ش م افع مشترک، مدیریت قدرت نابرابر و میانمیگری در معارضه تفاوت l , 2007: 287) 

                                                           
1. Convention on Succession of States, 1978, Art. 11 
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نیا ی به توضیح نیست و ت وو  بوا یگران و    ک  د،یها، م افع و اهداف گوناگونی را دنبال مدولت ی کها ۀدربار
Crawf)است  المللیینروابط ب هاییتیکی ا  واقعم افع،  ord, 2000: 25)  اندگونهینسایر با یگران نیز هم؛ .

دلیل تضادهای داخلی در پیگیوری اهوداف اعلاموی خوود، دچوار تو ش و       گاه به المللیینب یهاحتی سا مان
اتور ا  مصورحات سو د    حقووقی فر  هوای سوا وکار ا  طریوق   شوود ی؛ تا جایی که تلاش مشوندیمدی ماناکار

ملول   گیرییماتحاد برای صلح، که امکان تصم ةبست بیاب د. توسل به قطع امتأسیس، راهی برای عبور ا  بن
 مصداق این گزاره است.   ینترمهم آورد،یمتحد در غیاب اجما  اعضای دائم شورای ام یت را فراهم م

 ،(10: الو  1901)فلسفی،  ها و م افع استر شت ها گرفتار رقابت میان انه المللینحقوق ب سانینبد
Boas)خود نیست « سهامداران» ةقادر به حفظ م افع هم اساسواً یوک نموام     الملول ین. حقوق ب(2 :2012 ,

Ul)حقوقی متکثر و تکثرگراست  f st ei n, 2012: 579)  .لا م  ییها و تضادها مانع همگراهمچ ین تفاوت
 یوی گراو م طقه یاو ممکن است نیل به دستورگرایی م طقه ندشویبرای فراهم ساختن نممی دستوری م

تر باشد کوه آن نیوز در بهتورین شورایط خوود در اروپوا بوا        تر یا سادهمطلوب  (Pureza, 2012: 12)جدید 
و گذشوتن   یاروپا که امید به تصویب یک قانون اساسی فراملو  ةرو شد. در اتحادیهبسیاری روب یهاچالش

Snyder)ها همگرایی بیشتر را متوق  ساخت د دولت ایماد شده بود، تفاوتورای  یابه مرحله , 2003: 55). 
را نیوز در جووامعی کوه    « پول مشترک»، گرایانهیمل یهابسا تضاد م افع سیاسی و اقتصادی و نگرشچه

اساسی در خصوص مشروعیت و ضورورت   یهادچار بحران اقتصادی شدند مثل یونان و اسپانیا، با چالش
ها نسبت به چالش ابتودایی آن یع وی عودم    استمرار نمام پولی اروپایی، مواجه ساخته است که این چالش

تور ا   کوچوک  یعبارت دیگر حتی در یک اجتما  فراملاست. به تریقو عم تریهمراهی بریتانیا، بسیار جد
و نیوز بقوای احساسوات    اقتصادی و سیاسوی   ةملل متحد و با مشترکات نسبتاً  یاد نیز، تفاوت سطح توسع

 نمری و عملی اساسی برای همگرایی دستوری ایماد کرده است. یها، چالشگرایانهیمل
و نیل به  المللیینسیاسی ب ةچراکه تحقق جامع ،ا  نمر دور داشت توانیبا یگران غیردولتی را نیز نم

مدنی جهانی بعیود   ةرت جامع( بدون تصور مشارکت و نما20: 1900 اده، )رستم المللیینحقوقی بة جامع
م وافع اقتصوادی    در پوی در عین حال، بسیاری ا  این بوا یگران   .(33: 1900)کریست سن،  رسدینمر مبه

 ییهاند و شاخهاها و تأثیرگذاری بر رفتار آنها حائز اهمیتدر تعیین م افع اقتصادی دولت روینهست د و ا ا
برخوی نهادهوای غیردولتوی، مشوغول      کهیاند. همچ ین درحالهرا به خود اختصاص داد المللینا  حقوق ب

( و بخشوی ا  دموکراسوی   180: 1938)جلالوی و مقوامی،    هست د المللیینحقوق بشر ب یهاترویج آرمان
 هوای یوت برخوی دیگور فعال  ،   (Howse & Nicolaidis, 2008: 185) ن ود یبدون حاکمیت را رقوم مو  

 عم شورای ام یت، تهدیدی برای صلح و دستور کار خود دارند و به افراطی، نفی تساهل و تروریسم را در
هدف و کارکرد انتماری ملل متحد را آمواج اقودامات    ینتر؛ یع ی مهمشوندیمحسوب م المللیینام یت ب

 است. یافتهاند و در نتیمه تعهدات ناشی ا  م شور ملل متحد به آنها نیز تسری تخریبی خود قرار داده
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وجوود   باها و تمایزاتی وجود دارد؛ تا جایی که گاه یک دولت ملی نیز چ ین تفاوت ةجامع در سطح هر
خویش بوه حیوات    ةو مذاهب و م افع متفاوت و متضاد درون جامع هایدئولوژیها، اها، فره گاقوام،  بان

اساسواً  و ا  نمم مبت وی بور قوانون اساسوی و حکوموت قوانون نیوز برخووردار اسوت و           دهدیخود ادامه م
، المللوی ینآنچوه در سوطح بو    .(11: 1900)رالوز،   نمایود یمو  مع وا یدموکراسی دستورگرا بودون تکثور، بو   

هوا  بلکه این است که اولاً غلمت و شودت ایون تفواوت    ،ها نیستصرف وجود تفاوت ،است یزبرانگچالش
ود هسوت د کوه بوه آنهوا     ها هریک دارای قدرت و اقتدار خاص خثانیاً با یگران دارای این تفاوت ؛بالاست
کوه   –الملول ینقراردادی و آنالوگ حقووق بو   هایسا وکارطور نسبتاً مستقل و ا  طریق به دهدیامکان م

م افع خود را پیگیری ک  د و ا  تون دادن بوه نموم دسوتوری بگریزنود و ا  هموه        –پیشتر شرح داده شد 
کوه بتوانود    یاگونوه به المللییندر سطح باثبات یک همبستگی اعم ا  ارگانیک یا مکانیک  ی کهتر امهم

 .رسدینمر ممانع واگرایی باشد، بسیار مشکل به پیوسته
صوورت انفورادی   ها همچون با یگرانی خودمختار و عاقول، بوه  دولت الماهریشاید در شرایطی که عل

معموای  »به مثال بست تکثر م افع، توسل حل توصیفی برای امکان خروج ا  بن، با  ت ها راهک  دیعمل م
 ةنحو دیگری در مثوال رالوزی تقسویم عادلانو    که به (Ohlin, 2015: 119)با ی باشد  ةدر نمری«  ندانی

تدریج قواعد و الزاماتی را طور خلاصه، همزیستی ناگزیر با یگران، به. ب ابراین و بهیابدیکیک نیز ظهور م
این اساس، هور   . برک دیم افع مشترکی را تضمین م گرایانه و عادلانه است وکه نسبتاً جمع آوردیپدید م

با یگر نسبتاً قدرتم دی برای همراه ساختن دیگر با یگران و حفوظ مشوروعیت و فرادسوت بوودن خوود،      
ناگزیر ا  با ی دادن به دیگران است و ا  آنما که دوام قدرت قابل تضمین نیست، این قواعود نسوبت بوه    

 تواندی، پایب دی به تعهدات میانگرانوواقع هاییدگاهطور در چارچوب دنیآی ده نیز اعمال خواه د شد. هم
، م افواتی بوا   الملول ینو در نتیمه پایب ودی بوه حقووق بو     (Ohlin, 2015: 119)د یک رفتار عاقلانه باش

 ها ندارد.عقلانیت و خودمختاری و میل گریز ا  مرکز دولت
را لا م دارد کوه   فرضییشپ شود،یتوصی  م« مکاریحقوق ه» ةمثاببه المللیناساساً وقتی حقوق ب

 هوای ی وه ق و  میو آنها و در چوارچوب علا « بر»ها و نه دولت« بین»به موجب آن، اولاً این نمم حقوقی 
است و ا  آنما که تفاوت در م افع، تضواد   یریگتفاوت و تکثر، قابل شکل یهامشترک آنها و نه در حو ه

روش حقوقی و نمام حقوقی داخلی هریک ا  بوا یگران، اموری عی واً اثبوات      ها و حتی گوناگونیدر ار ش
، الملول ینبرای حقووق بو   -« نمم حقوقی»بسا صرف کاربرد تعبیر و چه –نیل به یک ساختار  ،شده است

ا  نهادهای حقوقی،  یا؛ حال آنکه دستورگرایی و ساختاری بودن ممموعهرسدینمر مامری غیرممکن به
 گاه کلس ی با یکدیگر ملا مه دارند.کم در ندست

 تز: ذهنیت و همگراییآنتی .3
ع ووان ع اصور   که بر ع اصری نمیر قدرت، رویه، استقرار و ک ترل بوه  گراینرغم مدعیان پو یتویسم عبه
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 ,Lee & Lee) ور نود یاصورار مو   المللیینحقوقی ب هاییتکلیدی است باط و ش اسایی ه مارها و شخص

خالی ا  ع اصر ذه ی نیز نیسوت. ایون ع اصور ذه وی،      المللینیک دیدگاه متقابل، حقوق بدر  ،(2 :2010
Boucher)  ممکن است ناشی ا  استانداردهای اخلاقی ، اصوول  المللیینپرنسیپ و پرستیژ ب (255 :2009 ,

Pul)ناشی ا  حضور با یگران غیردولتی  حقوقی یفرامل kowski توی در  و امثالهم باش د یوا ح  (59 :2008 ,
ناچوار میوان   را در محموراتی قورار ده ود کوه بوه     المللییناعتبار بیاب د و قاضی ب المللیینمیان توافقات ب

و  شوود یجووی صولح مو   ودر جسوت  المللیینب ةدر تحقق جامع ییگراعی ی که موجب واپس هاییتواقع
ند و در عین حوال، حقووق   ذه ی مقبول و مطلوب برای پیشرفت، دست به انتخاب یا ابتکار بز یهاار ش

 د.ک تأویل و تفسیر  پس دد،یگونه که خود مرا آن المللینب
یوگسولاوی سوابق و    المللییندر راستای این مقوله، شاید بتوان گفت کاراکتر قضات دادگاه کیفری ب

 ةحقوقی بور تفسویر آنوان ا  مقوولاتی نمیور مخاصوم       یهانیز هدف ا  تشکیل این دادگاه، بیش ا  آمو ه
داخلوی   ة، حکومت قانون و حقوق حاکم بر مخاصومات مسولحان  المللیین، ج ایت بالمللییربینغ ةمسلحان

ک ترل عام، کافی بود تا دادگواه بتوانود بوا احورا      ۀ تأثیر گذاشته بود و نیز شاید به همین سبب بود که اید
ویش برسواند؛ نوه آنکوه    را به سزای اعمال خ المللیینمهم ب یهاصلاحیت خویش، مرتکبان نقض ار ش

دولت ضروری ندانود و بوه ک تورل     المللیینمسئولیت ب ۀ، ک ترل مؤثر را در حو المللینحقوق ب یراستبه
قضات برآمده باشد و چه ا  هودف مطلووب    ۀعام، اکتفا ک د. در عین حال، چه این تفسیر ا  شخصیت ویژ

ها که اتفاقاً این تفسویر پوس ا    دولت شدۀیتثبت ةهست د؛ نه روی« نص»و « متن»دادگاه، هر دو ای ها نه 
آن رأی مورد انتقاد نیز قرار گرفت؛ بلکه هم شخصیت و ذه یت امثال کسسوه و هوم غایوت دادگواه کوه      

هر دو ع اصری ذه ی است که رونود و سویاق    ،بود المللیینمرتکبان جرائم شدید ب کیفرمانییمبار ه با ب
. در مقابل، جایگاه و هودف نهوادی نمیور دیووان     دهدیت تأثیر قرار متح یطور جداستدلال دادگاه را به

که ا  تأثیر  ک  دیچون قضات همواره بیان م طلبدفیرا م تریی یدادگستری، استانداردهای ع المللیینب
قضوات   ۀبوه انودا    ک  ود؛ یتر عمول مو  کارانه، پس محافمههراس دیم الدولینروابط ب ۀرأی خود بر آی د

و  گ مان دیقضایی م ةطور خزنده در روینو را به یهاار ش ؛نیست د محابایب المللیینکیفری ب یهادادگاه
 یهوا دولتوی نوزد دادگواه    رتبوة یکه مثلاً مصونیت دولت یا مقامات عوال  ده دیحکم م« فعلاً»دست آخر 

 است. شدید حقوق بشر و حقوق بشردوستانه، باقی و برقرار یهاخارجی ولو در برابر نقض
و توجه به اهوداف و غایوات مشوترک     ییگراتا مگر دریابیم که ذهن جوییمیدر این مبحث، ممالی م

هوا در  ، چگونوه و ا  کودام رو نوه   گرایوی المللینو ب شدن یا  جهان ایی ه مویژه در پسبه شدهالمللیینب
 راهی یافته است. المللینحقوق ب

 اعتبار اذهان .1. 3

خصووص در اسو اد   بشری مثل حقوق بشر، صلح و توسعه که به یهابا گسترش آرمان اخیر، ةطی دو ده
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رو شد. هروند تثبیت و ش اسایی قواعد عرفی با چالشی تا ه روب شد،مطرح  المللیینمکرر ممامع سیاسی ب
رت دادگستری مب ی بر ضورو  المللییندیوان ب ةاساس ام 90 ۀتصریح ماد با وجودچالش مزبور این بود که 

عرفی، بسیاری ا  حقوقدانان گاهی با خلأ میوان   ۀتقارن دو ع صر مادی و روانی برای ش اسایی یک قاعد
یوا   المللوی ینبه این مع ا که گاه ع صر روانی یک قاعده با تکرار آن در اس اد ب شدند؛یرو مهدو ع صر روب
در نتیموه در   ،بوود  مواجوه با ابهام  مستمر اییهاما چیستی یا حتی وجود رو شد،یها تثبیت ممواضع دولت

 ۀویژه در حوو  . بهنمایدینخست، پدیداری قاعده و سپس، چیستی، چگونگی و جزئیات آن نامعلوم م ةوهل
نسل سوم حقوق بشر و طرح مسائلی نمیر حق بر صلح، حق بر توسعه و حق بر محیط  یست، هوم خوود   

دیگور(   یهابه اتبا  خود یا افراد و نسبت به دولتها در قبال آن )نسبت حق و هم حقوق و تعهدات دولت
 ناشی ا  نقض احتمالی آن مشخص نبود.  هاییتو مسئول

استفاده ا  تعابیری نمیر حقوق نرم در برابر حقوق سخت و نیز حقوق مطلوب در برابر حقوق موجوود،  
 المللوی ینر نموام بو  نوظهوور، امکوان اجورای آنهوا د     یهابود تا ضمن حفظ احترام این ار ش ییهاتلاش
قوانون اساسوی   »بسا مفهوم کم تا  مان تعیین حدود و ثغور تعهدات ناشی ا  آنها به تعویق بیفتد. چهدست

 –مراتب مو مم  یک سلسله ۀروست؛ ا  جمله ه و  تردیدهایی دربارهنیز با چالش مشابهی روب« المللیینب
 المللیندر حقوق ب المللیینذاتی برای روابط ب ییهایا وجود ار ش –حتی با ش اسایی رسمی قواعد آمره 

 به آنها نگریست. توانیکه ا  همین  اویه م شوندیطرح م
 ة، ولو بدون رویالمللیینده که آیا تکرار یک ه مار در اس اد بشاست که این پرسش مطرح  چ ینینا

نمور  یا خیر  در عین حال به شدبخیرا م المللیینحقوقی ب ۀها، به آن ه مار ار ش یک قاعدمکرر دولت
قضوایی   ةتودریج در رویو  هوا، بوه  سیاسی انفورادی دولوت   یریگکه این اس اد و حتی گاهی موضع رسدیم
توا   گیرنود یدادگستری نیز مورد است اد قرار مو  المللیینو ا  سوی دیوان ب شوندمیواجد اعتبار  المللیینب

طور پس ا  تحولات یوا ده سوپتامبر، دولوت آمریکوا     نیکم شاهدی بر ع صر روانی عرف باش د. همدست
با اتکا به ع صر روانوی ممکون اسوت پدیود آیود کوه بوه موجوب آن، دفوا           « عرف آنی»مدعی شد یک 

 . شودیپیشدستانه، نوعی دفا  مشرو  محسوب م
، دیووان بعضوی   یاهسوته  یهوا مشروعیت سلاح ۀنیکاراگوئه و همچ ین نمر مشورتی دربار ةدر قضی

در . (Gray, 2002: 38)مممع عمومی ملل متحد استوار ساخت  یهاخود را بر مب ای قطع امه یهالالاستد
پذیرش اعتبار یوک   ةم زلبه تواندیها به چ ین متونی منیکاراگوئه دیوان بیان کرد که رضایت دولت ةقضی

I)در قطع امه باشد  شدهیانقاعده یا ممموعه قواعد ب CJ  ةیر مشوابهی دیووان در قضوی   با تعب .(188 :1986 ,
دلیول مهموی    توانود یمممع عمومی در شرایط خاصی م یهاد که قطع امهکراعلام  یاهسته یهاسلاح

I).  ها باشدبرای اثبات وجود یک قاعده یا ابرا  اعتقاد حقوقی دولت CJ ب وابراین در موواردی    (188 :1986 ,
ر نهادی مثل مممع عمومی ملل متحد به تصوویب  ها دکه یک ه مار حقوقی بارها و با رأی بالای دولت
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عرفی تلقوی شوود. حتوی چ انچوه ع صور روانوی مزبوور،         ۀ، ممکن است دلیلی بر وجود یک قاعدرسدیم
رو به این موضو  نگاه ک یم، هروب ةباشد، اگر ا   اوی المللیینحقوقی ب ۀترتیب نتواند موجد یک قاعدبدین

ها )ع صر موادی( را  دولت ةو روی ی مامدعرفی ب ۀیک قاعد نگرفتن کلبه ش تواندیفقدان ع صر روانی، م
 ساده، نزاکتی یا سیاسی تقلیل دهد. اییهبه رو

است. آنچه ک وانسویون حقووق معاهودات     یافتهحقوق معاهدات نیز نقش مهمی  ۀدر حو  ییگراذهن
بارتی شاید در ک وار توجوه بوه    عبه ،مملو ا  ع اصر ذه ی است داند،یتفسیر یک معاهده ضروری م ۀدربار

سایر  ،ندامتن و سیاق، کارهای مقدماتی، توافقات بعدی و سایر قواعد حاکم بر موضو  که ع اصری عی ی
(، توجوه بوه   91 ۀمواد  1ملزومات تفسیر صحیح یک معاهده شامل توجه به موضو  و هدف معاهده )ب ود  

ذه ی  ة(، همگی ج ب92 ۀبودن تفسیر مرجّح )ماد( و ضرورت مع ادار 91 ۀماد 0)ب د  ک  دگانینقصد تدو
و برای فهم آن به کارهای  ک دیدر عین حال که به متن معاهده توجه م المللییندارند. در واقع، قاضی ب

باید دریابد که تفسیر مرجّح وی بوا   افک د،ی، نمر مالمللینمقدماتی تدوین معاهده یا سایر قواعد حقوق ب
قصد طرفین معاهده ا  امضوای آن   ۀسا گار است یا نه  آیا چ ین تفسیری برآورندهدف و موضو  معاهده 

ا  سوه   یوک یچیا نه ! هو  آوردیبار میا خیر  البته تفسیر وی، نتایج نامعقولی در قبال معاهده بهاست بوده 
یافوت؛   بوه پاسوخ آنهوا دسوت     تووان یعی ی مو  هاییرایهعی ی ندارند و با  دودن پ ةپرسش اخیر، ذاتاً ج ب

د چ ین ک د و کرمودت، تلاش ۀ سکوهای نفتی در تفسیر خود ا  مفاد معاهد ةکه دیوان در قضیگونههمان
مودت در روابط طرفین کماست و ایون مواده چوه نقشوی در      ۀمعاهد 1 ۀبرای مثال دریابد که جایگاه ماد

 تعیین حقوق و تعهدات طرفین دارد. 
بوه ذه یوت وابسوته     شدتبهاست که در تعری ،  المللینحقوق ب ۀمهم دیگر، ش اسایی قواعد آمر ةنمون

 Von).عی ی موجد حق اما غیرعادلانه را به چوالش بکشود    هاییتوضع تواندی، مکلزنیاست و در رویکرد 

Bernstorff & Dunlap, 2010: 187) اسوت کوه ا     یاآمره، قاعوده  ۀبه موجب تعری  مرسوم، یک قاعد
و « بدانود »آمره  ۀ، آن را قاعدالمللیینبة یع ی جامع ؛در کل، چ ین وصفی یافته باشد المللیینب ةسوی جامع

 رسود ینمر مو اما به ،ا  نردبان آمرانگی بالا بروند، فرای د روش ی ندارد توان دیکدام قواعد م ی کها .«بش اسد»
. قواعدی نمیر م ع شک مه، اند، اهمیت فراوانی داردار شی قواعدی که تاک ون با این وص  معرفی شده ةج ب

 :Skordas, 2007)مودرن   المللینع وان ه ماری ب یادین در روابط بم ع بردگی و حق تعیین سرنوشت به

استوارند و  یانهگراآشکارا بر ب یادهای انسان (Chen, 2015: 56)–است  شدهکه در م شور نیز مقرر  – (207
 وستفالیایی دارند.  المللینماو ، حیثیتی ذاتی در حقوق بدر عین حال قواعدی مثل م ع توسل به  ور و ت

که دکتر فلسفی معتقد است که اساسواً حقووق، علوم اعتبوارات اسوت؛ یع وی اموور ذه وی         گونههمان
ترتیوب امووری   . بودین شوندیا  ار ش عی ی برخوردار م –مثل قرارداد و...  –فرای دهای حقوقی  ةواسطبه

د و صدها مفهوم حقوقی دیگر، در عین حال که تمسم و تمسودی در عوالم   نیت، وفای به عهنمیر حسن
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امور اعتبواری هسوت د. مفهووم قواعود      ۀچون ا   مر ،م کر ار ش حقوقی آنها نیست کسیچه ،واقع ندارند
 ،  یراد، نباید به چوب عدم عی یت رانده کرایفا خواهد  المللیینآمره نیز که نقش مهمی در دستورگرایی ب

ها دولت یریگمسئولیت و موضع در  می ةج در ک وانسیون حقوق معاهدات، پذیرش عرفی طرح مواد با در
در  المللوی ینند. به اعتقاد وی، خیر مشوترک بو  او واجد ار ش حقوقیگیرد میدر میان امور اعتباری، قرار 

 .(11ب: 1901م شور ملل متحد نیز مب ایی عی ی یافته است )فلسفی، 
، عطو   المللوی یننمیر مطلوبیت قواعد برای نموم بو   ییهادر گزاره توانیذه یت را مب ابراین نقش 

)مثل صلح، ام یت و حقوق بشر( و حتی نقش و تأثیر حقوقدانان  المللیینتوجه به اهداف مطلوب  یست ب
، ، مطلوبیت یوک قاعوده  سانیند. بدکرخلاصه  المللیندر ش اسایی و اجرای حقوق ب المللیینو قضات ب

رو هعی وی روبو   یهوا هرچ د مقبولیت عملی آن با چالش ،فراهم ک د تواندیفرصت  یست حقوقی آن را م
دسوتوری   یهوا صوورت اعتبوار بوه خوود گیورد و ار ش      تواندیباشد. در این چارچوب، دستورگرایی نیز م

 قوام یابد. – المللینحقوق ب یهادر چارچوب قالب –اعتبار دادن به آنها  ةواسطبه
 

 همگرایی غایات .2. 3

میوان   یهوا خط پایان رقابوت  ۀطور نسبی دربارها و م افع، بهتفاوت در روش با وجود المللیینبا یگران ب
بعضی با یگران دولتی و غیردولتی خاص کوه غایوات ایودئولوژیک خوود      ی کهخود اشتراک نمر دارند. با ا

راهوی بورای    ةهویچ نقشو   الملول ینحقووق بو   سوا ند، یرا مطرح مو « آخرالزمان»یا « ظهور م می»برای 
کم تا و این وضعیت دست پردا دیها مآخرالزمان ندارد و ت ها به نقاط مطلوب در رقابت م افع میان دولت

که وحدت ایدئولوژیک در جهان تثبیت شود، به حیات خود ادامه خواهد داد. در ایون وضوع، حقووق     مانی
بت میان با یگران و احیاناً نقاط مطلوب در هور رقابوت را نشوان دهود.     قواعد رقا تواندیصرفاً م المللینب

 که م شور ملل متحد با پذیرش عمومی که ا  آن برخوردار شده است، اهمیت فراوانی دارد. روستینا ا
 ةم شوور، سومت و سووی جامعو     1 ۀدر مواد « الملول یناصول عودالت و حقووق بو   »نخست،  ةدر وهل

ب: 1901)فلسوفی،   ک ود یاجتماعی را پیش هاد مو  –می مبت ی بر عدالت تو یعی را تبیین و نما المللیینب
( در 010: 1931یا ساختار آنالوگ )مقامی،  یابدیهی است که در غیاب نمم اخیر، نمام عدالت مبادله. (11

 . ماندیوکاست باقی مکمجای خویش بی
مترصد نیل به آنهاست و طبیعتاً انتمار  «ملل متحد»که  پردا دیاهدافی م ینتر، به تبیین مهم1 ۀماد

و حفوظ صولح و ام یوت     یابیباشد. این م افع شوامل دسوت   المللیینمطلوب هرگونه رقابت ب ةنقط رودیم
اساسوی بشور اسوت.     هوای یروابط دوستانه و همچ ین همکاری در جهت حقوق و آ اد ة، توسعالمللیینب

« خیلوی دور، خیلوی نزدیوک   »اهداف و حواشی آنهوا   بدیهی است هفتاد سال پس ا  تصویب م شور، این
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سوی ایون اهوداف، ه وو  توا     به المللیینبة توفیقات نسبی در پویش جامع با وجودچراکه  رس د،ینمر مبه
اختلافوات،   یوز آموفصل مسوالمت اجباری حل هایسا وکار ةمطلوب یع ی صلح فعال و مثبت، توسع ةنقط

کراسی( و بیرونوی )عودم تمواو ، اشوغال و مداخلوه( و همگرایوی       تحقق حق تعیین سرنوشت درونی )دمو
 بسیار  یادی وجود دارد. ةحداکثری در ش اسایی و رعایت حقوق بشر فاصل

پس ا  م شور بر مب ای همین اهداف ش اسایی  المللینقواعد حقوق ب ینتربا این حال، بخشی ا  مهم
تعقیوب  »، ایون اصوول را در راسوتای    «صول ملل متحدا»م شور در بیان  2 ۀاند؛ چ انکه مادو تثبیت شده

نیت در اجرای تعهدات، اند ا  اصل تساوی حاکمیت، حسنکه عبارت شمردیبرم« 1 ۀاهداف مذکور در ماد
اختلافات، م ع تهدید یا توسل به  ور، همکاری در اجرای تصمیمات ملل متحود،   یزآموفصل مسالمتحل

)بخوانیم: با یگران( غیرعضوو و البتوه عودم مداخلوه در اموور داخلوی       ها رعایت این اصول ا  سوی دولت
م ع تهدیود   ربعضی ا  این اصول نمی .)Onuf, 1994: 16( مکمل یکدیگرند 2و  1ها. ب ابراین مواد دولت

بورای حول اختلافوات، در  موان      یوز آممسالمت یهایا توسل به  ور و در نتیمه ضرورت استفاده ا  روش
. انود یافتوه که امرو ه مقبولیتی عوام   شدندیاین س د محسوب م« نو»جمله دستاوردهای  تدوین م شور ا 

اند؛ ، همواره در پرتو همین اصول ش اسایی و توجیه شدهالمللینهمچ ین برخی قواعد دیگر نمام حقوق ب
تای هویت و اهداف م شوور در راسو   یالشمولها، عاممثل اصل مصونیت دولت در پرتو اصل تساوی دولت

 اصل رعایت اصول ا  سوی غیراعضای سا مان ملل متحد و... .
سا مان مراقبت خواهد کرد کشورهایی که عضوو ملول متحود    » ک دیم شور که بیان م 2 ۀماد 1ب د 

مفید  ،«ضرورت دارد، طبق این اصول عمل نمای د المللییننیست د، تا آنما که برای حفظ صلح و ام یت ب
 ةع ووان متوولی اولیو   شورای ام یت بوه  ۀملل متحد و به ویژ ةنخست آنکه روی؛ تچ د مع ای فرامت ی اس

 ،غیرعضو ملل متحد را مشمول این ب د ندانسوته اسوت  « کشورهای»، ت ها المللیینحفظ صلح و ام یت ب
تروریستی نیوز بور ایون مب وا مشومول       یهاشورشی و گروه یهابلکه حتی با یگران غیردولتی مثل گروه

آنهوا   ۀدربار 1هایییمبه آنها بار کرده و گاه تحر یشور دانسته شده و شورای ام یت، گاه تعهداتتعهدات م 
القاعده، بوکوحرام، خمرهای سرخ و... کوه عمولاً    ۀمختل  دربار یهاده است. موجی ا  قطع امهکراعمال 

 شووند، یحسووب مو  اند و نه طرف م شور و نه دولت غیرعضوو م یک دولت بوده المللیینفاقد مسئولیت ب
 مؤید این مع است.
را بور دیگور   « المللیینحفظ صلح و ام یت ب» 1، گویی ب د 1 ۀن اهداف م درج در مادبیدیگر آنکه ا  

 المللوی ینبو  ة. ا  یک سو، این نگارش بر تقدم این هودف بور سوایر اهوداف جامعو     دهدیاهداف ترجیح م
ویژه شورای ام یت ارکان ملل متحد و به ةر، با  رویو ا  سوی دیگ دهدیگردآمده بر گرد م شور، گواهی م

                                                           
1. Sanction 
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اهداف دیگر در راستای هموین هودف، مع وا     ةکه م شور، تاب این تفسیر را نیز دارد که هم دهدینشان م
یاب د؛ یع ی رعایت حقوق بشر و حتی حقووق بشردوسوتانه در مخاصومات نیوز بوه حفوظ صولح و ام یوت         

م یت در موارد گوناگون با ابرا  نگرانی نسبت به نقض فاحش حقووق  گره خورده است. شورای ا المللیینب
و پیش ا  آن با تأسیس  – المللیینبشر و حقوق بشردوستانه و حتی با ارجا  این موارد به دیوان کیفری ب

خووانش نخسوت،    ةبر این خوانش صحه گذاشته است. با وجوود ایون، کفو    – المللییننهادهای کیفری ب
و هوم اسوتانداردهای حواکم بور      المللوی یندیوان کیفری بو  ةچراکه هم اساس ام ،است ترینهمچ ان س گ

بر  تواندی، همچ ان مالمللیینند که اهمیت صلح و ام یت باموردی پیشین بر این قاعده متفق یهادادگاه
برابور   ؛ چ انکه گویی فصل هفتم م شور بر همه چیوز اولویوت دارد.  یفک دسایه ب المللیینعدالت کیفری ب

مدت دوا ده  هذیل فصل هفتم م شور، ب یابا صدور قطع امه تواندیرم، شورای ام یت م ةاساس ام 11 ۀماد
د. تسلط یک نهاد سیاسی بر یوک نهواد   شوماه مانع هرگونه اقدام قضایی دیوان نسبت به وضعیتی خاص 

موردنمر یع وی صولح و   قضایی کیفری مستقل، ممکن نیست هیچ توجیهی داشته باشد؛ مگور آنکه هدف 
ست. برای ایون م موور، عودالت    اطلبانه تقدم داشته باشد؛ که چ ین هم بر اهداف عدالت المللیینام یت ب

الغایوات نموام ک وونی    ع ووان غایوت  به – المللیین، ابزاری برای نیل به صلح و ام یت بالمللیینکیفری ب
 صلح باشد، بدان نیا ی نخواهد بود. است و چ انچه روند عدالت، مخل فرای د – المللیینب

نمور  تدریج افوزایش یافتوه و بعضواً بوه    حقوق بشر به ةبه مقول المللییندر عین حال، توجه با یگران ب
، اسوت  خویش خارج شده الدولیینمع ای ب ةت ها صلح ا  پوستدر یک تغییر پارادایم محسوس، نه رسدیم

نیز رسوخ کرده است؛ همان  المللینبه حقوق ب ییگراانسانو  دهدیرا پوشش م یتربلکه فضای گسترده
قابل است تاج بود. ب ابراین با استمرار پویش تاریخی حاضر،  2 ۀماد 1مع ای دومی که ا  تعبیر صلح در ب د 

تا آنما کوه بورای   »و « ضرورت دارد المللیینتا آنما که برای حفظ صلح و ام یت ب»تفاوت چ دانی میان 
 باقی نخواهد ماند.« بشر ضرورت دارد رعایت حقوق

، جالب توجوه  المللیینم شور نیز ا  م مر همگرایی غایات با یگران ب 189 ۀعلاوه بر این توجه به ماد
با یگران قابل  ةم شور به هم 2 ۀماد 1که در پیوند با تفسیر فوق ا  ب د  –خواهد بود. به موجب این ماده 

د قراردادی دیگر اولویت خواهد داشت. هت ناشی ا  م شور، بر هر تعرعایت و اجرای تعهدا –تسری است 
حقوقی، هم اشتراک و هم برتری اهداف م درج در م شور، مورد پوذیرش و   ۀع وان یک قاعددر نتیمه، به

، بور مشوروعیت ایون اهوداف صوحه      المللوی ینر بوا یگران بو  بیشتش اسایی قرار گرفته است. ضمن آنکه 
و  هایشه. ب ابراین اگرچه تشتت اندنمایان دی عم خود اقداماتشان را در همین چارچوب مو نیز به گذارندیم

ها در حقووق  ، توسط دولتالمللیینمشترکات ب ةاما جامع ،ها شدهار ش ةها سبب ابتذال مسئلم افع دولت
حوال کوه   (. در عوین  101: 1938موضوعه وارد شده و به رسمیت ش اخته شده اسوت )فلسوفی،    المللینب



 .../ امیر مقامیبه امکان ساختارمندی رویکرد دستورگرایانه 1141، تابستان 2، شمارۀ 55ۀ فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دور     1411

 

 یهامطلوب رقابت ةع وان نقط، نقاط اشتراکی بهشودیم افع گوناگون و متضادی ا  سوی آنها پیگیری م
یع وی   ؛یک به یک یا گروه در برابر گروه چه در قالب ایدئولوژی و چه ا  باب م افع، پذیرفته شوده اسوت  

با در نمر گرفتن، غایاتی باشد که هوم  آنان باید  یهانهایی رقابت ةاغلب با یگران بر این باورند که نتیم
حقووقی را   یهوا حول کوه گواه راه   –سیاسوی   یهاحلخود و هم دیگران به آنها باور دارند و در نتیمه راه

در فرای د تولیود قورار    فرضیشبا این پ – ده دیدر ش اسایی قواعد قراردادی تحت تأثیر قرار م المثلیف
 یهوا گروه یوا طورف مقابول و نیوز ار ش     یهائه خواهد بود که دغدغهقابل ارا یحلکه ت ها راه گیرندیم

د. حتی در فن مذاکره نیز تحت توأثیر  ک و مراعات  بش اسددر م شور را به رسمیت  شدهییمشترک ش اسا
برد و توجه پیشاپیش به وضعیت طرف مقابول   –با ی، پیش هادهای م اسب برای تحقق با ی برد  ةنمری

برخووردار اسوت. در    اییوژه ا  اهمیوت و  –پذیرش پیش هاد برای وی فراهم باشود   نحوی که امکانبه –
برد چه در مع ای مادی آن و چه در قلمرو اشتراکات ار شوی، رونودهای ش اسوایی و     –نتیمه رویکرد برد 

 جدیدتر را نیز متأثر ساخته است. المللیینایماد قواعد حقوقی ب
 

 ساختار ةثابمبه المللنیسنتز: تکوین حقوق ب .4
ی حقووق  م دو امیدها نسبت بوه امکوان سواختار    هایمب ۀآنچه در دو مبحث پیشین بیان شد حاصل چکید

 الملول ینموارد دیگری نیز افزود. در عین حال، هر بیمی، حقوق ب توانیبود و بر این فهرست م المللینب
توا امکوان    دهدیدستورگرایی سوق م و هر امیدی، آن را بیشتر به دشت سا دیرا ا  دستورگرایی دورتر م
بسوا مت واظر بوا    ا  یک نمم حقوقی در مع ای اتمّ آن و چه یم دو بهره المللیینتحکیم مبانی اجتماعی ب

 تزیتعادل که ا  س تز تز و آنت ةنمم حقوقی داخلی، بیشتر فراهم شود. اما در میان آن بیم و این امید، نقط
 کدام است  ،فوق حاصل شود

نخسوت هموان نموم     ۀانود. الگوووار  کم سوه الگووواره مطورح شوده    پاسخ به این پرسش، دستبرای 
. آیود یوستفالیایی است که چیزی جز ساختار آنالوگ و در واقع فقدان ساختار اجتماعی حقووق ا  آن برنمو  

خواص ناشوی ا     یهوا مراتب ه مارهای حقوقی است که آن نیوز بوا چوالش   دوم، تکیه بر سلسله ۀالگووار
یک فرای ود بواقی    (Vidmar, 2013: 22) المللینحقوق ب یهابلیت تسری قواعد آمره به تمامی حو هقا

اسوت کوه در واقوع روابوط میوان       مراتبوی یرسلسوله سووم، غ  ۀمانده است و نوه سواختار مسوتقر. الگوووار    
 .(Pulkowski, 2008: 64-76) ک دیرا تشریح م المللینحقوق ب یهانمامخرده

عی وی را   یهاداده تواندیعلت روابط افقی، نماین است که به المللینیک ا  حقوق بضع  فهم کلاس
ک د که برای همگان قابل است اد باشد. این ام یت بوا یوک نموام حقووقی جوامع متمرکوز بور         گذارییهپا

 مراتب بوا قواعود عوام و خواص، ناسوخ و     ها و م ابع حقوق، ممکن است. فقدان سلسلهمراتب ارگانسلسله
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در حقوق داخلوی، اعتبوار اعموال     کهیدرحال شود،یو فضای اعتماد و ام یت متزلزل م شودیم سوخ رفع م
 .(020: 1938)فلسفی،  شودیبالاتر است باط م ۀحقوقی ا  قاعد

را مشوابه   الملول ینرا تغییر داد و حقوق بو  المللینساختار حقوق ب ۀثقل بحث دربار ةنقط توانیاما م
بودون آنکوه الزامواً     ،یوک فرای ود توصوی  کورد     ةمثابمطرح شد، به یمراتبسلسله ۀالگووار برداشتی که ا 

نمور  بلکوه بوه   ،نامیود  المللینرا بتوان م بع ادراک درست ساختار حقوق ب مذکور یهاا  الگوواره یکیچه
اگرچه بوا   ،گوی دیم هایتویستگونه که پو آن (Pulkowski, 2008: 51)مدرن  المللینحقوق ب رسدیم

 –به وضع موجود پدید آمده است؛ اما کدام نمم حقووقی اسوت    یبخشاتکا به واقعیت و با هدف استحکام
 لاکه ا  همین اتکا و با همین هدف، پدیدار نشده باشد  بورای مثوال نموام کوامن     –ولو در حقوق داخلی 

حقووق   یهوا ار شود و در نموام  بر مب ای مقبولیت اجتماعی ه مارها پدیود  دهد،یچ انکه نامش گواهی م
، قوانونی یو ب ماندیچون قانون بلااجرا م شود،یخلاف واقعیات اجتماعی تقبیح م نوشته نیز قانونگذاری بر

نقطه پایوان آن  آغا  ادراک نمم حقوقی باشد، اما نه ةممکن است نقط گراییین. در واقع، عشودیعادت م
، آنقدر در المللینویژه محتوا و بافت حقوق بمم حقوقی را. بهو نه روند تکامل و تحول ن دهدیرا نشان م

خوود حقووق    تووان یمسیر تحول و تکامل ه ماری و گفتمانی خویش افت و خیز داشوته اسوت کوه نمو    
، مدام تحوول در ه مارهوای خوویش را بوه     المللینیع ی حقوق ب؛ را یک تعین ثابت فرض کرد المللینب

 لات گفتموانی بووده اسوت.   وبلکه عارضی ا  تح ،ذاتی ةارها نه یک حادثچشم دیده و گاه این تحول ه م
اما ذاتی  ،در نگاه نخست یک تحول ه ماری است المللینتابع حقوق ب ةمثاببرای مثال ش اسایی افراد به

ع ووان  کم همچون دولوت، بوه  دارد که فرد را دست المللینچون ریشه در تحول گفتمانی حقوق ب ،نیست
بوه رسومیت    هاییها و آ ادمسئله و حتی غایت حقوقی پذیرفته است. ب ابراین پذیرش حقیک موضو ، 

آن )بالفرض در دیووان اروپوایی حقووق بشور( یوا       المللیینتعقیب ب هایسا وکارو  المللیینب ۀشدش اخته
حقووق   ۀفردی، عارض آن تحول پارادایمی است که فرد را نیز موضو  بوالقو  المللیینمسئولیت کیفری ب

( و 931: 1901بود )موحد، « دولت»طفیلی « فرد»؛ حال آنکه در پارادایم پیش ا  آن، ش اسدیم المللینب
که صرفاً در قالب  شدیمسائلی نمیر حمایت دیپلماتیک یا حمایت ک سولی، حقوق ذاتی دولت محسوب م

 .پذیرفتیقوقی صورت منمم ح ةهزی ه در روابط خارجی دولت متبو  و در لفاف –فایده  یس مار ش
آنچوه  »را بوه  « آنچوه هسوت  »ساده دانست کوه   یتیک عی  توانیرا نه م المللیندر نتیمه حقوق ب

، همچوون  «هسوت »را بدون توجه بوه  « مطلوب»که  آلیدها گرایییتو نه البته ذه  ک دیتبدیل م« باید
ذه یت را برهم  ده اسوت )شوهابی،    ، تفکیک عی یت ویتهمدرنکه پستگونههمان بلکه شمارد،یم« باید»

( هوم ا  یوک سوو در    شوود یگرچه ه و  با وص  مدرن خوانده مو اک ونی ) المللینحقوق ب ،(118: 1932
دنبوال جبوران سووتنیت )موحود،     نیت است و هم در مع ای عی ی بوه حسن یوجومع ایی ذه ی در جست

گفوت کوه    تووان ی یگران مختلو  نیوز مو   در پیگیری م افع گوناگون ا  سوی با طورینهم .(919: 1901
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وحدت و کثرت همزمان و توأموان، وجوود دارنود؛ یع وی در عوین حوال کوه م وافع گونواگون اقتصوادی،           
نقاط مطلوب مشوترکی نیوز موورد     شود،یهژمونیک، ایدئولوژیک و حتی روانی ا  سوی با یگران دنبال م

 یست.تعادل خود ن ةپذیرش واقع شده است که البته ه و  در نقط
نیز به مع ای مطلقاً عی ی بودن یا  المللیندر نگرش اخلاق کانتی، حتی بقای ساختار آنالوگ حقوق ب

برآمده ا  آن نیست. به اعتقواد کانوت، انسوان )در ای موا      یهاو ار ش المللینمطلقاً ذه ی بودن حقوق ب
اموا ا  آنموا کوه هور      ،اسوت ، و این یک اصل ذه ی ک دیدولت( در ابتدا هستی خود را در نمر ممسم م

 ة، اصل مزبور ج بک  دیدیگر( نیز هستی خود را به همان طریق تمسم م یهاموجود معقول دیگر )دولت
 . شودیو امری عملی )س تز( در آن هویدا م یابدیعی ی م

رفاً ا  نمر دور داشت. در این  می ه است که قدرت ص توانیرا نیز نم شدن یجهان ةدر این میان،  می 
 ةبلکوه یوک شوبک    ،یک ع صر سیاسی یا نمامی نیست که با مفهوم دولت، لزوماً آمیختگی داشوته باشود  

را هرچ ود   المللوی ینبخشی ا  قودرت بو   تواندیاجتماعی، یک لابی غیردولتی یا یک برند اقتصادی نیز م
تور  وشون ر شودن ی صورت نامحسوس به خود اختصاص دهد.  مانی پیچیودگی روابوط در عصور جهوان    به
 هوای یاخیر به یکوی ا  نگرانو   ةشورشی و تروریستی که طی دو ده یهاگروه یریگکه به قدرت شودیم

هودف   ینتور ؛ تا جایی که برای مثال مهوم یفک یمنمری ب ،اندها و شورای ام یت تبدیل شدهام یتی دولت
 ،عضاً ا  قدرت برخوردارنداست که ب ییهاک وانسیون م ع تأمین مالی تروریسم، متوق  ساختن چ ین گروه

 ۀپرشومار دربوار   هوای یبوه نگرانو   توانی. همچ ین مشوندیاما در پارادایم س تی فاقد مسئولیت ش اخته م
ع ووان  یا حتی اختلال ارتباطات الکترونیک به یاهسته یهاتروریستی به سلاح یهاگروه یابیامکان دست

 د. کراشاره  المللین یرساخت اقتصاد ب
حسواب آوردن  کوه جوز بوا پویوایی نموام حقووقی و بوه        طلبود ی، ترتیبوات مخصوصوی مو   این وضوع 

ع ووان  هوا بوه  دولوت  ۀگرچه این پویایی و محاسبه نیز به ارادا، نمم و نسق نخواهد یافت. «هایردولتیغ»
را  الملول ینسپرده شود، اما این ت ها م افع فردی آنها نیست که حقوق بو  المللیینبا یگران اصلی روابط ب

نیوز در آن تأثیرگوذار اسوت     الملول ین، بلکوه م وافع کول سیسوتم حقووق بو      دهود یدر جایگاه خود قرار م
(Charney, 1993: 532). 

که در مباحث پیشین به آن اشاره شد، همچ ان یک گونههمان المللیندر مممو ، روح واحد حقوق ب
که در تحولات ه مواری و   المللنیاست. بر این اساس، همین سیر و سلوک واحد حقوق ب« شدن»روند 

هوا، تضوادها،   ت اقض ة، جایگزین/مکمل همشودیتکمیل م یمدارسوی انسانبه ییگراپارادایمی ا  دولت
 ک ود یدر دکتری وی اخلاقوی بیوان مو    کسوک یمی  کوه  و خود آنچ ان شودیها و ناهمگونی اهداف متفاوت

(Klabbers et al., 2009: 4-10) ،ساختار  ةمثابیی بهدر قالب دستورگرا(Koskenniemi, 2007)  هوم ،
و تقویت ارتباطات غیردولتوی، پاسوخگوی    شدن یتا در عصر جهان ک دیپویایی نمام حقوقی را تضمین م
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، و ا  نمر انتهایسیارکی ب المللینتا حقوق ب بخشدیباشد و هم به آن، انسمامی نسبی م ینیا های فرامل
نباشد و در عین حوال، هموین سواختار نسوبی، ایون اجوا ه را فوراهم         هدفیو ب نوریاخلاقی سرگردان، ب

در پی »نیز بتوان کلزنی حقوقی و ریاضیات محض حقوق، یع ی نگاه  ةفلسف ینترکه حتی در ناب ک دیم
 د.کر، این سیارک را کاوش «ساختار دستوری

 
 . نتیجه5

ه این پرسش پاسخ دهد که آیوا ایون نموام    است تا ب المللینتحلیل ساختار حقوق ب در یحاضر  پژوهش
ساختاری ضروری برای خوانش دستوری برخوردار است یا خیر  آنچوه حاصول شود     یهاحقوقی ا  مؤلفه

در  هوا یتدر بادی امر، ساختاری آنالوگ دارد که تعهدات و مسئول المللیناین بود که نمام س تی حقوق ب
را  الملول ینخوانش دسوتوری،  بوان دیمیتوال حقووق بو     است. در چ ین چی شی، « یک در برابر یک»آن 

 المللینظهور چ ین  بانی را در مقولاتی نمیر حقوق بشر، تحول حقوق ب یهافراهم خواهد ساخت. نشانه
یافت که برابور الگوویی    توانیو م شور ملل متحد م المللینسوی همبستگی، تمایل به انتمام حقوق ببه

تا صلح  ک دیملی مقید به حقوق بشر توصیه م هاییدر چارچوب اتحاد جمهوررا  المللینکانتی، حقوق ب
 د.شوپایدار، فراهم 

 گرایوی ینع شدینیز مؤید یک دگردیسی است: اگر در گذشته تصور م المللینتحولات تاریخی حقوق ب
اسوت،   –گرایی دسوتور  نیا یشع وان پبه –ها، مانع تحقق یک ساختار حقوقی انفرادی دولت یطلبو م فعت

کوه   ک دمینما را فراهم ، وضعیتی ت اقضالمللیینو همگرایی غایات با یگران ب یانگراای ک اعتباریابی ذهن
و دو یستی ک وونی آن را بپوذیریم و در    المللینکه همین تکوین حقوق ب گذاردیت ها چاره را در این باقی م

 دستوری سخن بگوییم. چارچوب چ ین ساختاری، ا  امکانات و موانع خوانش
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