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 المللن یحقوق ب مندیساختاررویکرد دستورگرایانه به امکان 

 1امیر مقامی

 a.maghami@ase.ui.ac.irرایانامه:    .، دانشگاه اصفهان، اصفهان، ایراناقتصاد و  اداری  علوم  دانشکدۀاستادیارگروه حقوق  . 1

 چکیده  اطلاعات مقاله 
  ۀ کلاسیک، تصووویری ام موموعووه قواعوود پراک وود   الملل ین نگر به حقوق ب نگاهی کل  پژوهشی نوع مقاله: 

یووک کوول    ة مثابوو به   ی ن قواعوود مزبووور، هموواه گ بووی که الزاماً  دهد ی توافقی را نشان م 
تواند ام یووک ن ووم  ی نم ی  ا موموعه شود و چ ین ی و یکپارچه مشاهده نم  یوسته پ هم به 

وجووود    . بووا شود  م د بهره قواعد و تضمین حقوق ب یادین  مراتب سلسله دستوری، شامل 
را نیووز یووک تسیسووتمی حقوووقی توصووی     الملوول ین این، حقوقدانان متأخر، حقوووق ب 

این ادعاست و نشووان    آممایی ی دنبال راست اند. تحقیق حاضر با روشی توصیفی به کرده 
در ک ووار تکثوور    الملوول ین رایوود در تمووام اجووزای حقوووق ب   گرایی ین که اولًا ع   دهد ی م 

، در ظاهر مانع پذیرش ن ام  المللی ین ب   ة بامیگران متکثرالم افع فعال و م فعل در جامع 
ذه ی است و   ی ها تر، ناگزیر ام پذیرش ارمش ثانیاً رویکردهای تامه   شود؛ ی ساختاری م 

  ة آمده اسووت. نتیووو   ید پد   المللی ین ب   ة در نتیوه، یک همگرایی مبت ی بر هدف در جامع 
، همچ ووان در حووال تکوووین اسووت و  الملوول ین آن است که حقوووق ب   تز ی این تز و آنت 

 . ک د ی م خوانش دستوری با استفاده ام امکانات موجود، ساختارم دی آن را تقویت 
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 . مقدمه1

 الملوولینحقوووق ب، (ILC, 2006: 1)موودعی اسووت  الملوولینکمیسیون حقوووق ب ةکه مطالعگونهآیا همان
یک تن امی یا تسیستمی حقوقی اسووتا الفوواظی همچووون ن ووام، سیسووتم و سوواختار، ماهیووت   یراستبه

یکپارچه، بین خود  ةو م  ور ام آن تحالتی است که در آن، اجزای یک موموع  ک  دیم  تداعیمشابهی را  
ام  الملوولینحقوق ب .(187: 1381؛ یع ی یک ترتیب یا ن م استی )کرب یه و مانیوت، ک  دیانسوام پیدا م

گرچه حقوق ادر حال گذار است؛   سامد،یپراک دگی ه وارهای قراردادی که آن را شبیه حقوق خصوصی م
ام قواعد مربوط به ن ووم عمووومی حوواکم بوور قراردادهووا و حتووی ام  ایدر قالب بسته تواندیخصوصی نیز م

م د بیابد و فارغ ام آن بحث در تحقیق حاضر قصوود آن داریووم تووا ، حالتی ن امیطریق پذیرش اصولی کل
 آممایش بگذاریم.  ةرا به بوت المللینحقوق ب  یم دامکان ساختارم دی و چارچوب

و سیستماتیک بودن یک گروه ام ه وارها و قواعد    ی م د گرچه ن ام ا روست که  اهمیت این آممایش امآن 
  1به اعتبووار دسووتوری   یابی دست   رسد ی ن ر م اما در مقابل به  ، آنها ام ن می دستوری نیست  ی م د به مع ای بهره 

نیامهووای دسووتورگرایی در هوور  یش پ یگوور، یکووی ام  د   عبارت بووه   نیامم د برخورداری ام یک ن م حقوقی اسووت. 
الملوول  ین ب یوسته تعری  شود و حقوق پ هم به ة یک ساختار مثاب به موموعة حقوقی، این است که آن موموعه  

رو شود یا دسووتورگرایی را ام نیامهووای ک ووونی آن بشووماریم، ام ایوون  ی دستورگرایانه روبه ها خوانش نیز اگر با 
ن ام حقوقی، عبووارت اسووت ام سوواختاری در یووک سیسووتم   ، در رویکرد اجتماعی حقوق  نیست.  مستث ا قاعده  

اما این مع ا، ما را کووافی    ، (Mattheis, 2012: 632)اجتماعی که بر تعمیم ه وار انت ارات رفتاری استوار است  
در ای وووا   ، 2ا ام عبووارت تسیسووتم/ن ام حقوووقیی اسووت گونووه کووه برداشووت موو نیست. این ن م حقوووقی آن 

مبووانی،   حیووث ام  گیرنوود، ی مع است که موموعه قواعد حقوقی که میر چتر یک ن ووام )سیسووتم( قوورار م بدان 
آنکه ممکن است مراجووع قانونگووذار متفوواوت   با  همچ ین  ده د. ی ها و غایات، نقاط مشترکی را نشان م ارمش 
ن قواعوود اساسووی و قواعوود  بووی ،  طلبوود ی م کلووزن    حقوق نوواب   ی ها چ انکه آمومه  –ولو در یک سطح  –باش د 

 
1. Constitutional 

مفاهیم خاص ن یر    ی ا در برداشتی دیگر ممکن است تسیستمی به مع ی ف ی و مدیریتی آن موردن ر قرار گیرد که موموعه .  2
. با این حال، وقتی ام سیستم  رسد ی بامخور به پایان م   ة نهایت در مرحل در  که    ک د ی ورودی، فرای د و خروجی را تداعی م 

ام نهادها و مفاهیم حقوقی بحث   ی ا موموعه   ۀ معمول ن ر بر این است که دربار طور  به ،  م ی ک ی حقوقی مشخصی صحبت م 
ش اخت ما ام این نهادها و مفاهیم،    رود ی ند. در عین حال، انت ار م ا که ام ن ر مع ا، مب ا و غایت به یکدیگر متصل   م ی ک  ی م 

طور مرتب و مکرر قابل  مق  ه، موریه و قضاییه به   ای به ش اخت ما ام ورودی، فرای د و خروجی ن ام حقوقی که مثلًا در قو 
وقتی   شک بی اما    ، ش اسایی هست د کمک ک د و انت ارات ما را ام آن سیستم تعیین ک د. برداشت اخیر، ای ک موردن ر نیست 

بپردامیم، رد پای این دیدگاه را نیز    –ام جمله دستورگرایی احتمالی در آن    –  الملل ن ی م د به حقوق ب ام پیامدهای نگاه ن ام 

 (. 138:  1389آمادبخت،  ن.ک:  ) آنکه لزوماً نام و نشانی ام آن باشد  دریافت، بی   توان ی م 
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حقوووقی موووردن ر  -سیاسی   ة اساسی جامع   ی ها آن، اهداف و ارمش   ة وسیل غیراساسی تمایزی برقرار باشد تا به 
 مربوطه، محفوظ باقی بمان د.   ة در بل دمدت و با وجود تغییرات حقیقی و حقوقی در جامع 
کار خووواهیم حاصل آموود، دو محووک را بووه  المللینبرای این آممون، بر اساس ش اختی که ام حقوق ب

 یم وودو تکثر ه واری آن همچون عوامل مخوول چارچوب المللینحقوق ب  مب ای عی ینخست به    ؛بست
خواهیم پرداخت. این دو محک با یکدیگر نیووز مربوووط هسووت د؛ چووه آنکووه گووویی تکثوور   المللینحقوق ب

است که بر مب ای م ووافع نوواهمگون   المللیندر ش اسایی ه وارهای حقوق ب  گراییینه وارها ناشی ام ع
حقوووق  یوویگرامقابل، آممون دیگری را پیش رو خواهیم گذارد تووا ذهن ة. در نقطگیرندیبامیگران شکل م

 ممکن بیابیم و نیز همگرایووی غووایی در ه وارهووا را خووواهیم آممووود.  یهارومن  ینتررا کوچک  المللینب
متفاوت و در جای خود معتبووری ام  هاییتمتضاد که رواشدت بهمتقارن اما  تزین این تز و آنتبیسپس ام 

، تتکوووینی ده وودینشووان م –مطلوب آتووی  المللینالبته با نگاهی به حقوق ب  –موجود    المللینحقوق ب

ام یووت و حقوووق فووردی(   برای مثالها و ه وارهای به ظاهر متضاد )ام ارمش   یارا بسته  المللینحقوق ب
 المللیینظواهر گوناگون خویش، هم هدف مشترکی همچون صلح ببا وجود ها خواهیم دید که این ارمش 

 اند و هم برای همین هدف در تعامل با یکدیگرند.را در ن رگاه خویش نشانده
 

 تز: عینیت و تکثر .2

در   ،رو بوده استهروب  المللیینروابط ب  ةسیاسی( در صح –ام ابتدا با ع صر قدرت )ن امی  المللینحقوق ب
بوورای بووامیگران و همچ ووین پژوهشووگران حقوووق و  یسووادگنتیوه جولان پومیتیویسم در این سوواحت به

بوور اسوواس  ،وارد شده است المللینبسا بیشترین نقدهایی که به حقوق بسیاست، قابل مشاهده بوده و چه
ها مطرح شده و چه آن نقدی که با نیت بیان آرمان  است؛  همین پومیتیویسم آشکار و عریان شکل گرفته

و   المللوویینساختن روابط ب  م دقاعدهیم  ور ببه  المللینچه آن نقدی که هدفش، تضعی  ب یان حقوق ب
  (Lee & Lee, 2010: 4).  ام تقانون موری بوده است یم ددر نتیوه بهره

اند تووا جووایی کووه داشووته  المللینبیرونی نقش پررنگی در ش اخت حقوق ب  هاییتبر این اساس، واقع
را نیز در قالب همین پومیتیویسووم بهتوور درک کوورد. امووا یکووی ام همووین   یانگراس ت اراده  توانیحتی م

هرچووه بیشووتر،   المللووییننیز تکثر بامیگران و م افع آنهاست که در وضعیت فقوودان حکومووت ب  هایتواقع
. با این وص ، چه جایی برای تحقوقی و پووس ک دیمدارانه را فراهم متغلب  هاییدگاهد  یگرامکان جلوه

ا برای نیل به این پاسخ، باید ابتوودا تحلیلووی ام ماندیباقی م  المللیینام آن برای تدستورگراییی حقوقی ب
ناشی ام تکثر بووامیگران و در نتیوووه تکثوور   هاییارائه داد و در ک ار آن، نگران  المللینحقوق ب  گراییینع

 ه وارسامی حقوقی را برشمرد.
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 اعتبار اعیان  .1. 2

گونووه ها بایوود هماندر یک تعری  بسیار ساده و دبستانی چ ین است: دولت المللینام ن ر س تی، حقوق ب
تامکانی بروم آن رفتار را باید کاوید کووه   شکبیاند! و در پس آن رفتار،  رفتار ک  د که تاک ون رفتار کرده

، تا جایی که حتووی جووایگزین هرگونووه دارد  المللیینهمان ع صر قدرت است که نقش اساسی در روابط ب
نیز تا حدی قادر به توضوویح   یوضع طبیعیت  ة. با آنکه ن ریرودیشمار مبه  –حتی قانون اساسی    –قانون  

موودی اسووت و در ا، مبت ووی بوور کارالمللینه، حقوق بسِسِاست، به تعبیر کَ  المللیینچگونگی ایواد روابط ب
. ک وودیو آنها را در قالووب حقوووقی بیووان م  دهدیعی ی و ملموس را مورد توجه قرار م  هاییتنتیوه وضع

به مثل و نفع شخصی هر دولت، نقشی اساسی در ایواد و اجوورای   ة، در یک ساختار افقی، مقابلسانینبد
پوششی برای قانونی کردن قوودرت و   المللین( و در نتیوه حقوق ب35:  1376حقوقی دارد )کسسه،    ۀقاعد

موجوود حقوووق و   تواندیعی ی م  هاییتترجمانی ام امکان اعمال مور است و در نتیوه فقط ادعاها و وضع
باشد؛ نه مفاد و م درجات نبشته بوور کاغووذها. ب ووابراین و در ایوون نگوورش، تمور م بووع   المللیینتعهدات ب

در نگوورش  توووانیرویکرد مزبووور را م .(45: 1376)کسسه،  استی المللیینب ةاساسی مشروعیت در جامع
 .(Covell, 2004: 59)نیز ردیابی کرد   ییگراهابزی به واقع

؛ ایوون بیووان، خووالی ام سامندیرا م  المللینند که حقوق باعی ی  هاییتبه تعبیر دیگر، اگر بگوییم واقع
بوورای هوور نووو    ناپذیرخدشووه  ةیووک پشووتوان  1اغراق خواهد بود. بر این اساس اصل استقرار وضع قووانونی

 & Von Bernstorff)اسووت  – المللووییناخلاقی در روابط ب یهافارغ ام انطباق آن با ارمش  –وضعیت 

Dunlap, 2010: 185) شوووندیتحلیوول م یانووهگرانیز در قووالبی عمل المللیینب یهاو معاهدات و عرف 
(Bederman, 2002: 171). 

اسووت؛    ناپذیر کلاسیک انکار   الملل ین در حقوق ب   المللی ین نقش پررنگ ع صر مادی در ش اسایی یک عرف ب 
هووا در قالووب  دیگری ن یر تقدم تاریخی عرف بر معاهده، تدوین عرف   ی ها که این نقش را در ک ار انگاره و ممانی 

  ال وواهر ی مبت ی بر قدرت و مور در پدیداری عرف را ک ار یکدیگر بچی یم، عل   یی گرا و نیز واقع   المللی ین معاهدات ب 
بوواقی نخواهوود مانوود تووا ام    المللووی ین و اشتراک اهداف بامیگران ب  المللی ین جمعی ب  ی ها جایی برای ظهور ارمش 

 پدید آید و پدیدار شود.   نیز دوستانه، دستورگرایی  ها و غایات احتمالًا انسان تپش قلب این ارمش 
اما توسط    ، (Wacks, 2006: 4)گروسیوسی پدید آمد    گرایی یعت طب   ة در دامان اندیش   الملل ین حقوق ب   که ی درحال 

گونووه کووه یلی ووک  ش اخت آن شد، چراکووه آن   ناپذیر بخش تفکیک   گرایی ین پومیتویست پرورش یافت و ع   های یه دا 
حاکم بر همه چیز است و حتی حقوق اساسی    ۀ او، اراد   ۀ و اراد   سامد ی را اراده و عمل دولت م   الملل ین ، حقوق ب گوید ی م 

 . (Von Bernstorff & Dunalp, 2010: 663, 669)  نیز ت ها تایواد تعهد یکسویه برای خودی است 

 
1. Status Quo De Iure  
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روسووت و همحض( با یک نقد جدی مبت ی بر ماهیت خووود روب  گرایییندر عین حال، فرض مزبور )ع
 الملوولینحقوق ب هاییماگر هر وضع موجودی همچ ان معتبر است، تغییر ه وارها و حتی پارادا  ی کهآن ا

، توهم است یا واقعیتا و اگر توووهم نیسووت، المللیینو ورود مفاهیم و نهادهای ناظر بر اخلاق دستوری ب
 ی یووترا در ع  الملوولینبر اعتبار اصل استقرار وضع موجود پای فشرد و حقوووق ب  توانیچگونه همچ ان م

 محض خلاصه کردا 
بووودن  یواقع توانیکم مبامی متوسّل نشویم، دست ةبرای حل این چالش اگر به ن ری  رسدین ر مبه

نقووض   یهوواترتیب مثالرا ادراک کرد و بوودین  المللینه وارها، مفاهیم و قلمرو حقوق ب  ةتحول و توسع
نقووض را در   یهووامحض که مخل امکان دسووتورگرایی اسووت، ارائووه داد. ایوون مثال  گراییینبارمی بر ع

 – المللیینها یا دیگر بامیگران بام دولت ییهاولو با مقاومت گروه –مختلفی که با تغییر قواعد   یهاحومه
ن یوور تحووول   ییهاد. انگارهکروجو  جست  توانیم  یا ام اساس شاهد تغییر پارادایم هستیم،  یمارو بودههروب

سیاسی ام طریق تأسوویس   رتبةیو مصونیت مقامات عال  کیفرمانییها، مقابله با بدر مصونیت مطلق دولت
قضایی حقوق بشری به افووراد، ، اعطای حق مراجعه به نهادهای قضایی و شبهالمللییننهادهای قضایی ب

گوناگونی ن یوور معاهوودات،   یهاروم ه وارهای پیرامون خود را در حومهتأسیس نهاد قواعد آمره که رومبه
، حتی تغییراتی به ظاهر ساده در حقوق دریاهووا، حقوووق هوووا و فضووا و سامدیمصونیت و صلاحیت فربه م

ها هست د که تغییر و تحول در هر کدام ام آنها الزاماً یک فرای د حقوق ارتباطات همگی ام این دست مثال
سوویر بوورای مثووال ده اسووت. کووررا طووی  المللوویینمیست ب  یهاناشی ام ضرورت  ةتاریخی مبت ی بر تورب

بسا بیش ام آنکه ناشی ام پارادایم حقوق بشر باشد؛ بووه ایوون دلیوول ارتباطات، چه  المللینتحولات حقوق ب
 ها تا حد میادی سلب کرده است.روی داده که ف اوری، امکان ک ترل بر مرمها را ام حکومت

 الملوولینیع ی وجه قراردادی حقوق ب  محورییتو رضا  ییگرارا که با اراده  گراییینوجه دیگری ام ع
ت دولت  توانیم  ،گره خورده است ه گام حوول بووه  المللوویینخوانووده و نهادهووای قضووایی ب  یهووادر خسووّ

دادگستری همواره بوورای احوورام صوولاحیت خووویش   المللییند. دیوان بکرها مشاهده  اختلافات بین دولت
ده است بدواً ام رضووایت وی نسووبت بووه کرجهت رسیدگی به یک دعوا، ولو در غیاب دولت خوانده تلاش  

اهمیت یک موضو  هرچ د برای صوولح و ام یووت   گاهیچد. در نتیوه هک صلاحیت دیوان، کسب اطمی ان  
یا هیچ عامل ذه ی دیگری به دیوان صلاحیت رسیدگی و صدور حکم اعطا نکرده و ت ها ایوون   المللیینب

ها برابر شرایط و موامین م درج در م شور و اساس امه است که دیوان را برای انوام دولت  ۀرضایت ابرامشد
، واجد صلاحیت خواهد ساخت. به طریق اولی، التزام یووک دولووت در قبووال مفوواد یووک اش ییکارکرد قضا

معاهده نیز صرفاً ناشی ام رضایت او خواهد بود و نه هیچ عامل ذه ی؛ مگر آنکه پای عامل عی ی دیگری 
 در میان باشد. –اعتبار عرفی م درجات معاهده –

؛ جووایی کووه شووودیارمیووابی م هووایتهووا نیووز بوور مب ووای واقعها و حکومتحتی اساس حاکمیت دولت
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دولت   ی کهیع ی ا  ؛یک دولت یا ش اسایی دولت یا حکومت صرفاً به عوامل عی ی بستگی دارد  یریگشکل
م شور نیز عملاً ب یان مزبور  4  ۀماد  1یا حکومت مزبور باید واقعاً قادر به انوام کارکردهای خود باشد. ب د  

را به رسمیت ش اخته است؛ جایی که در شرایط قبول عضویت یک دولت در ساممان به این شوورط اشوواره 
که دولت متقاضی باید ب ا بر تشخیص ساممان تقادری و مایل به اجرای م شور باشد؛ یع ی دولووت   ک دیم

 موقع اجرا بگذارد.ناشی ام م شور را به هاییتمزبور باید عملاً و واقعاً بتواند مسئول
و نیامم وود بوورآوردن معیارهووای ک توورل   شودیکاملاً عی ی تلقی م  ةجانشی ی یک دولت نیز یک مسئل

تأثیرگووذار باشوود. در عووین حووال، معاهوودات موجوود  المللوویینب ةو واقعوواً در عرصوو   شوووداست تا ش اسایی  
تغییوور  ۀقاعوود 1نخواه د شد. یاها دچار هیچ خدشهعی ی ن یر تعیین مرمها با جانشی ی دولت  هاییتوضع

کووه ام نووامش پیداسووت، گونهب یادین اوضا  و احوال نیز که در استمرار اعتبار معاهدات اهمیت دارد، همان
عی ی است. حتی در حقوق مسئولیت نیز، با توسل به معیار ک ترل مؤثر بار دیگر،   هاییتتحت تأثیر وضع

 . شودیاعتبار اعیان روشن م
واقعووی   هاییتها و تعهدات وابسووته وضووعچ ان در ش اسایی ه وارها، حق  المللیندر نتیوه حقوق ب

 رسوو دین ر مم سوم حقوقی بووه  یهاچ ان متأثر ام عوامل قدرت و خالی ام ارمش   هایتاست و این وضع
شونده واقعی متلاطم و متحول هاییتام وضع  یابرای تحلیل موموعه  یبه ساختار و چارچوب  یابیکه دست
؛ که خود آن ساختار ام یک ن م دستوری تبعیت ک د؛ آن هووم ن ووم دسووتوری کووه ب ووا بووه ماندیباقی نم

ضوومن تمرکزگوورا در و  یانهگراانسان یهااراده، معطوف به ارمش   ۀماهیت خود، مخصصّ قدرت، مقیدک  د
 .المللیینب ةاست برای ساختار متکثر جامع یاباشد و این خود چالش تامه

 

 تکثر منافع .2. 2

کووه ام حیووث گونووه و  ک  وودی، م ووافعی را دنبووال مالمللوویینها( و فرعی در سطح ببامیگران اصلی )دولت
متفاوتی ام م افع ایدئولوژیک و مذهبی گرفته تا م افع سیاسی، چیرگی،   یهاگرایش، یکسان نیست د. گونه

متضاد؛ در فهرست م افع مطلوب آشکار یا پ هان ایوون بووامیگران قابوول   هایییشاقتصادی و میستی و گرا
،  (Reus-Smit, 1997: 583)متفاوتی ام آرمان اخلاقی دولووت دارنوود  یهامشاهده است؛ حتی آنها برداشت

م  ور تحقووق همبسووتگی و در به نقاط مشترک در میان این همه تضاد و تفاوت به  یابینحوی که دستبه
 .رسیدین ر ممشکل یا ناممکن به  المللیینب ةق جامعقنهایت، تح

اند ام ایووواد  روست که عبارت ه با سه چالش روب   المللی ین ب   ة به اعتقاد هورل، ساخت پایدار و مشرو  جامع 
  (Hurell, 2007: 287).هووا  هووا و ارمش م افع مشترک، مدیریت قدرت نابرابر و میووانویگری در معارضووه تفاوت 

 
1. Convention on Succession of States, 1978, Art. 11 
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نیامی به توضیح نیست و ت ووو  بووامیگران و    ک  د، ی ها، م افع و اهداف گوناگونی را دنبال م دولت  ی که ا  ۀ دربار 
.  انوود گونه ین سایر بامیگران نیز هم ؛    (Crawford, 2000: 25)است    المللی ین روابط ب   های یت م افع، یکی ام واقع 

دلیل تضادهای داخلی در پیگیووری اهووداف اعلامووی خووود، دچووار توو ش و  گاه به  المللی ین ب  ی ها حتی ساممان 
حقوووقی فراتوور ام مصوورحات سوو د    های سوواموکار ام طریووق    شووود ی ؛ تا جایی که توولاش م شوند ی مدی م ا ناکار 

ملوول    گیری یم اتحاد برای صلح، که امکان تصم   ة بست بیاب د. توسل به قطع ام تأسیس، راهی برای عبور ام بن 
 مصداق این گزاره است.  ین تر مهم   آورد، ی متحد در غیاب اجما  اعضای دائم شورای ام یت را فراهم م 

 ،(14:  الوو 1381)فلسفی،    ها و م افع استت ها گرفتار رقابت میان ارمش نه  المللینحقوق ب  سانینبد
اساسوواً یووک ن ووام  الملوولین. حقوق ب(Boas, 2012: 2)تسهامدارانی خود نیست  ةقادر به حفظ م افع هم

لامم  یوویها و تضووادها مووانع همگراهمچ ین تفاوت.  (Ulfstein, 2012: 579)حقوقی متکثر و تکثرگراست 
 ییگراو م طقووه یاو ممکن است نیل به دستورگرایی م طقه  شوندیبرای فراهم ساختن ن می دستوری م

تر باشوود کووه آن نیووز در بهتوورین شوورایط خووود در اروپووا بووا تر یا سادهمطلوب  (Pureza, 2012: 12)جدید 
و گذشووتن  یاروپا که امید به تصویب یک قانون اساسی فراملوو   ةرو شد. در اتحادیهبسیاری روب  یهاچالش

 .(Snyder, 2003: 55)ها همگرایی بیشتر را متوق  ساخت د ورای دولت ایواد شده بود، تفاوت یابه مرحله
، تپول مشترکی را نیووز در جوووامعی کووه گرایانهیمل  یهابسا تضاد م افع سیاسی و اقتصادی و نگرش چه

اساسی در خصوص مشروعیت و ضوورورت   یهادچار بحران اقتصادی شدند مثل یونان و اسپانیا، با چالش
ها نسبت به چالش ابتوودایی آن یع ووی عوودم استمرار ن ام پولی اروپایی، مواجه ساخته است که این چالش

تر ام کوچووک  یعبارت دیگر حتی در یک اجتما  فراملوو است. به  تریقو عم  تریهمراهی بریتانیا، بسیار جد
اقتصادی و سیاسووی و نیووز بقووای احساسووات  ةملل متحد و با مشترکات نسبتاً میاد نیز، تفاوت سطح توسع

 ن ری و عملی اساسی برای همگرایی دستوری ایواد کرده است.  یها، چالشگرایانهیمل
و نیل به   المللیینسیاسی ب  ةچراکه تحقق جامع  ،ام ن ر دور داشت  توانیبامیگران غیردولتی را نیز نم

مدنی جهانی بعیوود   ة( بدون تصور مشارکت و ن ارت جامع24:  1384ماده،  )رستم  المللیینحقوقی بة  جامع
م ووافع اقتصووادی  در پوویدر عین حال، بسیاری ام این بووامیگران   .(99:  1377)کریست سن،    رسدین ر مبه

 ییهاند و شاخهاها و تأثیرگذاری بر رفتار آنها حائز اهمیتدر تعیین م افع اقتصادی دولت  روینهست د و اما
برخووی نهادهووای غیردولتووی، مشووغول  کهیاند. همچ ین درحالرا به خود اختصاص داده المللینام حقوق ب

( و بخشووی ام دموکراسووی 104:  1390)جلالووی و مقووامی،    هست د  المللیینحقوق بشر ب  یهاتروید آرمان
 هوواییتبرخووی دیگوور فعال،   (Howse & Nicolaidis, 2008: 185)من وودیبوودون حاکمیووت را رقووم م

معم شورای ام یت، تهدیدی برای صلح و افراطی، نفی تساهل و تروریسم را در دستور کار خود دارند و به
هدف و کارکرد انت اری ملل متحد را آموواج اقوودامات   ینتر؛ یع ی مهمشوندیمحسوب م  المللیینام یت ب

 است. یافتهاند و در نتیوه تعهدات ناشی ام م شور ملل متحد به آنها نیز تسری تخریبی خود قرار داده
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وجووود  باها و تمایزاتی وجود دارد؛ تا جایی که گاه یک دولت ملی نیز چ ین تفاوت  ةدر سطح هر جامع
خویش بووه حیووات   ةو مذاهب و م افع متفاوت و متضاد درون جامع  هایدئولوژیها، اها، فره گاقوام، مبان

و ام ن م مبت ووی بوور قووانون اساسووی و حکومووت قووانون نیووز برخوووردار اسووت و اساسوواً   دهدیخود ادامه م
، المللوویینآنچووه در سووطح ب .(11: 1387)رالووز،  نمایوودیم مع ووایدموکراسووی دسووتورگرا بوودون تکثوور، ب

هووا بلکه این است که اولًا غل ووت و شوودت ایوون تفاوت  ،ها نیستصرف وجود تفاوت  ،است  یزبرانگچالش
ها هریک دارای قدرت و اقتدار خاص خود هسووت د کووه بووه آنهووا ثانیاً بامیگران دارای این تفاوت  ؛بالاست
کووه   –الملوولینقراردادی و آنووالوح حقوووق ب  هایساموکارطور نسبتاً مستقل و ام طریق  به  دهدیامکان م

م افع خود را پیگیری ک  د و ام توون دادن بووه ن ووم دسووتوری بگریزنوود و ام همووه   –پیشتر شرح داده شد  
کووه بتوانوود   یاگونووهبه  المللییناثبات یک همبستگی اعم ام ارگانیک یا مکانیک در سطح ب  ی کهتر امهم

 .رسدین ر ممانع واگرایی باشد، بسیار مشکل به پیوسته
صووورت انفوورادی ها همچون بامیگرانی خودمختووار و عاقوول، بهدولت  ال اهریشاید در شرایطی که عل

بست تکثر م افع، توسل به مثال تمعمووای حل توصیفی برای امکان خروج ام بن، بام ت ها راهک  دیعمل م
 ةنحو دیگری در مثووال رالووزی تقسوویم عادلانوو که به (Ohlin, 2015: 119)بامی باشد  ةمندانیی در ن ری

تدرید قواعد و الزاماتی را طور خلاصه، همزیستی ناگزیر بامیگران، به. ب ابراین و بهیابدیکیک نیز ظهور م
این اساس، هوور  . برک دیگرایانه و عادلانه است و م افع مشترکی را تضمین مکه نسبتاً جمع  آوردیپدید م

بامیگر نسبتاً قدرتم دی برای همراه ساختن دیگر بامیگران و حفووظ مشووروعیت و فرادسووت بووودن خووود، 
ناگزیر ام بامی دادن به دیگران است و ام آنوا که دوام قدرت قابل تضمین نیست، این قواعوود نسووبت بووه 

 تواندی، پایب دی به تعهدات میانگرانوواقع هاییدگاهطور در چارچوب دینآی ده نیز اعمال خواه د شد. هم
، م افوواتی بووا الملوولینو در نتیوووه پایب وودی بووه حقوووق ب (Ohlin, 2015: 119)د یک رفتار عاقلانه باش

 ها ندارد.عقلانیت و خودمختاری و میل گریز ام مرکز دولت
را لامم دارد کووه   فرضییشپ  شود،یتحقوق همکاریی توصی  م  ةمثاببه  المللیناساساً وقتی حقوق ب

 هایی ووهق و ممیوو ها و نه تبری آنهووا و در چووارچوب علابه موجب آن، اولًا این ن م حقوقی تبینی دولت
است و ام آنوا که تفاوت در م افع، تضوواد   یریگتفاوت و تکثر، قابل شکل  یهامشترک آنها و نه در حومه

ها و حتی گوناگونی روش حقوقی و ن ام حقوقی داخلی هریک ام بووامیگران، امووری عی وواً اثبووات در ارمش 
، الملوولینبوورای حقوووق ب -بسا صرف کاربرد تعبیر تن م حقوقیی و چه –نیل به یک ساختار    ،شده است

ام نهادهای حقوقی،   یا؛ حال آنکه دستورگرایی و ساختاری بودن موموعهرسدین ر مامری غیرممکن به
 کم در نگاه کلس ی با یکدیگر ملاممه دارند.دست

 تز: ذهنیت و همگراییآنتی .3
ع وان ع اصوور که بر ع اصری ن یر قدرت، رویه، استقرار و ک توورل بووه  گراینرغم مدعیان پومیتویسم عبه
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 ,Lee & Lee) ورمنوودیاصوورار م المللوویینحقوقی ب هاییتکلیدی است باط و ش اسایی ه وارها و شخص

خالی ام ع اصر ذه ی نیز نیسووت. ایوون ع اصوور ذه ووی،  المللیندر یک دیدگاه متقابل، حقوق ب ،(2 :2010
، اصووول المللیینپرنسیپ و پرستیژ ب (Boucher, 2009: 255)  ممکن است ناشی ام استانداردهای اخلاقی

و امثالهم باشوو د یووا حتووی در  (Pulkowski, 2008: 59)ناشی ام حضور بامیگران غیردولتی  حقوقی یفرامل
ناچار میووان را در مح وووراتی قوورار ده وود کووه بووه المللییناعتبار بیاب د و قاضی ب المللیینمیان توافقات ب

و  شووودیجوی صوولح مودر جسووت المللووینیب  ةدر تحقق جامعوو   ییگراعی ی که موجب واپس  هاییتواقع
ذه ی مقبول و مطلوب برای پیشرفت، دست به انتخاب یا ابتکار بزند و در عین حووال، حقوووق   یهاارمش 

 د.ک تأویل و تفسیر  پس دد،یگونه که خود مرا آن المللینب
یوگسوولاوی سووابق و   المللییندر راستای این مقوله، شاید بتوان گفت کاراکتر قضات دادگاه کیفری ب

 ةحقوقی بوور تفسوویر آنووان ام مقووولاتی ن یوور مخاصووم  یهانیز هدف ام تشکیل این دادگاه، بیش ام آمومه
داخلووی  ة، حکومت قانون و حقوق حاکم بر مخاصوومات مسوولحانالمللیین، ج ایت بالمللییربینغ  ةمسلحان

ک ترل عام، کافی بود تا دادگوواه بتوانوود بووا احوورام ۀ  تأثیر گذاشته بود و نیز شاید به همین سبب بود که اید
را به سزای اعمال خویش برسوواند؛ نووه آنکووه  المللیینمهم ب  یهاصلاحیت خویش، مرتکبان نقض ارمش 

دولت ضروری ندانوود و بووه ک توورل   المللیینمسئولیت ب  ۀ، ک ترل مؤثر را در حومالمللینحقوق ب  یراستبه
قضات برآمده باشد و چه ام هوودف مطلوووب  ۀعام، اکتفا ک د. در عین حال، چه این تفسیر ام شخصیت ویژ

ها که اتفاقاً این تفسوویر پووس ام دولت  شدۀیتتثب  ةدادگاه، هر دو ای ها نه تمتنی و تنصی هست د؛ نه روی
آن رأی مورد انتقاد نیز قرار گرفت؛ بلکه هم شخصیت و ذه یت امثال کسسووه و هووم غایووت دادگوواه کووه 

هر دو ع اصری ذه ی است که رونوود و سوویاق   ،بود  المللیینمرتکبان جرائم شدید ب  کیفرمانییمبارمه با ب
. در مقابل، جایگاه و هوودف نهووادی ن یوور دیوووان دهدیتحت تأثیر قرار م  یطور جداستدلال دادگاه را به

که ام تأثیر   ک  دیچون قضات همواره بیان م  طلبدفیرا م  تریی یدادگستری، استانداردهای ع  المللیینب
قضووات   ۀبووه انوودام  ک  وود؛یتر عموول مکارانووه، پس محاف ههراس دیم  الدولینروابط ب  ۀرأی خود بر آی د

و  گ وان دیقضایی م  ةطور خزنده در روینو را به  یهاارمش   ؛نیست د  محابایب  المللیینکیفری ب  یهادادگاه
 یهووادولتووی نووزد دادگاه رتبووةیکه مثلاً مصونیت دولت یووا مقامووات عال ده دیدست آخر تفعلاًی حکم م
 شدید حقوق بشر و حقوق بشردوستانه، باقی و برقرار است. یهاخارجی ولو در برابر نقض

و توجه به اهووداف و غایووات مشووترک   ییگراتا مگر دریابیم که ذهن  جوییمیدر این مبحث، موالی م
ها در ، چگونووه و ام کوودام رومنووهگراییالملوولینو ب  شوودن  یام جهان  ایی هممویژه در پسبه  شدهالمللیینب

 راهی یافته است. المللینحقوق ب

 اعتبار اذهان   .1. 3

خصوووص در اسوو اد بشری مثل حقوق بشر، صلح و توسعه که به  یهااخیر، با گسترش آرمان  ةطی دو ده
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رو شد. هروند تثبیت و ش اسایی قواعد عرفی با چالشی تامه روب  شد،مطرح    المللیینمکرر موامع سیاسی ب
دادگستری مب ی بر ضوورورت  المللییندیوان ب ةاساس ام 38  ۀتصریح ماد  با وجودچالش مزبور این بود که  

عرفی، بسیاری ام حقوقدانان گاهی با خلأ میووان   ۀتقارن دو ع صر مادی و روانی برای ش اسایی یک قاعد
یووا  المللوویینبه این مع ا که گاه ع صر روانی یک قاعده با تکرار آن در اس اد ب  شدند؛یرو مهدو ع صر روب
در نتیوووه در  ،بووود مواجووهمستمر با ابهام  اییهاما چیستی یا حتی وجود رو  شد،یها تثبیت ممواضع دولت

 ۀویژه در حوووم. بهنمایدینخست، پدیداری قاعده و سپس، چیستی، چگونگی و جزئیات آن نامعلوم م  ةوهل
نسل سوم حقوق بشر و طرح مسائلی ن یر حق بر صلح، حق بر توسعه و حق بر محیط میست، هووم خووود 

دیگوور(  یهاها در قبال آن )نسبت به اتبا  خود یا افراد و نسبت به دولتحق و هم حقوق و تعهدات دولت
 ناشی ام نقض احتمالی آن مشخص نبود.   هاییتو مسئول

استفاده ام تعابیری ن یر حقوق نرم در برابر حقوق سخت و نیز حقوق مطلوب در برابر حقوق موجووود، 
 المللووییننوظهووور، امکووان اجوورای آنهووا در ن ووام ب یهووابود تا ضمن حفظ احترام این ارمش   ییهاتلاش 
بسا مفهوم تقووانون اساسووی کم تا ممان تعیین حدود و ثغور تعهدات ناشی ام آنها به تعویق بیفتد. چهدست

 –مراتب موو  م  یک سلسله  ۀروست؛ ام جمله ه وم تردیدهایی دربارهی نیز با چالش مشابهی روبالمللیینب
 المللیندر حقوق ب  المللیینذاتی برای روابط ب  ییهایا وجود ارمش   –حتی با ش اسایی رسمی قواعد آمره  

 به آنها نگریست. توانیکه ام همین ماویه م شوندیطرح م
 ة، ولو بدون رویالمللیینده که آیا تکرار یک ه وار در اس اد بشاست که این پرسش مطرح    چ ینینا

ن ر یا خیرا در عین حال بووه  بخشدیرا م  المللیینحقوقی ب  ۀها، به آن ه وار ارمش یک قاعدمکرر دولت
قضووایی  ةتوودرید در رویوو هووا، بهسیاسووی انفوورادی دولت  یریگکه این اس اد و حتی گاهی موضووع  رسدیم
تووا   گیرنوودیدادگستری نیز مورد است اد قوورار م  المللیینو ام سوی دیوان ب  شوندمیواجد اعتبار    المللیینب

طور پس ام تحولات یووامده سووپتامبر، دولووت آمریکووا ینکم شاهدی بر ع صر روانی عرف باش د. همدست
مدعی شد یک تعرف آنیی با اتکا به ع صر روانووی ممکوون اسووت پدیوود آیوود کووه بووه موجووب آن، دفووا  

 . شودیپیشدستانه، نوعی دفا  مشرو  محسوب م
، دیوووان بعضووی یاهسووته  یهامشروعیت سوولاح  ۀنیکاراگوئه و همچ ین ن ر مشورتی دربار  ةدر قضی

در . (Gray, 2002: 38)مومع عمومی ملل متحد استوار ساخت  یهاخود را بر مب ای قطع امه یهااستدلال
پذیرش اعتبار یووک  ةم زلبه تواندیها به چ ین متونی منیکاراگوئه دیوان بیان کرد که رضایت دولت  ةقضی

 ةبا تعبیوور مشووابهی دیوووان در قضووی .(ICJ, 1986: 188)در قطع امه باشد  شدهیانقاعده یا موموعه قواعد ب
دلیوول مهمووی   توانوودیمومع عمومی در شرایط خاصی م  یهاد که قطع امهکراعلام    یاهسته  یهاسلاح

ب ابراین در مواردی که  (ICJ, 1986: 188).  ها باشدبرای اثبات وجود یک قاعده یا ابرام اعتقاد حقوقی دولت
ها در نهادی مثل مومع عمومی ملوول متحوود بووه تصووویب یک ه وار حقوقی بارها و با رأی بالای دولت
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عرفی تلقووی شووود. حتووی چ انچووه ع صوور روانووی مزبووور،   ۀ، ممکن است دلیلی بر وجود یک قاعدرسدیم
رو به این موضو  نگاه ک یم، هروب  ةباشد، اگر ام ماوی  المللیینحقوقی ب  ۀترتیب نتواند موجد یک قاعدبدین

ها )ع صر مووادی( را دولت ةو روی ی وامدعرفی ب  ۀیک قاعد  نگرفتن  به شکل  تواندیفقدان ع صر روانی، م
 ساده، نزاکتی یا سیاسی تقلیل دهد. اییهبه رو

است. آنچه ک وانسوویون حقوووق معاهوودات   یافتهحقوق معاهدات نیز نقش مهمی    ۀدر حوم  ییگراذهن
عبارتی شاید در ک ووار توجووه بووه به  ،مملو ام ع اصر ذه ی است  داند،یتفسیر یک معاهده ضروری م  ۀدربار

سایر   ،ندامتن و سیاق، کارهای مقدماتی، توافقات بعدی و سایر قواعد حاکم بر موضو  که ع اصری عی ی
(، توجووه بووه 31  ۀموواد  1ملزومات تفسیر صحیح یک معاهده شامل توجه به موضو  و هدف معاهده )ب وود  

ذه ی   ة(، همگی ج ب32  ۀ( و ضرورت مع ادار بودن تفسیر مرجّح )ماد31  ۀماد  4)ب د    ک  دگانینقصد تدو
و برای فهم آن به کارهای   ک دیدر عین حال که به متن معاهده توجه م  المللییندارند. در واقع، قاضی ب

باید دریابد که تفسیر مرجّح وی بووا   افک د،ی، ن ر مالمللینمقدماتی تدوین معاهده یا سایر قواعد حقوق ب
قصد طرفین معاهده ام امضووای آن  ۀهدف و موضو  معاهده سامگار است یا نها آیا چ ین تفسیری برآورند

ام سووه   یووکیچیا نووها! ه  آوردیبار میا خیرا البته تفسیر وی، نتاید نامعقولی در قبال معاهده بهاست  بوده  
بووه پاسووخ آنهووا دسووت یافووت؛  توووانیعی ووی م هاییرایهعی ی ندارند و با مدودن پ ةپرسش اخیر، ذاتاً ج ب

د چ ین ک د و کرمودت، تلاش ۀ سکوهای نفتی در تفسیر خود ام مفاد معاهد ةکه دیوان در قضیگونههمان
مودت در روابط طرفین کواست و ایوون موواده چووه نقشووی در   ۀمعاهد  1  ۀبرای مثال دریابد که جایگاه ماد

 تعیین حقوق و تعهدات طرفین دارد. 
بووه ذه یووت وابسووته   شدت به است که در تعری ،  الملل ین حقوق ب  ۀ مهم دیگر، ش اسایی قواعد آمر   ة نمون 

 Von).عی ی موجد حق اما غیرعادلانه را به چووالش بکشوود    های یت وضع   تواند ی ، م کلزنی است و در رویکرد  

Bernstorff & Dunlap, 2010: 187)   اسووت کووه ام    ی ا آمره، قاعووده   ۀ به موجب تعری  مرسوم، یک قاعد
آمره تبدانوودی و   ۀ ، آن را قاعد المللی ین ب ة یع ی جامع  ؛ در کل، چ ین وصفی یافته باشد   المللی ین ب   ة سوی جامع 
  رسوود ی ن ر م اما بووه  ، ام نردبان آمرانگی بالا بروند، فرای د روش ی ندارد  توان د ی کدام قواعد م   ی که ا   . تبش اسدی 

اند، اهمیت فراوانی دارد. قواعدی ن یر م ع شک وه،  ارمشی قواعدی که تاک ون با این وص  معرفی شده   ة ج ب 
 :Skordas, 2007)موودرن    الملل ین ع وان ه واری ب یادین در روابط ب م ع بردگی و حق تعیین سرنوشت به 

استوارند و    یانه گرا آشکارا بر ب یادهای انسان   (Chen, 2015: 56)–است    شده که در م شور نیز مقرر    –  (207
 وستفالیایی دارند.    الملل ین در عین حال قواعدی مثل م ع توسل به مور و تواوم، حیثیتی ذاتی در حقوق ب 

که دکتر فلسفی معتقد است که اساسوواً حقوووق، علووم اعتبووارات اسووت؛ یع ووی امووور ذه ووی گونههمان
ترتیب اموووری . بوودینشوووندیام ارمش عی ی برخوردار م –مثل قرارداد و...   –فرای دهای حقوقی    ةواسطبه

نیت، وفای به عهد و صدها مفهوم حقوقی دیگر، در عین حال که توسم و توسوودی در عووالم ن یر حسن
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امور اعتبوواری هسووت د. مفهوووم قواعوود  ۀچون ام ممر ،م کر ارمش حقوقی آنها نیست کسیچه  ،واقع ندارند
 ، میراد، نباید به چوب عدم عی یت رانده  کرایفا خواهد    المللیینآمره نیز که نقش مهمی در دستورگرایی ب

ها دولت  یریگمسئولیت و موضع  در ممی ةبا درج در ک وانسیون حقوق معاهدات، پذیرش عرفی طرح مواد  
در   المللوویینند. به اعتقاد وی، خیوور مشووترک باو واجد ارمش حقوقیگیرد  میدر میان امور اعتباری، قرار  

 .(16ب: 1381م شور ملل متحد نیز مب ایی عی ی یافته است )فلسفی، 
، عطوو  المللوویینن یر مطلوبیت قواعد بوورای ن ووم ب  ییهادر گزاره  توانیب ابراین نقش ذه یت را م

)مثل صلح، ام یت و حقوق بشر( و حتی نقش و تأثیر حقوقدانان   المللیینتوجه به اهداف مطلوب میست ب
، مطلوبیت یووک قاعووده، سانیند. بدکرخلاصه    المللیندر ش اسایی و اجرای حقوق ب  المللیینو قضات ب

رو هعی ووی روبوو   یهوواهرچ د مقبولیت عملی آن با چالش  ،فراهم ک د  تواندیفرصت میست حقوقی آن را م
دسووتوری   یهوواصووورت اعتبووار بووه خووود گیوورد و ارمش   تواندیباشد. در این چارچوب، دستورگرایی نیز م

 قوام یابد. – المللینحقوق ب یهادر چارچوب قالب –اعتبار دادن به آنها  ةواسطبه
 

 همگرایی غایات .2. 3

میووان   یهوواخط پایووان رقابت  ۀطور نسبی دربارها و م افع، بهتفاوت در روش   با وجود  المللیینبامیگران ب
بعضی بامیگران دولتی و غیردولتی خاص کووه غایووات ایوودئولوژیک خووود   ی کهخود اشتراک ن ر دارند. با ا

راهووی بوورای  ةهوویچ نقشوو  الملوولینحقوووق ب  سووامند،یبرای تظهور م ویی یا تآخرالزمووانی را مطوورح م
کم تا و این وضعیت دست  پردامدیها مآخرالزمان ندارد و ت ها به نقاط مطلوب در رقابت م افع میان دولت

که وحدت ایدئولوژیک در جهان تثبیت شود، به حیات خود ادامه خواهد داد. در ایوون وضووع، حقوووق ممانی
قواعد رقابت میان بامیگران و احیاناً نقاط مطلوب در هوور رقابووت را نشووان دهوود.   تواندیصرفاً م  المللینب

 که م شور ملل متحد با پذیرش عمومی که ام آن برخوردار شده است، اهمیت فراوانی دارد.  روستیناما
 ةم شووور، سوومت و سوووی جامعوو   1  ۀی در مووادالملوولیننخست، تاصووول عوودالت و حقوووق ب  ةدر وهل

ب: 1381)فلسووفی،    ک وودیاجتماعی را پیشوو هاد م  –را تبیین و ن امی مبت ی بر عدالت تومیعی    المللیینب
( در 467: 1395یا ساختار آنالوح )مقامی،  یابدیهی است که در غیاب ن م اخیر، ن ام عدالت مبادله.  (16

 . ماندیوکاست باقی مکمجای خویش بی
که تملل متحدی مترصد نیل به آنهاست و طبیعتاً انت ار   پردامدیاهدافی م  ینتر، به تبیین مهم1  ۀماد

و حفووظ صوولح و ام یووت   یابیباشد. این م افع شووامل دسووت  المللیینمطلوب هرگونه رقابت ب  ةنقط  رودیم
اساسووی بشوور اسووت.   هوواییروابط دوستانه و همچ ین همکاری در جهت حقوق و آماد  ة، توسعالمللیینب

بدیهی است هفتاد سال پس ام تصویب م شور، این اهداف و حواشی آنهووا تخیلووی دور، خیلووی نزدیووکی 
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سوی ایوون اهووداف، ه وووم تووا به المللیینبة توفیقات نسبی در پویش جامع  با وجودچراکه    رس د،ین ر مبه
اختلافووات،   یزآموفصوول مسووالمتاجباری حل  هایساموکار  ةمطلوب یع ی صلح فعال و مثبت، توسع  ةنقط

تحقق حق تعیین سرنوشت درونی )دموکراسی( و بیرونووی )عوودم تووواوم، اشووغال و مداخلووه( و همگرایووی 
 بسیار میادی وجود دارد. ةحداکثری در ش اسایی و رعایت حقوق بشر فاصل

پس ام م شور بر مب ای همین اهداف ش اسایی  المللینقواعد حقوق ب  ینتربا این حال، بخشی ام مهم
م شور در بیان تاصول ملل متحدی، ایوون اصووول را در راسووتای تتعقیووب   2  ۀاند؛ چ انکه مادو تثبیت شده

نیت در اجرای تعهدات، اند ام اصل تساوی حاکمیت، حسنکه عبارت  شمردیی برم1  ۀاهداف مذکور در ماد
اختلافات، م ع تهدید یا توسل به مور، همکاری در اجرای تصمیمات ملل متحوود،   یزآموفصل مسالمتحل

ها )بخوانیم: بامیگران( غیرعضووو و البتووه عوودم مداخلووه در امووور داخلووی رعایت این اصول ام سوی دولت
م ع تهدیوود  ربعضی ام این اصول ن ی .)Onuf, 1994: 16( مکمل یکدیگرند 2و  1ها. ب ابراین مواد دولت

بوورای حوول اختلافووات، در ممووان   یزآممسووالمت  یهایا توسل به مور و در نتیوه ضرورت استفاده ام روش 
. انوودیافتهکه امرومه مقبووولیتی عووام    شدندیتدوین م شور ام جمله دستاوردهای تنوی این س د محسوب م

اند؛ ، همواره در پرتو همین اصول ش اسایی و توجیه شدهالمللینهمچ ین برخی قواعد دیگر ن ام حقوق ب
هویت و اهداف م شووور در راسووتای   یالشمولها، عاممثل اصل مصونیت دولت در پرتو اصل تساوی دولت

 اصل رعایت اصول ام سوی غیراعضای ساممان ملل متحد و... .
تساممان مراقبت خواهد کرد کشورهایی که عضووو ملوول متحوود   ک دیم شور که بیان م  2  ۀماد  6ب د  

مفید   ،ضرورت دارد، طبق این اصول عمل نمای دی  المللییننیست د، تا آنوا که برای حفظ صلح و ام یت ب
 ةع وان متووولی اولیوو شورای ام یووت بووه  ۀملل متحد و به ویژ  ةنخست آنکه روی؛  چ د مع ای فرامت ی است

 ،، ت ها تکشورهایی غیرعضو ملل متحد را مشمول این ب د ندانسووته اسووتالمللیینحفظ صلح و ام یت ب
تروریستی نیووز بوور ایوون مب ووا مشوومول   یهاشورشی و گروه  یهابلکه حتی بامیگران غیردولتی مثل گروه

آنهووا   ۀدربار  1هایییمو گاه تحر  به آنها بار کرده  یتعهدات م شور دانسته شده و شورای ام یت، گاه تعهدات
القاعده، بوکوحرام، خمرهای سرخ و... کووه عموولاً   ۀمختل  دربار  یهاده است. موجی ام قطع امهکراعمال  

 شوووند،یاند و نه طرف م شور و نه دولووت غیرعضووو محسوووب میک دولت بوده  المللیینفاقد مسئولیت ب
 مؤید این مع است.
ی را بوور دیگوور المللیینتحفظ صلح و ام یت ب  6، گویی ب د  1  ۀن اهداف م درج در مادبیدیگر آنکه ام  

 المللوویینب  ة. ام یک سو، این نگارش بر تقدم ایوون هوودف بوور سووایر اهووداف جامعوو دهدیاهداف ترجیح م
ویژه شورای ام یت ارکان ملل متحد و به ةو ام سوی دیگر، بام روی  دهدیگردآمده بر گرد م شور، گواهی م

 
1. Sanction 
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اهداف دیگر در راستای همووین هوودف، مع ووا  ةکه م شور، تاب این تفسیر را نیز دارد که هم  دهدینشان م
یاب د؛ یع ی رعایت حقوق بشر و حتی حقوووق بشردوسووتانه در مخاصوومات نیووز بووه حفووظ صوولح و ام یووت 

گره خورده است. شورای ام یت در موارد گوناگون با ابرام نگرانی نسبت به نقض فاحش حقوووق   المللیینب
و پیش ام آن با تأسیس  – المللیینبشر و حقوق بشردوستانه و حتی با ارجا  این موارد به دیوان کیفری ب

خوووانش نخسووت،   ةبر این خوانش صحه گذاشته است. با وجووود ایوون، کفوو   –  المللییننهادهای کیفری ب
و هووم اسووتانداردهای حوواکم بوور  المللووییندیوان کیفووری ب  ةچراکه هم اساس ام  ،است  ترینهمچ ان س گ

بر   تواندی، همچ ان مالمللیینند که اهمیت صلح و ام یت باموردی پیشین بر این قاعده متفق  یهادادگاه
؛ چ انکه گویی فصل هفتم م شور بر همه چیووز اولویووت دارد. برابوور یفک دسایه ب  المللیینعدالت کیفری ب

مدت دوامده  هذیل فصل هفتم م شور، ب یابا صدور قطع امه تواندیرم، شورای ام یت م  ةاساس ام  16  ۀماد
د. تسلط یک نهاد سیاسی بر یووک نهوواد شوماه مانع هرگونه اقدام قضایی دیوان نسبت به وضعیتی خاص  

قضایی کیفری مستقل، ممکن نیست هیچ توجیهی داشته باشد؛ مگور آنکه هدف موردن ر یع ووی صوولح و 
ست. برای ایوون م  ووور، عوودالت اطلبانه تقدم داشته باشد؛ که چ ین هم بر اهداف عدالت  المللیینام یت ب

الغایووات ن ووام ک ووونی ع وان غایتبووه – المللوویین، ابزاری برای نیل به صلح و ام یت بالمللیینکیفری ب
 است و چ انچه روند عدالت، مخل فرای د صلح باشد، بدان نیامی نخواهد بود. –  المللیینب

ن ر توودرید افووزایش یافتووه و بعضوواً بووهحقوق بشر به ةبه مقول المللییندر عین حال، توجه بامیگران ب
، اسووت  خویش خارج شده  الدولیینمع ای ب  ةت ها صلح ام پوستدر یک تغییر پارادایم محسوس، نه  رسدیم

نیز رسوخ کرده است؛ همان   المللینبه حقوق ب  ییگراو انسان  دهدیرا پوشش م  یتربلکه فضای گسترده
قابل است تاج بود. ب ابراین با استمرار پویش تاریخی حاضر،  2  ۀماد  6مع ای دومی که ام تعبیر صلح در ب د  

ضرورت داردی و تتا آنوا کووه بوورای   المللیینتفاوت چ دانی میان تتا آنوا که برای حفظ صلح و ام یت ب
 رعایت حقوق بشر ضرورت داردی باقی نخواهد ماند.

، جالب توجووه المللیینم شور نیز ام م  ر همگرایی غایات بامیگران ب  103  ۀعلاوه بر این توجه به ماد
بامیگران قابل  ةم شور به هم  2  ۀماد  6که در پیوند با تفسیر فوق ام ب د    –خواهد بود. به موجب این ماده  

د قراردادی دیگر اولویت خواهد داشت. هرعایت و اجرای تعهدات ناشی ام م شور، بر هر تع  –تسری است  
حقوقی، هم اشتراک و هم برتری اهداف م درج در م شور، مورد پووذیرش و   ۀع وان یک قاعددر نتیوه، به

، بوور مشووروعیت ایوون اهووداف صووحه المللوویینر بووامیگران ببیشووتش اسایی قرار گرفته است. ضمن آنکه  
و  هایشه. ب ابراین اگرچه تشتت اندنمایان دیمعم خود اقداماتشان را در همین چارچوب مو نیز به گذارندیم

ها در حقوووق ، توسط دولتالمللیینمشترکات ب  ةاما جامع  ،ها شدهارمش   ةها سبب ابتذال مسئلم افع دولت
(. در عووین حووال کووه 176: 1390موضوعه وارد شده و به رسمیت ش اخته شده اسووت )فلسووفی،   المللینب
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 یهامطلوب رقابت  ةع وان نقط، نقاط اشتراکی بهشودیم افع گوناگون و متضادی ام سوی آنها پیگیری م
یع ووی   ؛یک به یک یا گروه در برابر گروه چه در قالب ایدئولوژی و چه ام باب م افع، پذیرفته شووده اسووت

آنان باید با در ن ر گرفتن، غایاتی باشد که هووم   یهانهایی رقابت  ةاغلب بامیگران بر این باورند که نتیو
حقوووقی را  یهوواحلکووه گوواه راه –سیاسووی  یهوواحلخود و هم دیگران به آنها باور دارند و در نتیوه راه

در فرای د تولیوود قوورار   فرضیشبا این پ  –  ده دیدر ش اسایی قواعد قراردادی تحت تأثیر قرار م  المثلیف
 یهوواگروه یووا طوورف مقابوول و نیووز ارمش   یهاقابل ارائه خواهد بود که دغدغه  یحلکه ت ها راه  گیرندیم

د. حتی در فن مذاکره نیز تحت تووأثیر ک و مراعات    بش اسددر م شور را به رسمیت    شدهییمشترک ش اسا
برد و توجه پیشاپیش به وضعیت طرف مقابوول   –بامی، پیش هادهای م اسب برای تحقق بامی برد    ةن ری

برخوووردار اسووت. در   اییووژهام اهمیووت و  –نحوی که امکان پذیرش پیش هاد برای وی فراهم باشوود  به  –
برد چه در مع ای مادی آن و چه در قلمرو اشتراکات ارمشووی، رونوودهای ش اسووایی و   –نتیوه رویکرد برد  

 جدیدتر را نیز متأثر ساخته است.  المللیینایواد قواعد حقوقی ب
 

 ساختار  ةمثاببه  المللنیسنتز: تکوین حقوق ب .4
ی حقوووق م دو امیدها نسبت بووه امکووان سوواختار هایمب ۀآنچه در دو مبحث پیشین بیان شد حاصل چکید

 الملوولینموارد دیگری نیز افزود. در عین حال، هر بیمی، حقوق ب  توانیبود و بر این فهرست م  المللینب
تووا امکووان   دهدیو هر امیدی، آن را بیشتر به دشت دستورگرایی سوق م  سامدیرا ام دستورگرایی دورتر م
بسووا مت وواظر بووا ام یک ن م حقوقی در مع ای اتمّ آن و چه  یم دو بهره  المللیینتحکیم مبانی اجتماعی ب

 تزیتعادل که ام س تز تز و آنت ةن م حقوقی داخلی، بیشتر فراهم شود. اما در میان آن بیم و این امید، نقط
 کدام استا  ،فوق حاصل شود

نخسووت همووان ن ووم   ۀاند. الگووووارکم سووه الگوووواره مطوورح شوودهبرای پاسخ به این پرسش، دسووت
. آیوودیوستفالیایی است که چیزی جز ساختار آنالوح و در واقع فقدان ساختار اجتموواعی حقوووق ام آن برنم

خوواص ناشووی ام  یهووامراتب ه وارهای حقوقی است کووه آن نیووز بووا چالشدوم، تکیه بر سلسله  ۀالگووار
یک فرای وود بوواقی  (Vidmar, 2013: 22) المللینحقوق ب یهاقابلیت تسری قواعد آمره به تمامی حومه

اسووت کووه در واقووع روابووط میووان   مراتبییرسلسوولهسوووم، غ  ۀمانده اسووت و نووه سوواختار مسووتقر. الگووووار
 .(Pulkowski, 2008: 64-76) ک دیرا تشریح م المللینحقوق ب یهان امخرده

عی ووی را  یهاداده تواندیعلت روابط افقی، نماین است که به المللینضع  فهم کلاسیک ام حقوق ب
ک د که برای همگان قابل است اد باشد. این ام یت بووا یووک ن ووام حقوووقی جووامع متمرکووز بوور   گذارییهپا

مراتب بووا قواعوود عووام و خوواص، ناسووخ و ها و م ابع حقوق، ممکن است. فقدان سلسلهمراتب ارگانسلسله
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در حقوق داخلووی، اعتبووار اعمووال  کهیدرحال شود،یو فضای اعتماد و ام یت متزلزل م  شودیم سوخ رفع م
 .(427:  1390)فلسفی،  شودیبالاتر است باط م ۀحقوقی ام قاعد

را مشووابه   الملوولینرا تغییر داد و حقوووق ب  المللینساختار حقوق ب  ۀثقل بحث دربار  ةنقط  توانیاما م
بوودون آنکووه الزاموواً  ،یووک فرای وود توصووی  کوورد ةمثابمطرح شد، به  یمراتبسلسله  ۀبرداشتی که ام الگووار

ن ر بلکووه بووه  ،نامیوود  الملوولینرا بتوان م بع ادراک درست ساختار حقوق ب  مذکور  یهاام الگوواره  یکیچه
اگرچه بووا  گوی د،یم هایتویستگونه که پومآن (Pulkowski, 2008: 51)مدرن  المللینحقوق ب رسدیم

 –به وضع موجود پدید آمده است؛ اما کدام ن م حقوووقی اسووت  یبخشاتکا به واقعیت و با هدف استحکام
 لا که ام همین اتکا و با همین هدف، پدیدار نشده باشدا بوورای مثووال ن ووام کووامن  –ولو در حقوق داخلی  

حقوووق   یهووابر مب ای مقبولیت اجتماعی ه وارهووا پدیوودار شوود و در ن ام  دهد،یچ انکه نامش گواهی م
، قووانونییو ب ماندیچون قانون بلااجرا م شود،یخلاف واقعیات اجتماعی تقبیح م  نوشته نیز قانونگذاری بر

نقطه پایووان آن آغام ادراک ن م حقوقی باشد، اما نه  ةممکن است نقط  گراییین. در واقع، عشودیعادت م
، آنقدر در المللینویژه محتوا و بافت حقوق بو نه روند تکامل و تحول ن م حقوقی را. به  دهدیرا نشان م

خووود حقوووق   توووانیمسیر تحول و تکامل ه واری و گفتمانی خویش افت و خیووز داشووته اسووت کووه نم
، مدام تحووول در ه وارهووای خووویش را بووه المللینیع ی حقوق ب؛ را یک تعین ثابت فرض کرد  المللینب

 لات گفتمووانی بوووده اسووت.وبلکه عارضی ام تح  ،ذاتی  ةچشم دیده و گاه این تحول ه وارها نه یک حادث
اما ذاتی  ،در نگاه نخست یک تحول ه واری است  المللینتابع حقوق ب  ةمثاببرای مثال ش اسایی افراد به

ع وان کم همچووون دولووت، بووهدارد که فرد را دست المللینچون ریشه در تحول گفتمانی حقوق ب  ،نیست
بووه رسوومیت  هاییها و آمادیک موضو ، مسئله و حتی غایت حقوقی پذیرفته است. ب ابراین پذیرش حق

آن )بالفرض در دیوووان اروپووایی حقوووق بشوور( یووا   المللیینتعقیب ب  هایساموکارو    المللیینب  ۀشدش اخته
حقوووق   ۀفردی، عارض آن تحول پارادایمی است که فرد را نیز موضو  بووالقو  المللیینمسئولیت کیفری ب

( و 395:  1381؛ حال آنکه در پارادایم پیش ام آن، تفردی طفیلی تدولتی بود )موحد،  ش اسدیم  المللینب
که صرفاً در قالب   شدیمسائلی ن یر حمایت دیپلماتیک یا حمایت ک سولی، حقوق ذاتی دولت محسوب م

 .پذیرفتین م حقوقی صورت م ةهزی ه در روابط خارجی دولت متبو  و در لفاف –فایده   یس وارمش 
ساده دانست کووه تآنچووه هسووتی را بووه تآنچووه   یتیک عی   توانیرا نه م  المللیندر نتیوه حقوق ب

که تمطلوبی را بدون توجه بووه تهسووتی، همچووون   آلیدها  گرایییتو نه البته ذه   ک دیبایدی تبدیل م
، تفکیک عی یت و ذه یت را برهم مده اسووت )شووهابی، یتهمدرنکه پستگونههمان بلکه شمارد،یتبایدی م

( هووم ام یووک سووو در شووودیگرچه ه وم با وص  مدرن خوانووده ماک ونی )  المللینحقوق ب  ،(650:  1392
دنبال جبووران سووو نیت )موحوود، نیت است و هم در مع ای عی ووی بووهحسن  یوجومع ایی ذه ی در جست

گفووت کووه   توووانیدر پیگیری م افع گوناگون ام سوی بووامیگران مختلوو  نیووز م  طورینهم  .(353:  1381
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وحدت و کثرت همزمان و توأمووان، وجووود دارنوود؛ یع ووی در عووین حووال کووه م ووافع گونوواگون اقتصووادی، 
نقاط مطلوب مشووترکی نیووز مووورد   شود،یهژمونیک، ایدئولوژیک و حتی روانی ام سوی بامیگران دنبال م

 تعادل خود نیست. ةپذیرش واقع شده است که البته ه وم در نقط
نیز به مع ای مطلقاً عی ی بودن یا   المللیندر نگرش اخلاق کانتی، حتی بقای ساختار آنالوح حقوق ب

برآمده ام آن نیست. به اعتقوواد کانووت، انسووان )در ای وووا   یهاو ارمش   المللینمطلقاً ذه ی بودن حقوق ب
امووا ام آنوووا کووه هوور   ،، و این یک اصل ذه ی اسووتک دیدولت( در ابتدا هستی خود را در ن ر موسم م

 ة، اصل مزبور ج بک  دیدیگر( نیز هستی خود را به همان طریق توسم م  یهاموجود معقول دیگر )دولت
 . شودیو امری عملی )س تز( در آن هویدا م یابدیعی ی م

ام ن ر دور داشت. در این ممی ه است که قدرت صرفاً   توانیرا نیز نم  شدن  یجهان  ةدر این میان، ممی 
 ةبلکووه یووک شووبک  ،یک ع صر سیاسی یا ن امی نیست که با مفهوم دولت، لزوماً آمیختگی داشووته باشوود

را هرچ وود   المللوویینبخشووی ام قوودرت ب  تواندیاجتماعی، یک لابی غیردولتی یا یک برند اقتصادی نیز م
تر روشوون شوودنی صورت نامحسوس به خود اختصاص دهد. ممووانی پیچیوودگی روابووط در عصوور جهووانبه
 هوواییاخیر بووه یکووی ام نگران  ةشورشی و تروریستی که طی دو ده  یهاگروه  یریگکه به قدرت  شودیم

هوودف   ینتوور؛ تا جایی که برای مثووال مهمیفک یمن ری ب  ،اندها و شورای ام یت تبدیل شدهام یتی دولت
 ،است که بعضاً ام قدرت برخوردارند  ییهاک وانسیون م ع تأمین مالی تروریسم، متوق  ساختن چ ین گروه

 ۀپرشوومار دربووار هوواییبووه نگران  توووانی. همچ ین مشوندیاما در پارادایم س تی فاقد مسئولیت ش اخته م
ع وان یا حتی اختلال ارتباطات الکترونیک بووه یاهسته یهاتروریستی به سلاح  یهاگروه  یابیامکان دست

 د. کراشاره  المللینمیرساخت اقتصاد ب
حسوواب آوردن کووه جووز بووا پویووایی ن ووام حقوووقی و به طلبوودیایوون وضووع، ترتیبووات مخصوصووی م

ع وان هووا بووهدولت  ۀگرچه این پویایی و محاسبه نیووز بووه ارادای، ن م و نسق نخواهد یافت.  هایردولتیتغ
را   الملوولینسپرده شود، اما این ت ها م افع فردی آنها نیست که حقوووق ب  المللیینبامیگران اصلی روابط ب
نیووز در آن تأثیرگووذار اسووت   الملوولین، بلکووه م ووافع کوول سیسووتم حقوووق بدهوودیدر جایگاه خود قوورار م

(Charney, 1993: 532). 
که در مباحث پیشین به آن اشاره شد، همچ ان یک گونههمان  المللیندر مومو ، روح واحد حقوق ب

که در تحولات ه ووواری و   المللینروند تشدنی است. بر این اساس، همین سیر و سلوک واحد حقوق ب
هووا، تضووادها، ت اقض  ة، جایگزین/مکمل همشودیتکمیل م  یمدارسوی انسانبه  ییگراپارادایمی ام دولت

 ک وودیدر دکتری ووی اخلاقووی بیووان مکسووک یمی کووه و خووود آنچ ان  شودیها و ناهمگونی اهداف متفاوت
(Klabbers et al., 2009: 4-10) ،ساختار  ةمثابدر قالب دستورگرایی به(Koskenniemi, 2007) هووم ،

و تقویت ارتباطات غیردولتووی، پاسووخگوی   شدن  یتا در عصر جهان  ک دیپویایی ن ام حقوقی را تضمین م
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، و ام ن ر انتهایسیارکی ب  المللینتا حقوق ب  بخشدیباشد و هم به آن، انسوامی نسبی م  ینیامهای فرامل
نباشد و در عین حووال، همووین سوواختار نسووبی، ایوون اجووامه را فووراهم  هدفیو ب نوریاخلاقی سرگردان، ب

نیز بتوان تدر پی کلزنی  حقوقی و ریاضیات محض حقوق، یع ی نگاه    ةفلسف  ینترکه حتی در ناب  ک دیم
 د.کرساختار دستوریی، این سیارک را کاوش  

 
 . نتیجه5

است تا به این پرسش پاسخ دهد که آیووا ایوون ن ووام   المللینتحلیل ساختار حقوق ب  در یحاضر    پژوهش
ساختاری ضروری برای خوانش دستوری برخوردار است یا خیرا آنچووه حاصوول شوود   یهاحقوقی ام مؤلفه

در   هایتدر بادی امر، ساختاری آنالوح دارد که تعهدات و مسووئول  المللیناین بود که ن ام س تی حقوق ب
را  الملوولینآن تیک در برابر یکی است. در چ ین چی شی، خوووانش دسووتوری، مبووان دیویتووال حقوووق ب

 المللینظهور چ ین مبانی را در مقولاتی ن یر حقوق بشر، تحول حقوق ب  یهافراهم خواهد ساخت. نشانه
یافت که برابوور الگووویی   توانیو م شور ملل متحد م  المللینسوی همبستگی، تمایل به انت ام حقوق ببه

تا صلح  ک دیملی مقید به حقوق بشر توصیه م  هاییرا در چارچوب اتحاد جمهور  المللینکانتی، حقوق ب
 د.شوپایدار، فراهم 

  گرایووی ین ع  شد ی نیز مؤید یک دگردیسی است: اگر در گذشته تصور م   الملل ین تحولات تاریخی حقوق ب 
اسووت،    –دسووتورگرایی    نیام یش ع وان پ به   –ها، مانع تحقق یک ساختار حقوقی  انفرادی دولت   ی طلب و م فعت 

کووه   ک د می نما را فراهم ، وضعیتی ت اقض المللی ین و همگرایی غایات بامیگران ب   یان گرا ای ک اعتباریابی ذهن 
و دومیستی ک ووونی آن را بپووذیریم و در   الملل ین که همین تکوین حقوق ب   گذارد ی ت ها چاره را در این باقی م 

 چارچوب چ ین ساختاری، ام امکانات و موانع خوانش دستوری سخن بگوییم. 
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