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Contrary to secession in the colonial domain, which is considered 

legitimate in contemporary international law, separation in the non-

colonial sphere is a controversial issue and a dispute between 

governments and international lawyers. There is only a relative 

agreement that in case of severe human rights violations, it is 

possible for people living in a part of a country to enjoy from the 

"the right to remedial secession" And in this case, international law 

does not support its territorial sovereignty. Nevertheless, great 

powers have always played a key role in the implementation and 

application of this principle by movements claiming it. This article, 

with a descriptive-analytical method, seeks to examine the legal 

situation and the possibility of evaluating the right to self-

determination in the context of contemporary international law on 

the one hand and examining its application in the light of great 

powers’ practices on the other hand. The findings of this article show 

that in the application and exercise of the right to self-determination, 

by taking into account the State’s tolerance and the situation of 

human rights, one can determine whether non-colonial 

independence, is suitable or the right to self-determination in the 

framework of "remedial secession" should be ensured.  
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 چکیده اطلاعات مقاله
معاصر محسوو    المللیناستعماری که امری مشروع در حقوق ب ةف جدایی در حوزلاخ بر یپژوهش نوع مقاله:

هوا و  فیوی میوان دولو    لاو اخت یو  برانگغیراستعماری امری بحو   ة، جدایی در حوزشودیم
در صوور   و فیقط در این موورد وووافیقی نسووی وجوود دارد کوه       اس  المللیینحقوقدانان ب
ان برخورداری مردم ساکن در قسمتی از سورزمین یو    شدید حقوق بشری، امک یهانقض
از ومامیو    الملول ینحقوق بو  شود و در این موردیمیسر م« سازحق جدایی چاره»کشور از 

 یهاحال، در اعمال و کاربرد این اصل ووسط جنوش ین. با اکندیارضی کشورها حمای  نم
ایون مقالوه بوا رو      .نود اب رگ همواره نقش کلیودی داشوته   یهاآن، دول  مدعیمردمی 
حوق وعیوین   »ووسل بوه   یسنجدنوال بررسی وضعی  حقوقی و امکانوحلیلی، به-ووصیفی
و بررسی اعمال آن در پروو منافیع  سوی  معاصر از  المللیندر چارچو  حقوق ب« سرنوش 
که باید در کاربرد و اعمال حق  دهدینشان م ها. یافیتهاس  یگرد یب رگ از سو یهاقدر 
بتوان دریافی  که  وا اوضاع و احوال مربوط به هر قضیه را مورد ووجه قرار داد ،عیین سرنوش و

، نام د مناسوی برای کسب استقلال غیراستعماری مردم آن منطقه بوا  موردنظرپروندة قضیة 
و امکان برخورداری از حق وعیین  اس ی حق بشری هانقضووجه به وحمل می ان و شد  

 الملل را دارد یا خیر؟ ینببه مقررا   با ووجه «سازچارهجدایی » سرنوش  در چارچو 

 22-1صفحات: 

 تاریخ دریافت:

22/40/1041 
 تاریخ بازنگری:

40/40/1041 
 : پذیرشتاریخ 
14/11/1041 

 :برخطتاریخ انتشار 
--/--/---- 

 ها:کلیدواژه
اصوول ومامیوو  ارضووی کشووورها،  

معاصر، حق وعیین  المللینحقوق ب
نوشوو ، حقوووق بشوور، منووافیع   سر
 .ب رگ یهاقدر 

 استناد

وخی  افی (. 1043) زینب، لو، فیاطمه؛ عصمتییهانکبیشه، غلامرضا؛ یآج پورصادق
 --، عموومی مطالعا  حقوق  .ب رگ یهاحق وعیین سرنوش  در پروو منافیع قدر 

(-- ،)1-22. 
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 قدمه. م1
ارک  سیاسوی و فیرهنگوی   مشو  ةدهنود عنوان ی  حق بشری کوه نشوان  به« اصل حق وعیین سرنوش »
 نووی  یشپو  ةمورد ووجه قرار گرفیته اس . در زمان وهیو  1المللیینمحاکم بای هاس ، در اسناد و آرمل 

 ةمسوئول وهیو   ةکمیتو  ،مقدماوی شده بوود  یهاکه در کنفران  ییهامنشور ملل متحد و با ووجه به بح 
 دانسووو : ، چنووود نکتوووه را بووورای اعموووال اصووول وعیوووین سرنوشووو  ضوووروری    نووووی یشپووو

مطابق  این اصل با  (طور آزادانه بیان شود؛  ن دی  این اصل با خواس  واقعی مردم که به ةرابط (الف»
ل رسویدن  لاال امی برای به استق گونهیچه نوود (اهداف و اصول منشور، از جمله اصل ومامی  ارضی؛ و ج

 یهوا عنوان یکوی از جنووه  وش  بهاعمال حق وعیین سرن زمینة (. درCassese, 2008: 38-41ها )ی اقل
حکوم  دموکراویو  و حقووق    یهادموکراسی، ارز  ةکه ووجه روزافی ون به مسئل گف حقوق بشر باید 

مفهومی این اصل را غنی کرده و بوه آن اسوتحکام    ةاز سوی دیگر، دامن های بشر از ی  سو و حقوق اقل
 المللینعنوان امری مشروع در حقوق بنوش  بهحق وعیین سر(. 50 :1322، یانخراز اخوان)بخشیده اس  

منشور از حق وعیوین  . منشور ملل متحد مورد وأکید قرار گرفیته اس  02و  03، 00و مواد  1ة ماد 2در بند 
میثواق   1 ةیاد کرده اس . مواد  ی آمروابط دوستانه و مسالم  هاییهعنوان یکی از موانی و پاسرنوش  به

حقوق اقتصادی، اجتماعی و فیرهنگی نی  بر این حوق   المللیینسیاسی و میثاق ب حقوق مدنی و المللیینب
اول اهمی  برخوردار بود و ایون   ةاز جنگ جهانی دوم ومامی  ارضی کشورها از درج پیش .اندوأکید کرده
شوروع   ةوی، نقطو لا. پایان جنگ سرد و فیروپاشی شووروی و یوگسو  دادیکشورها را نم ةوج ی ةاصل اجاز
 یهوا حق وعیین سرنوش  ملول و بیوانگر اجورای حوق وعیوین سرنوشو  در حووزه        زمینةمهم در  یوحول

با این حال، اعمال و اجرای اصل حق وعیین سرنوش  (. 221: 1354 فیرج اده،و  نوازنی)غیراستعماری بود 
بو رگ یوا فیقودان     یهوا حمای  دولو   یروح  وأث المللینهمچون برخی دیگر از قواعد و اصول حقوق ب

 قضوایایی همچوون   ةاصل حق وعیین سرنوش  قورار گرفیتوه اسو ؛ مطالعو     مدعیمای  آنها از مردمان ح
یورا  هوم دونتسو  و لوهانسو  در اوکوراین،      اخ ویمور شرقی، چچن، کوزوو و ،اوستیای جنوبی و آبخازیا

 .دهدیب رگ در اعمال اصل حق وعیین سرنوش  را نشان م یهانقش قدر  یرگذاریچگونگی وأث
اس  که اصل حق وعیوین   پرسشبه این  گویینای  به مطالب مذکور، نوشتار حاضر در پی پاسخا عب

                                                      
آفیریقای جنو  )آثار حقوقی حضور مستمر آفیریقای جنوبی در نامیویا »مشوروی  هاینظریهدر  المللیینب یدادگستر وانید .1

صحرای » ،(ICJ Rep, 1970: Para. 52-53) «هابرای دول ( 1504)شورای امنی   202مة قطعنا خلاف بر (غربی
 :ICJ Rep A/50/4, 1995( )پروغال علیه استرالیا) ویمورشرقی ةقضی( و ICJ Rep, 1975: Para. 54-59) «غربی

Para. 45 )ور ملل متحد و که اصل حق وعیین سرنوش  ووسط منش کرددر قضایای مذکور بیان  خود یید نظرأضمن و
 .معاصر اس  المللینیکی از اصول بنیادین حقوق بو دیوان به رسمی  شناخته شده  ةدر روی
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 رسدیم نظربهدر پاسخ به این پرسش معاصر از چه وضعیتی برخوردار اس ؟  المللینسرنوش  در حقوق ب
، موورد  المللوی ینها و محواکم بو  دول  ةاگرچه کاربرد و اعمال اصل حق وعیین سرنوش  با عنای  به روی

 .دارند یاب رگ نقش بسیار برجسته یهادر کاربرد و اعمال آن دول اما ووجه جدی قرار گرفیته اس ، 
این مقاله دارای سه بند اس : الف( در بند اول، به مفهوم اصل حق وعیین سرنوش  و موارد پیرامونی 

ی هوا حووزه سرنوش  در آن پرداخته شده اس ؛  ( در بند دوم، به شرح وضعی  حقوقی اصل حق وعیین 
هوای  یووان ددر  شوده مطورح غیراستعماری و نحوة اعطای این حق و در ادامه به شرح و بررسی قضوایای  

المللی در این خصوص، پرداخته شده اس ؛ ج( در بند سوم هم، در خصوص کاربسو  اصول   ینبداخلی و 
و بوه شورح قضوایای عینوی      الملل، ووضیح داده شدهینبحق وعیین سرنوش  در کنار دیگر اصول حقوق 
 واریخی در این خصوص پرداخته شده اس .

 

 مفهوم اصل حق تعیین سرنوشت در خصوصحظات اولیه لام. 2
اس  که به می ان مشخصی از  1«مردم»، حقی قانونی برای المللیناصل حق وعیین سرنوش  در حقوق ب

و « دیمیور لنوین  لاو»انوی ماننود   رهور ،1515-1512 دس  پیودا کننود. در اوایول    ی خودمختاری و حاکم
حق وعیین سرنوش  را ووسعه دادند؛ اولی بور اسواج جودایی قاهرانوه و رهوایی       ةفیلسف« وودرو ویلسون»

 ,Kelly) دموکراویو   یندهایآزاد مردم از طریق فیرا ةبورژوایی و دومی بر اساج اراد یهامردم از دول 

چندجانووه   المللوی ینبو  هوای یوندا  و کنوانسو امروزه اصل وعیین سرنوش  در معاه(. 387-388 :2005
الاجرا برای همه کشورها متولور عرفیی لازم المللینحقوق ب ةعنوان ی  قاعدگنجانده شده و همچنین به

بر اساج اصل وعیین سرنوش ، گروهی با هوی  مشترک و پیوند بوه  . (Scharf, 2002: 378) شده اس 
 ,Scharf) دموکراوی  وصومیم بگیرنود   اییوهسیاسی خود به شآینده  زمینةدر  ووانندیقلمرو مشخص م

عنووان  برای اینکه گروهی از حق جمعی وعیین سرنوش  خوود برخووردار شووند، بایود بوه      .(379 :2002
بورای وعیوین زموان     یطور سنتی، ی  ارزیابی دوقسمتبه .(Scharf, 2002: 379) شناخته شود «مردم»

اولوین  (. Sterio, 2010: 142شوود ) یکار گرفیته مبه« مردم»ان ی  عنوواجد شرایط بودن ی  گروه به
 ةدارای پیشوین »این ارزیابی، عینی اس  و به دنوال وعیین این اس  که اعضای گوروه ووا چوه حود      ةمؤلف

ومامیو  ارضوی   »و همچنوین  « نژادی مشترک، قومی ، زبان، دیون، وواریخ و میورار فیرهنگوی هسوتند     
دوم ایون ارزیوابی، نهنوی اسو ،      ةمؤلفو  .(Scharf, 2002: 379) «اسو  که گروه مودعی آن   یامنطقه
صوور  جمعوی   وا چه حد افیراد درون گوروه خودآگاهانوه خوود را بوه    »که  کندیصور  که بررسی مبدین
ی  نهواد سیاسوی بوادوام را وشوکیل      وواندیوا چه اندازه گروه م»و « کنندیعنوان مردم متمای  ولقی مبه

                                                      
1. People 
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« موردم »عنوان ی  این نتیجه حاصل شد که گروه خاصی به کهیهنگام. (Scharf, 2002: 379« )دهد
که آیا حق وعیین  شودیبنابراین دارای حق وعیین سرنوش  خود اس ، این مسئله مطرح مو واجد شرایط 
بایود ووجوه شوود کوه     (. Sterio, 2010: 142) ؟یا خیر کندیل را ایجاد ملاحق جدایی و استق ،سرنوش 

به جدا شدن بخشی از ی  دول  موجود اشاره دارد که بوه موجوب آن    المللیینوح  مقررا  ب« جدایی»
دنوال وودیل شدن به ی  دول  جدید یا پیوستن به دول  دیگر اس  و دول  اصلی یا به طلبیینهاد جدا

ندر  اوفواق  در سراسر جهان به آمی ی موفیق هاییی. جدادهدیبدون قلمرو جداشده به حیا  خود ادامه م
هوا از  هاسو  کوه مود    زیرا جدایی ناوا  مغایر با اصوول حاکمیو  و ومامیو  ارضوی دولو       ،افیتاده اس 
 (.Wippman et al., 2006: 112) اندبوده المللیناصلی حقوق ب یهاارز 
 

 غیراستعماری یهاوضعیت حقوقی اعمال اصل حق تعیین سرنوشت در حوزه .3
طوور کامول بوه    ووسعه یافیته، اصل حق وعیین سرنوش  نی  در موواردی بوه   للالمینطورکه حقوق بهمان

رسمی  شناخته شده اس ؛ مواردی که ی  مل  وح  رژیم استعمارگر یا اشغال خارجی و یا در خوارج از  
 اسووووتعماری در معوووور، انقیوووواد، سوووولطه یووووا اسووووتثمار بیگانگووووان اسوووو   ةیوووو  زمینوووو

(Epps, 2015: 309-311 اما وکلیف .)یهوا ر جنووش بیشوت اهوداف   ة، که دربرگیرنود طلویییجدارد امو 
 حووول نشوووده اسووو  الملووولینحوووق وعیوووین سرنوشووو  اسووو ، در حقووووق بووو مووودعی اموووروزی 

(Epps, 2015: 309-311ا .)صاحب دیگر وجود ندارد و همچنین استعمارزدایی لاز آنجایی که سرزمین ب
موجوود   یهوا ل و فیروپاشی دولو  لاه یا انحاز وج ی وواندیبه پایان رسیده اس ، ایجاد دول  جدید ونها م
 :Shaw, 2017) اندیا سودان، از این دسته یاسلواکوی و چ لاناشی شود؛ اوحاد جماهیر شوروی، یوگس

داخلوی و   ةغیراستعماری قائل به وموای  بوین دو جنوو    ةکشورها در حوز ةدکترین و روی اغلب(. 176-178
 ,Griffioen) این حق سازییادهعنوان دو مدل متفاو  پهخارجی حق وعیین سرنوش  هستند؛ در واقع ب

 سرنوش  وجود دارد: بیرونوی و درونوی   نوع مختلف اصل حق وعیین طور کلی دوبنابراین به(. 43 :2010
(Sterio, 2012: 19 ،012: 1350؛ حدادی، کریمی)       ؛ حق وعیوین سرنوشو  خوارجی کوه ووسوط مجموع

خوارجی وضوعی     ةبرای وعیین آزادانه و بدون مداخل مردم ةهم حق»عنوان عمومی سازمان ملل متحد به
 UN Doc) بیوان شوده اسو    « اقتصوادی، اجتمواعی و فیرهنگوی خوود    ة سیاسی خود و پیگیوری ووسوع  

A/RES/2625(XXV), 1970: Para. 51 .)  ةحق سرنوش  داخلی ووسط دادگاه عالی کانوادا در قضوی 
 ووسعه سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فیرهنگوی خوود در  حق ی  مردم برای دنوال کردن » من لةکو ، به

 .(Supreme Court of Canada, 1998: Para. 154) وعریف شده اسو  « چارچو  ی  کشور موجود
سیاسی و مدنی وجود دارد، نواید حق وعیین سرنوشو  خوارجی    هایی اگر مشارک  کامل در فیعال روازاین
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سیاسی،  ةووسع ةحق افیراد اقلی  جه  ادام وواندیاخلی م. در حقیق  حق وعیین سرنوش  دشودشناسایی 
وفسیر شود و اصل ومامیو  ارضوی کشوورها موورد      اقتصادی، اجتماعی و فیرهنگی در چارچو  هر کشور

کوه  اما زموانی  (.Wallace, 2002: 91)کند یحمای  نم جانوهی از جدایی  المللینوأیید اس  و حقوق ب
 ةو چوار  کنود یصور  جودی و مسوتمر نقوض مو    سرنوش  داخلی را به دول  مرک ی و حاکم، حق وعیین

گیرد یو جدایی صور  م شودمی در این حال  حق وعیین سرنوش  خارجی اعمال ماند،یدیگری باقی نم
مربوطه که دارای مقرراووی راجوع بوه     المللیینبسیاری از اسناد ب روینازا(. 122: 1353لاریمی، یری نص)

، کننود یرا مستثنا م طلویییبر ومامی  ارضی کشورها وأکید دارند؛ جدا هستند، ابتدائا  حق وعیین سرنوش 
 مشخصی در سرزمین خود یهاطور مداوم با گروهاما وأکید دارند که از ومامی  ارضی، زمانی که دولتی به

 ینوان مجموعوه ، برخی از این وناقض آشکار، به عکنندی، حمای  نمکندیبرخورد م آمی یضووع صور به
-Griffioen, 2010: 87)کنند ییاد م های سه ضلعی حق وعیین سرنوش ، ومامی  ارضی، حمای  از اقل

درخواسو    ةدیووان عوالی کانوادا در قضوی     ی، رأ1«سازچارهجدایی » ةبه نظری ووانیدر این زمینه م (.88
ل لااسوتق  ةمیو لاتری در خصووص اع دادگسو  المللیینجدایی ایال  کو  از کانادا و رأی مشوروی دیوان ب

 .کوزوو نی  اشاره کرد
 

 سازجدایی چارهة نظری. 1. 3

ل یوا جودایی   لاطور سنتی، حق استقنگاه منفی دارد و به طلویییبه جدا المللیینب ةبدیهی اس  که جامع
استعمار یوا نووعی وحو      ةمردم وح  سلط خصوصبرای وعیین سرنوش  خود فیقط در  اییوهعنوان شبه

با این حال، برخی  (.Scharf, 2002: 380) شودیاعمال م (رژیم نژادپرس  و اشغال خارجی)ستم و ظلم 
معاصر حق جدا شدن افیراد غیر استعماری از ی  دول  موجود را پذیرفیته  المللیناعتقاد دارند که حقوق ب

 یهوا مورد سوءاستفادهشده و  طور جمعی از حقوق مدنی و سیاسی محروماین گروه به کهیهنگام»اس ، 
شوناخته شوده    «سواز جدایی چاره»ین حق به عنوان حق (. اScharf, 2002: 380) «گیرندیشدید قرار م

  (.Scharf, 2002: 380) دارد 1524ج ایر آلند  ةاس  و ریشه در پروند
توو   قراردادی مک «سازچارهجدایی »از آنجایی که برای مسئلة مشروعی  جدایی یکجانوه وح  عنوان 

کورد. همچنوین بوه دلیول      وجوو جسو  الملل عرفیوی  ینبرسد که باید آن را در حقوق یم نظربهوجود ندارد، 
وووان حسوب موورد از آرا صوادره از     یمبا این موضوع،  هادول شدید در دکترین و نحوة برخورد  نظراختلاف
 (.133: 1352ویسی چمه و ع ی ی، المللی و ملی برای ونویر هر چه بیشتر آن بهره گرفی . )ینبی هادادگاه

 ةعنووان جووهر  هبو  یادیو ز یهاداشته و سال المللینحقوق ب لیدر وشک ییسهم عمده و بس ا ،عرف

                                                      
1. Remedial Secession 
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در مطالوب منودرج در    کوه طورعرف، هموان  جادیآن، شناخته شده اس . در عصر حاضر و در روند ا یاصل
 یصول هوم مشوهود اسو ، دو عامول ا     یدادگسوتر  المللیینب وانید ةاساسنام 32 ةماد 1بند «  »حرف 
بوا   بایود دو عامل  نیدارند. ا ایکنندهییننقش وع 2«یباور حقوق ای یمعنو ،یشخص»و  1«ینیع ای یماد»
افیعال اس  که آن را  یکسریوکرار در انجام  انگرینما ،. عامل اولدیوجود آجمع شوند وا عرف به گریهمد
به ضورور  انجوام آن فیعول     و حقوق نس رویفیرد پ یبند یپا و عامل دوم هم، باور و نامندیم 3«سابقه»

 .(140-140: 1353شود )حویوی و نواری، یاس  که حقوق، موجب اجوار و ضرور  وجو  آن م
عنووان  هب« سازچاره ییجدا»گف  که هرچند موضوع حق بر  دیبا «ینیع ای یماد»در خصوص عامل 

 نیو ای ولو  ،مطورح شوده   یز جملوه بونگلاد  و کرواسو   مستقل ا هایینسرزم یبرخ جادیا یبرا یحلراه
 یمعنوو  ،یشخص»عامل  خصوصنشده اس . در  رفیتهیپذ ،یطور قطعبه المللینب ةجامع یموضوع از سو

هوا،  دولو   یقو یدن و مشخص کردن باور و اعتقاد حقکر دای، پالمللینحقوق ب ةدر گستر «یباور حقوق ای
مسوئله کووزوو در   در زمینوة  شوده  عنوان هاییهاکرا  و نظرجو در متن مذو. مطالعه و جس یس راح  ن
 وانیو د یمشوورو  یوة نظر نیسوازمان ملول متحود و همچنو     یو مجمع عمووم   یامن یشورا یهانشس 

هوا در  نظورا  جوامع دولو     یسوودمند اسو . بوا بررسو     یلو یخ ،خصووص  یون در ا یدادگستر المللیینب
جا، به  چیمتحد در خصوص موضوع کوزوو در هسازمان ملل  یو مجمع عموم  یامن یشورا یهانشس 
 یریدر وفسو  افیو ون بور ایون   از آن بورده نشوده اسو .     یو نام دهشپرداخته ن« سازچاره ییجدا»موضوع 
کوه ونهوا    دشو مشوخص    ،یو استقلال کوزوو ن یةاعلام یبررس یبرا یدادگستر المللیینب وانید یمشورو
 یامتقاعدکننده ةفیعلا  جلو ،طیشرا نیاند. با ووجه به ادادهحق، نشان  نیرا از ا تشانیحما یاندک یهادول 

شود )حویوی و یده نمیمعاصر، د المللینحقوق ب یمونا بر« سازچاره ییجدا»حق  زمینةدر  یاز باور حقوق
 .(124-115: 1353نواری، 

ه اولوی و  ند و سوئد واقع شده اس ، متعلق بلاکوچ  اس  که بین فین اییرهج ایر آلند ی  کشور ج 
ها ادعا کردنود کوه از    آلندی(. Wippman et al., 2006: 118-119) دنوال اوحاد مجدد با دومی بودبه

و بخشی از سوئد شوند. در ی  نظر مشووروی،  ده ند جدا شلااز فین خواهندینظر قومی سوئدی هستند و م
این موضوع  ند که نخس کرد، اظهار کردندیملل فیعالی  م ةکمیسیون دوم گ ارشگران که زیر نظر جامع

 گیردیقرار م المللینب ةجامع ی داخلی، بنابراین در صلاح ی اس  و نه صلاح المللیینب ی دارای صلاح
کوه  نود را دارنود. ونهوا درصووروی    لاها حق داشتن خودمختاری فیرهنگی در چارچو  فینو دوم اینکه آلندی

نود اعموال   لاهوا از فین ده بگیرد، حق جدا شدن آلندینادی را هاند خودمختاری قومی و فیرهنگی آلندیلافین

                                                      
1. Objective Element (State Practice) 

2. Subjective Element 

3. Background 
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 ةمیو لا، اعمشوابه  طوور بوه  .(Report of International Committee of Jurists, 1920) شود خواهد 
نفوی حوق خودمختواری     شورط یشدر مورد روابط دوسوتانه، پو   المللیناصول حقوق ب در خصوص 1504

استعمار برای جودا شودن از یو  دولو  موادر مقورر       دموکراوی  ووسط دول  مادر را در حق مردمان غیر
-UN Doc A/RES/2625(XXV) The principle of equal rights and self)کنوود  یموو

determination of peoples, 1970: 123-124 .)منظور ایجاد وعوادل بوین   همچنین شرط مشابهی به
کوه ووسوط    ،1553وق بشر در وین کنفران  جهانی حق ةمیلاحق وعیین سرنوش  و ومامی  ارضی، در اع

 :UN Doc A/CONF.157/24, 1993) شده اس  ، درجهکشورهای عضو ملل متحد پذیرفیته شد ةهم

Para. 2 .) از طورف  « سازجدایی چاره» ةسرکوبگر، نظری یهادر حقیق ، در راستای عدم حمای  از دول
و اعمال حق وعیوین سرنوشو    « سازهجدایی چار»این اساج برای وحقق  حقوقدانان پدیدار شده اس ؛ بر

ویژه حق وعیوین سرنوشو  موردم از    حقوق بنیادین بشری به. 1 اس : ضروریشرایط نیل  وحقق خارجی
آخرین ویر وورکش باشود،   « سازجدایی چاره». 2 نحوی فیاحش و منظم نقض شود؛سوی دول  مرک ی به

حش و نظم حقووق بشوری ووسول شوده و     عوار  دیگر به هرگونه راهکار ممکن برای عوور از نقض فیابه
 پوذیر بنابراین جدایی زمانی ووجیوه (. 015: 1350 ،و کریمی حدادی)حاصل نشده باشد  یمؤثر ةهیچ نتیج

طور مستمر از اعطای حقوق مشارکتی به ی  گوروه موذهوی یوا    اس  که مقاما  مرک ی دول  حاکم به
و امکان دسترسوی بوه یو      کردهقوق آنها را پایمال ح یافیتهطور شدید و سازمان، بهکنندینژادی امتناع م

چنوین حوق   (. 10: 1350و نوواری،   زمانی) کنندیدر چارچو  ساختار دولتی را انکار م ی آمحل مسالم راه
 Supreme Court of)شود  کو  شناسایی  ةدیوان عالی کانادا در قضی یوعیین سرنوش  خارجی در رأ

Canada, 1998: Para. 131-134 .)که پیروی ی  دولو  از اصول وسواوی حقووق و     وا زمانی روینااز
 کنود یوعیین سرنوش  مردم از طریق وجود حکومتی که ومام مردم متعلق به ی  سرزمین را نمایندگی م

ادعوای وعیوین    گونوه یچ، هو کنود یو با وجود این واقعی  که حکوم  مذکور سیاس  ووعویض اعموال نمو   
 (.10: 1350و نواری،  زمانی) ودمشروع ولقی ش وواندیسرنوشتی نم

 

 درخواست جدایی ایالت کبک از کشور کانادا ةدیوان عالی کانادا در قضی یرأ. 2. 3

طوور یکجانووه بور    بوه  وواندیداد که آیا دول  کو  م پرسشدیوان عالی کانادا به این سؤال  ،1552در سال 
زیر دادگستری کانادا از دیوان خواس  بوه سوه   در حقیق ، و. از کانادا جدا شود المللیناساج اصول حقوق ب

طور مشخص سؤال دوم آن مربوط به ایال  کو  از کانادا پاسخ دهد که به طلویییدر خصوص جدا پرسش
به مجمع ملی، قوه مقننوه یوا دولو  کوو  ایون حوق را        المللینآیا حقوق ب»؛ بود المللینمقررا  حقوق ب

، حوق وعیوین   الملول ین، آیوا طووق حقووق بو    زمینهه جدا شوند؟ در این که از کانادا به صور  یکجانو دهدیم
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صوور   مقننه یا دول  کو  این حق را بدهود کوه از کانوادا بوه    ة سرنوش  وجود دارد که به مجمع ملی، قو
دادگاه عالی کانوادا   .(Supreme Court of Canada, 1998: Question 2 at 218) «یکجانوه جدا شود؟

و بیوان  ( Supreme Court of Canada, 1998: Question 2 at 222) منفوی داد پاسوخ   پرسشبه این 
 هایی موقع هایکوک .ندامحروم (حکمرانی)یافیتن به حکوم   گف  که مردم کو  از دس  ووانینم: »کرد

ووسوعه   و کنندیسیاسی م یهارا در دول  کانادا در اختیار دارند. ساکنان این استان آزادانه انتخا  یابرجسته
. موردم کوو    کننود یاقتصادی، اجتماعی و فیرهنگی را در کو ، سراسر کانادا و در سراسر جهوان دنووال مو   

صوه، بوا عنایو  بوه     لاطوور خ ، اجرایی و قضایی حضور دارنود. بوه  یدر نهادهای قانونگذار یاطور عادلانهبه
دول  دارای حاکمی  و مستقل اسو   از حق وعیین سرنوش  مردم، کانادا ی   المللیینپردازی اسناد بعوار 

و در نتیجوه دارای حکوومتی اسو      کندیکه مطابق با اصل وساوی حقوق و وعیین سرنوش  مردمان رفیتار م
 :Supreme Court of Canada, 1998) «کل مردم متعلق به قلمورو آن بودون وموای  اسو      ةکه نمایند

Para. 136.) ال حق وعیوین سرنوشو  خوارجی را مشوخص     دیوان در این قضیه، سه وضعی  منجر به اعم
 .Supreme Court of Canada, 1998: Para) مردمان وح  اسوتعمار یوا اشوغال خوارجی     (: الفکندیم

استعماری در معر، انقیاد، سولطه یوا اسوتثمار بیگانگوان قورار       ةمردمی که در خارج از ی  زمین ( ؛ (131
سرنوشو    1«آخرین چواره »عنوان به (ج(؛ 133Supreme Court of Canada, 1998: Para .) گیرندیم

 یهوا ممکن اس  حق جدایی یکجانوه را در شرایط سومی ایجاد کند، اگرچوه ایون وضوعی  سووم بوه رو      
حوق وعیوین    داراکه مردموی از اعموال معنو   مونایی این اس  که زمانی ةمتعددی ووصیف شده اس ، اما گ ار

حوق دارنود از طریوق جودایی آن را     « آخرین چاره»عنوان ، بهشوندیسرنوش  خود در داخل محروم و منع م
در وحلیل ایون وضوع بایود گفو  کوه      (. Supreme Court of Canada, 1998: Para. 134) اعمال کنند

المللی موجود، به مردم وح  انقیاد غیراستعماری یو  حکومو  ونهوا در شورایط     ینبمقررا  و رویة قضایی 
گروهی از حقووق   طوربهبرخوردارند و آن زمانی اس  که این دسته از مردم  «سازچارهجدایی »خاص، از حق 

ی شدید قورار گرفیتوه باشوند. در خصووص سوایر      هاسوءاستفادهسیاسی و مدنی خویش محروم شده و وح  
ی ی وادسوت ی از اصل حق وعیین سرنوشو  بهوره بورنود و آن را    ابهانهووانند به هر دلیل یا ینمموارد، مردم 
 خواهانه خود قرار دهند.طلوانه و وج یهییجداوجیه اعمال برای و
 

 ل کوزوولااستق ةیکجانب ةمیلااع در خصوصدادگستری  المللیینمشورتی دیوان ب ةنظری .3. 3

در خصوص موانی این رأی و پیامدهای حقوقی آن برای اصل حق وعیین سرنوش  و اصل ومامی  ارضی 
ل از لااسوتق  ةم یکجانوو لاکه آیا اعو  پرسشدیوان در پاسخ به این زیادی مطرح شده اس .  یهااستدلال

                                                      
1. Last resort 
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رأی موافیوق در   14همخوانی دارد؟ بوا   المللینخودمختار کوزوو با حقوق ب یاسوی ورویوا  موق  منطقه
ل لااستق در خصوصکوزوو  ةفیوری 10 ةیکجانو ةمیلاد که اعکرم لااع (نفر غایب 1)رأی مخالف  0مقابل 

 1200ة قطعنامو (، ICJ Rep A/64/881, 2010: Para. 123) عام المللینض حقوق باز صربستان، ناق
حقووق   ةمیوه هویچ قاعود   لانیس  و در نتیجوه ایون اع   1شورای امنی  یا چارچو  قانون اساسی( 1555)
اقدام دیوان، نخستین اقدام  (.ICJ Rep A/64/881, 2010: Para. 122) را نقض نکرده اس  المللینب

م کورد کوه در   لال یکجانوه خارج از چارچو  استعمار بود. دیوان اعو لامیه استقلار شناسایی اعاین نهاد د
خاطر ویژگی یکجانووه   ل را محکوم و غیرقانونی دانسته اس  بهلااستق ةمیلامواردی که شورای امنی  اع

احش هنجارهوای  غیرقانونی از زور یا دیگر اشکال نقض فیو  ةنووده اس ، بلکه استفاد هایهبودن این اعلام
 :ICJ Rep A/64/881, 2010) آمره عل  نامشروع بودن آنها بوده اس  ةاز جمله قاعد المللینحقوق ب

Para. 81 ) موجه بودن ایجاد دول   زمینةدر  ییهاد که از طرف برخی از کشورها استدلالکردیوان بیان
در مواجهه بوا  « سازجدایی چاره» ةیمستقل ووسط کوزوو خواه بنابر بیان حق وعیین سرنوش  یا آنچه نظر

در طوی   الملول ینحقوق ب ةعمد یهایکی از ووسعه و افی ود ، ابراز شده اس شودیوضعی  کوزوو نامیده م
ایون مسوائل را   ندیود  وحول حق وعیین سرنوش  اس . با این حوال دیووان ضوروری    ، 24دوم قرن  هنیم

 غیرخوودگردان و موردم وحو     هوای ینز مردم سرزمدر مواردی غیر ا المللینبررسی کند که آیا حقوق ب
 الملول ینآیا حقوق بو یا نه؟  دهدیسلطه یا استعمار خارجی، به بخشی از جمعی  ی  دول  حق جدایی م

 ICJ Rep) را مقرر کرده اس ؟ و اگر چنین اس  از چه شرایطی برخوردار اسو ؟ « سازجدایی چارهحق »

A/64/881, 2010: para. 82 )بررسی نکردن این مسائل را محدودی  موضوع سؤال بیوان  دیوان عل  
 الملول ینل مطابق حقوق بو لااستق ةمیلاکه آیا اع بود ؛ اینکه مجمع عمومی فیقط این سؤال را پرسیدهکرد

م ایون نتیجوه کوه    لاکه دیوان بوا اعو  گفتاید ب (ICJ Rep A/64/881, 2010: Para. 83) اس  یا خیر؟
ل کووزوو و یوا اینکوه    لامنافیاوی ندارد، در خصوص ووعا  استق المللینقوق بل کوزوو با حلااستق میهلااع

کوزوو شرایط کشور شدن را دارد، سکو  کرده اس . دیوان در رأی مشووروی خوود، حودود حوق وعیوین      
 یهوا جوواز حقووقی بورای حرکو      ووانس یاین امر م شاید به این دلیل که ،سرنوش  را مشخص نکرد

در هر صور  باید متذکر شد کوه در اعموال حوق وعیوین     (. 34: 1352یدی، ام)آورد را فیراهم  طلوییهوج 
اگر هر گروه قومی، مذهوی یا زبانی ادعای ایجاد دول  کند، هیچ محودودیتی  »سرنوش  باید محتاط بود. 

ل کشورها وجود نخواهد داش  و حتی رسیدن به صلح، امنی  و رفیاه اقتصادی بورای  لابرای وج یه و انح
ی برای رأاین (. UN Doc A/47/277 S/24111, 1992: Para. 17) «بودخواهد سخ   ن بسیارهمگا

ی  شناسایی حق وعیین سرنوش  و کسب اسوتقلال  به رسمید بر وأکالمللی با ینبهای یهروبار در نخستین

                                                      
1. Constitutional Framework 
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سیر واریخی یکجانوه خارج از چارچو  استعمار برای مردم کوزوو، سوب ایجاد انقلابی عملی و بالفعل در م
ی هنجارهوا مردمان طالب حق استقلال که وح  استفادة غیرقانونی از زور و دیگر مووارد نقوض فیواحش    

الملل قرار دارند، شد و از آن پ  امکان دستیابی به اسوتقلال بورای مردموی را کوه در چنوین      ینبحقوق 
کوه ووا آن    اسو   یالحو شرایطی متقاضی حق وعیین سرنوش  غیراستعماری هستند، فیراهم کرد. ایون در  

المللی با صراح  ومام استقلال و خوروج  ینبها و مقررا  یهروی ی با وکیه بر آرا و وادستگونه یچهزمان، 
مردم ی  سرزمین وح  سلطة غیراستعماری از انقیاد و سلطة حکومتی دیگر را ضمن صدور ی  اعلامیة 

 استقلال یکجانوه به رسمی  نشناخته بود.
 

 استقلال کوزوویکجانبة نظریة مشورتی مربوط به اعلامیة  درف قاضی کروما نظر مخال .4. 3

موافیق ارائة نظر مشوروی مورد درخواسو  مجموع عموومی در خصووص مشوروعی       اگرچه قاضی کروما 
های نهایی دیوان موافیق نوود. وی اعتقاد داش  اعلامیة اعلامیة یکجانوة استقلال کوزوو بود، ولی با یافیته

المللی بوده و دیوان نی  باید در نظریة مشوروی خود به این امر وصوریح  ینبوزوو ناقض مقررا  استقلال ک
کرد. وی در ووجیه عل  مخالف  خود با مشروعی  اعلامیة استقلال کوزوو بوه دلایول بسویار مهموی     یم

 اختصاربهر ادامه مستقیم با موضوع این مقاله در اروواط اس ، د طوربهکند که بخشی از آنها که یماشاره 
ا  یووععل  در نظر نگرفیتن آثار ی کروما، اعلام استقلال یکجانوة کوزوو، بهقاضاز نظر  .شودبررسی می

شوده بوه دیووان و حقووق     یرقانونی و باطل اس ، زیرا چنین اقدامی بر خلاف شرایط و اختیارا  وفویضغ
ی قومی، زبانی یا مذهوی مجووز جودایی از   هاوهگرالملل به ینبگوید حقوق یم. او اس الملل عمومی ینب

دهد. چراکه در این صور  اجازة اعلام اسوتقلال و  ینمبدون رضای  آن دول  را  متووعشانقلمرو دول  
الملول  ینبو جدایی خارج از زمینة استعماری، موجب ایجاد رویة بسیار خطرناکی خواهد شد و ثوا  حقووق  

 شود. یموضعیف  شد به
در زمان  UNMIC 1/1555( و مقررا  1555شورای امنی  ) 1200ه با اشاره به قطعنامة وی در ادام

ی مشوروی در خصوص وجوود نظوم قوانونی در قلمورو     رأ 50اعلام استقلال یکجانوه، و نی  به استناد بند 
 قانونی در آن منطقه، هرگونه اقودامی نظیور اعولام اسوتقلال یکجانووه در مغوایر  بوا        خلأکوزوو و نوود 
را غیرمنطووق بوا مقوررا      UNMIC 1/1555نامة مقررا  یینآ( و 1555شورای امنی  ) 1200قطعنامة 

یی عمول  ونهابهیردولتی که غالملل نه ووسط نهادهای ینبگوید چون حقوق یمکند و یمالمللی اعلام ینب
ویژه در این خصوص، قصود  و به هادول شود، دیوان باید قصد یمایجاد  هادول کنند، بلکه با موافیق  یم

را که از ومامی  ارضی کشوور یوگسولاوی )صربسوتان( حمایو       1200شورای امنی  در صدور قطعنامة 
الملل عمومی به ویژه اصل ومامیو   ینبشورای امنی  و حقوق  1200گرفی . قطعنامة یمکرد، در نظر یم
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دهود. از سووی   ینمخودگردان کوزوو  ارضی کشورها، اجازه اعلام استقلال یکجانوه را به نهادهای موق 
عنوان نهادی وسیلة شورای امنی  بهدیگر، اعلام استقلال کوزوو ووسط نهاد موق  خودگردان که خود به

فیرعی ایجاد شده بود، به عل  عدم برخورداری از صلاحی  و قدر  اعلام استقلال، نقض صریح قطعنامة 
الملول معاصور هموواره از ومامیو  ارضوی      ینبو ا، حقوق شورای امنی  اس . به اعتقاد قاضی کروم 1200
دانود.  یمکند و آن را مصون از هرگونه وعر، و حاکمی  آنها بر قلمرو سرزمینی خود حمای  می هادول 

عنوان یو  کشوور مسوتقل    (، کشور یوگسلاوی به1555شورای امنی  ) 1200قطعنامة در زمان وصویب 
رو نه شورای امنی  و نه هیچ نهاد موق  مخلوق آن، کرد. ازاینیم حاکمی  کامل خود را بر کوزوو اعمال

 Dissenting Opinion of Judge)حق وج یة یوگسلاوی )صربستان( بودون رضوای  آن را نداشوتند    

Koroma, ICJ Reports, 2010: Paras. 1-24.) 
 

 المللینکاربست اصل حق تعیین سرنوشت در کنار اصول دیگر حقوق ب. 4
مثالودر   بورای ها در سراسر جهان ادعاهایی مونی بر حق وعیین سرنوشو  خوارجی دارنود.    از گروهوعدادی 
اخیر در سودان جنوبی، ویمور شرقی، صحرای غربی، کو ، کشمیر، کردسوتان، چچون، کووزوو،     یهاسال
رخوی از  انود. ب اعمال حق وعیین سرنوش  بووده  در پی ییهاالطارق، کاوالونیا، کریمه و سومالی جنوشجول

موفیوق بوه وشوکیل کشوورهای      3و کووزوو  2ویمور شرقی ،1سودان جنوبی یهاها، مانند جنوشاین جنوش
به رسمی  شوناخته   (ویمور شرقی و سودان جنوبی)عنوان کشورهای عضو سازمان ملل مستقلی شده و به

اوکوراین جودا و   ، ادرمانند کریمه از کشور مو  المللیینب ةمخالف  جدی جامع با وجوداند. برخی دیگر شده
 0 .کشور همسایه، فیدراسیون روسیه شده اس ةضمیم

باشد، زیورا   یتیاهممربوط به ومامی  ارضی، ممکن اس  بح  کم یهاچالش سوبوهدید یا ورج به
وجود دارد که اکثری  قریب به اوفاق آنهوا از هرگونوه    های از وعهدا  دول  در قوال اقل یاگسترده دامنة

عودم اطمینوان و عودم     رسود ینظر مبه(. Murphy, 2008: 198) تی و ارضی فیاصله دارندادعای حاکمی
حودی  به وواندیرغو  نسو  به اصل حق وعیین سرنوش  ممکن اس  به این دلیل باشد که این اصل نم

هوا  ومامی  ارضی و حاکمی  دول  مرووط با« سخ سف  و » المللیینب مقررا اروقا یابد که در وضاد با 

                                                      
1. See: https://www.nytimes.com/2011/07/10/world/africa/10sudan.html. Last visited: 06 November 

2021. 

2. See: https://www.theguardian.com/world/2001/sep/06/indonesia.easttimor. Last visited: 06 

November 2021. 

3. See: https://www.nytimes.com/2008/02/18/world/europe/18kosovo.html. Last visited: 06 

November 2021. 

4. See: https://www.politikaspolecnost.cz/wp-content/uploads/2016/01/Matzek_Annexation-of-

Crimea_EN. Last visited: 06 November 2021. 
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 ,Joseph & McBethقورار گیورد )   نظام سازمان ملل متحد هستند، در« زیربنایی مسلط الگوهای»ه ک

ملول   ةمیو لااع 02 ةمواد  1 بندها در نمونه احترام به ومامی  ارضی و حاکمیتی دول  برای(. 499 :2010
 یاگونوه بوه  نود ووایمیه نملادر این اع چی یچه»حقوق مردمان بومی گنجانده شده اس :  در زمینةمتحد 

وفسیر شود که برای کشور، مردم، گروه یا شخصی، متضمن حقی برای انجام فیعالی  یا انجام هور عملوی   
طوور کامول یوا    که بوه  ولقی شود عنوان مجوز یا وشویق هر اقدامیف منشور ملل متحد باشد یا بهلاخ بر

 .«ل و دارای حاکمی  شودوج یه یا وضعیف ومامی  ارضی یا وحد  سیاسی کشورهای مستق سوبج ئی 
بوه آن کشوورهایی کوه از وقویو  مجودد رونود        خواهود یموذکور مو   ةمیلااع 02 ةماد رسدینظر مبه

استعمارزدایی برای مردم بومی و خطرا  آن برای ومامی  ارضی آنها واهمه دارند، اطمینان خواطر دهود.   
ش ، مجمع عمومی، موضعی بسیار در واقع، با گنجاندن محدودی  صریح در مفهوم اصل حق وعیین سرنو
 .رابطه با مردمان بومی اوخان کرده اس  سخ  و مضیق در خصوص اعمال اصل حق وعیین سرنوش  در

 

 مداخلهاصل ممنوعیت ها و حاکمیت دولتبا حق آمیختگی اصل حق تعیین سرنوشت درهم .1. 4

مداخلوه ارووواط    ممنوعیو   و صل حق وعیین سرنوش  با مفاهیم حاکمی  دول ، ومامی  ارضوی کشوورها  ا
طوور معموول شوامل برابوری     آن، بوه  اییحاکمی ، در شکل وستفالی(. Sterio, 2010: 153) ونگاونگی دارد

ملو ، و  -خارجی در امور داخلی، ومامیو  ارضوی دولو     ة، ممنوعی  کلی مداخلالمللیینب ةها در جامعدول 
نووزدهم،   سودة بوا ایون حوال، در اواسوط     (. Kelly, 2005: 376) اسو   المللوی ینمرزهای ب یریناپذخدشه
از آن برخووردار   المللوی ینبو  ةمی ان حاکمی  ی  دول  با می ان برابری که در صحن»نظران با پیوند صاحب
فهووم  (. مKelly, 2005: 377) هوا شودند  در بوین دولو   « مقیاج لغ نده برابری حاکمی »متوجه  ،«اس 

جاد سازمان ملل متحد و ساختار شورای امنی  آن افیو ایش یافیو  و بوه    ها به واسطه ایحاکمی  نابرابر دول 
  متحده، روسیه، فیرانسه، بریتانیای کویر و چین حق ووو داد. محققوان و  لاپنج ابرقدر  ملل متحد، یعنی ایا

عضوی  (. Kelly, 2005: 377)اند یدهنام 1«ب رگ یهاقدر »را  قدرومندی یهانظران چنین دول صاحب
متفواو  اسو ،    «بروور  ب رگ یهاقدر » یعنیدارای حاکمی   یهادول  بین باشگاه در حال وحول در این

عنوان ی  قدر  ب رگ به ومایل سایر کشورها برای پذیر  وجود یو  قودر    زیرا وضعی  هر کشوری به
شامل سوه   ب رگ در حال حاضر یهااند که باشگاه قدر موافیق غلبب رگ دیگر بستگی دارد. با وجود این، ا

بو رگ دارای   یهوا قودر  (. Kelly, 2005: 365) اس : آلموان ، ایتالیوا و ژاپون    2کشور دیگر از گروه جی
 ةفی اینوده در زمینو   گیوری یمزیرا از قدر  وصم، حاکمی  بیشتری نسو  به سایر کشورها هستند هاییژگیو

ب رگ اساسوا    یهاآنجا که قدر  از(. Sterio, 2010: 154) اقتصادی برخوردارند ةنهادی و همچنین در حوز

                                                      
1. Great Powers 
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، در اموور  لاوا یهوا حاکمی  بروری به نسو  سایر کشورها دارند، ممکن اس  به نام حفو  برخوی از آرموان   
  ممکون اسو  مرزهوای    لابو رگ در انوواع موداخ    یهوا داخلی سایر کشورها دخال  کنند. امروزه، قودر  

متفاو  مورد وهاجم قورار دهنود. یکوی از ایون انوواع       را به صور  انفرادی یا جمعی با ووجیها  یرناپذخدشه
ب رگ بورای جلووگیری از رنوج و     یهازمانی اس  که قدر  مربوط به 1«بشردوستانهة مداخل»یعنی  مداخله،

 گذارنووووووودیانسوووووووانی، مرزهوووووووا را زیووووووور پوووووووا مووووووو     هووووووواییو مصووووووو
(Kelly, 2005: 381.) بوا ووجیوه    ن اس مردمی که به دنوال اعمال اصل حق وعیین سرنوش  هستند ممک

 بو رگ قورار گیرنود    یهوا قدر  ةبشردوستان ةجلوگیری از سرکو  ووسط دول  مرک ی مورد کم  و مداخل
(Sterio, 2010: 154 .)اند با و حتی سعی کرده یرفیتهسای جمهور آمریکا این نظریه مداخله را پذؤبرخی از ر

آن را گسوتر  دهنود.    ةعمال مداخله، دامنبرای ا 2«اسقاط غیرارادی حاکمی »ایجاد ی  ووجیه موسوم به 
بوو  ایون ایوده را     دبلیوو  رجووزار  خارجه در دول  جو  هاییاس س ی یرریچارد هاج، مدیر اسوق برنامه

کشوتار جمعوی    یهوا دنوال سلاح، یا بههایس مطرح کرد که کشورها با کشتن مردم خود، پناه دادن به ورور
 فیوراهم  المللوی ینبو  ةمداخلو زمینه را بورای  و  یپوشی  سنتی خود چشماز سپر حاکم یاطور سازندهبودن، به

 ةواسوط و بوه  در جهان مدرن از حمای  مطلق برخوردار نیسو  « هاحاکمی  دول »هاج،  ة. به گفتکنندیم
 و «یفضوع  یهادول »خود را با ووجه به  یکردرو یدما با ینشده اس . بنابرا یفوضع ی شدن،جهان یروهاین
 یخطرنواک بورا   یارو بسو  پوروا یبو  هوای یاس گرفیتن س یشآنها با در پ ی که حاکم «یرقانونیغ هاییمرژ»

هواج در  (. Kelly, 2005: 401-404) «یمکنو  یمونظو  شوود، یدچار خدشه م المللیینبة شهروندان و جامع
 حوق بو رگ دارای   یهوا که حاکمی  ی  چ  سفید نیس  و معتقد اس  که قودر   کندیل ملاادامه استد

  لاسرکش هستند که امتیازا  حاکمیتی و مصونی  خود از مداخ هاییمدر قوال رژ یفیردمنحصربه ةاخلمد
 .1: کنود یوجود دارد کوه مداخلوه را ووجیوه مو     طهاج، سه شرة اند. به گفتخارجی را از دس  داده ةمسلحان

نتوانود از وقووع آنهوا    شود یوا  یا جنای  علیه بشری  در قلمرو خود  یکشمواردی که ی  دول  مروکب نسل
برای حفاظ  از اوواع خود در برابر سایر کشورهایی کوه   دانندیزم ملامواردی که کشورها . 2جلوگیری کند؛ 

 یهوا ها بوه دنووال سولاح   جایی که دول . 3، اقدامی انجام دهند؛ و دهندیرا پناه م المللیینب هاییس ورور
نا جه  مداخله موجه اس ؛ زیرا حاکمیو  مشوروط اسو  و    کشتار جمعی هستند. از نظر هاج، این سه استث

علیوه موردم خوود یوا سوایر ملول، حوداقل         وحمول یرقابول اقداما  غ به اروکا  ها با اروکا ، یا وهدیددول 
 :Kelly, 2005دهنود ) یبرخی از م ایای حاکمیو  را از دسو  مو   ه نتیجدر و  کنندیاستانداردها را نقض م

هور  مرزهای خود در داخل  وواندیادعا کرد که ی  دول  م ووانیریه، دیگر نمبر اساج این نظ(. 403-404
و در نتیجه به سوایر   گذاردیها وأثیر مانجام دهد، زیرا چنین اقداماوی ل وما  بر سایر دول  خواهدیکاری که م

                                                      
1. Humanitarian intervention 

2. Involuntary Sovereignty Waiver 
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، ناخواسوته  دهدیخاصی انجام م ةرفیتارهای مجرمان یعوار  دیگر، وقتی دولت. بهدهدیها حق مداخله مدول 
 ةنمونو  ،«اسوقاط غیورارادی حاکمیو    » ةظریو (. نKelly, 2005: 405کند )یم یپوشاز حاکمی  خود چشم
اسوقاط  » ة. نظریو دهود یرا نشان م المللیینب ةب رگ بر صحن یهاشده ووسط قدر دیگری از وسلط اعمال
 ،مختلوف سورکش   هوای یوم اخیر برای ووجیه انواع مختلف مداخله علیه رژ یهادر دهه «غیرارادی حاکمی 
، مداخله در چارچو  سازمان ملل متحد به نفع کردها در شومال  1551مثال در سال  برایمطرح شده اس . 

 ,Scharf) کردها وح  نقض شدید حقوق بشر ووسط دول  عراق بودند، ووجیه شود  ینکهدلیل اعراق که به

از  یانمونوه  1555در کوزوو در سوال   (ناوو)نتی  شمالی لاسازمان پیمان آو ةمچنین مداخله(. 383 :2002
صربسوتان در  . ووجیه شود « اسقاط غیرارادی حاکمی » ةبشردوستانه اس  که بر اساج نظری ةمفهوم مداخل

 ةطقو کمپین نقض حقوق بشر در کوزوو شرک  کرد و با این کار، طوق این نظریوه، از حاکمیو  خوود بور من    
در  (.Sterio, 2010: 156) بنابراین از بازیگران خوارجی بورای مداخلوه دعوو  کورد      ،دکرنظر کوزوو صرف
حودی  دول  صربستان در کووزوو، حاکمیو  صربسوتان بور کووزوو بوه       ةظالمان هاییاس دلیل سحقیق ، به

 یهوا ع دیگر دخالو  بشردوستانه یا انوا ةکاهش یافی  که مفهوم حاکمی  سرزمینی در مقابل ضرور  مداخل
حوق وعیوین    رسود ینظور مو  بهبنابراین  (.Reisman, 1999: 860-862) خارجی کارکرد خود را از دس  داد

هوا  . از آنجا که دول پیدا کرده باشدمداخله اروواط ن دیکی ممنوعی  سرنوش  در جهان معاصر با حاکمی  و 
حوق وعیوین سرنوشو      مدعیمشروع  یاهطور مشروط دارای حاکمی  هستند، ممکن نیس  جنوشفیقط به
حوق وعیوین سرنوشو  را    مودعی   یهوا ها سرکو  جنووش طور نامحدود سرکو  نکنند. اگر دول خود را به

بو رگ، کمو     یهوا طور معمول قدر ممکن اس  از بازیگران خارجی و به ییهاورجیح دهند، چنین جنوش
از حق وعیوین سرنوشو     ینوعدر دستیابی به موارز یهابگیرند و آنها هم ممکن اس  برای کم  به جنوش

ب رگ برای کم  به جنوش موارز در دسوتیابی بوه    یهاکوزوو، قدر  خصوصطورکه در همان. مداخله کنند
 سوواز، مداخلووه کردنوودل و جوودایی چووارهلاورین شووکل حووق وعیووین سرنوشوو  خووارجی، یعنووی اسووتق الابوو
(Sterio, 2010: 157 .)کشوورهای دارای حاکمیو  ضوعیف،     کوه حاکمیو   ل لاایون اسوتد   رسدینظر مبه

ب رگ مشوروع   یهاحق وعیین سرنوش  از نظر قدر  مدعی یجنوش زیرا اگر ،نواشد اساجیمشروط اس  ب
 منظور کم  بوه جنووش  ب رگ ومایل خود را برای مداخله در امور این کشور مذکور به یهاولقی شود، قدر 

 ممنوعیو   هوم اصل حق وعیین سرنوش  بوا مفواهیم حاکمیو  و   . بنابراین مفدهندینشان م ،طلباستقلال
 :Sterio, 2010) نود ابو رگ مورووط   یهاطور ناوی با حضور قدر ها آمیخته شده و هر سه بهدول  ةمداخل

 مودعی  یهوا   جنووش لاپرداخته خواهد شد که در آنها و ییهااز همین رو در موح  بعدی به نمونه(. 158
ها اروواط بین اصول حوق   . این ولا شودبررسی میل لارسیدن به جدایی و استقحق وعیین سرنوش  برای 

بو رگ یوا    یهوا حمایو  قودر    ةمداخله را از ی  سو و گ ار ممنوعی ها و وعیین سرنوش ، حاکمی  دول 
 .دهندیاز سوی دیگر نشان م را فیقدان آن
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 ااوستیای جنوبی و آبخازی .1. 1. 4

 یهوا . این دو اسوتان در سوال  بودندجمهوری گرجستان از  جداشده یهاتاناس ،اوستیای جنوبی و آبخازیا
روسویه در  از زمانی شروع شود کوه    المللیینجنجال ب . امااندصور  کشورهای دوفیاکتو عمل کردهاخیر به
گرجستان حمایو  کنود.    در برابر وصمیم گرفی  با اع ام نیروهای نظامی از این دو استان ،2442وابستان 
روسیه به جنگی بین گرجستان از ی  سو و روسیه، اوسوتیای جنووبی و آبخازیوا از سووی دیگور       ةمداخل

نیروهای مسلح گرجستان به اوستیای جنووبی هجووم آوردنود،     کهیهنگام ،2442در آگوس   1.وودیل شد
کرد و مدعی شد که ه اران غیرنظوامی اوسوتیای جنووبی ووسوط      متهم یکشروسیه گرجستان را به نسل

اند. در پاسخ، روسیه نیروهای خود را به اوستیای جنووبی فیرسوتاد و در هموین    های گرجی کشته شدهنیرو
  هوایی به خاک گرجستان انجام داد. پو  از چنود روز نوورد سونگین، نیروهوای گرجوی از       لاحال، حم

روع بوه  نیروهای نظامی روسیه مستقر در آبخازیوا شو  در همین حال،  2.اوستیای جنوبی بیرون رانده شدند
از غوار    ییهوا حرک  به سم  دیگر مناطق گرجستان کردند. این پیشوروی بوه گرجسوتان بوا گو ار      

، 2442آگوسو    12اوستیایی هموراه بوود. در    یاننظامگسترده، سوزاندن و کشتن غیرنظامیان ووسط شوه
ح ووسوط  و طورح صول  کرد روسیه دستور ووقف عملیا  نظامی روسیه در گرجستان را صادر  جمهوری رئ

اوستیای جنوبی و آبخازیا آن را امضا  طلبییروسیه، گرجستان و رهوران جداگرفی  و اروپا انجام  ةاوحادی
خروج نیروهای نظامی خود از گرجستان خوودداری کورد. همچنوین    با این حال، روسیه از  3.و وأیید کردند
تان و آبخازیا و اوستیای جنوبی گرجس ةمناطق مورد مناقش به حضور نظامی خود در ش  واندا روسیه قصد
، گرجسوتان  ةموورد مناقشو   طقوة من 10 و ، روسیه این دو استان2442آگوس   20در واقع در  0.پایان دهد

کوه   گویود یعنوان کشورهای مستقل به رسمی  شناخ . روسیه اکنون مو به ،را آبخازیا و اوستیای جنوبی
 2442صولح   ةرهای وازه متولدشده هسوتند و برنامو  کشو میهمان ،نیروهایش در آبخازیا و اوستیای جنوبی

بورای وقویو  نظوامی منطقوه و دادن      با ووجه بوه وصومیم روسویه   مذاکرا   0د.دیگر کارکرد اجرایی ندار
م کورده اسو  کوه ایون اقوداما  را      لادول  گرجستان اعرد به هم خو ،روسی به اوستیای جنوبی ةگذرنام
گرجسوتان   (.Toal, O'Loughlin, 2013: 136-165دانود ) ی  روسیه برای الحاق منطقه به خود ملاو

گرجستان اس ، ی هااستانیکی از مشابهی را علیه دخال  روسیه در آبخازیا، که در حال حاضر  هایانتقاد

                                                      
1. See: https://www.reuters.com/article/worldNews/idUSL768040420080808?pageNumber=2& 

virtualBrandChannel=0. Last visited: 08 October 2021. 

2. See: http://www.mdb.cast.ru/mdb/3-2008/item3/article1/. Last visited: 08 October 2021. 

3. See: https://www.nytimes.com/2008/08/14/world/europe/14document.html. Last visited: 08 

October 2021. 

4. See: https://www.nytimes.com/2008/08/27/world/europe/27russia.html. Last visited: 08 October 

2021. 

5. See: http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/7583164.stm. Last visited: 08 October 2021. 
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بو رگ غربوی از گرجسوتان     یهوا ر قدر بیشت 1کرد.، مطرح کندیعمل م عنوان ی  دول  دوفیاکتواما به
اند. حتی روسویه،  خودداری کرده ،وستیای جنوبیو ا آبخازیا للاشناختن استقحمای  کرده و از به رسمی  

هوایی  یزنگمانه، اما کندیآبخازیا و اوستیای جنوبی حمای  مبرای  لیلاطور رسمی از چنین استقاگرچه به
 ایوووون دو منطقووووه را بووووه خووووود الحوووواق کنوووود خواهوووودیدر واقووووع موووو وجووووود دارد کووووه

(Sterio, 2010 :168.) 
، دهندیاز موارزا  ناموفیق برای حق وعیین سرنوش  را نشان م ییهانمونه، یا و اوستیای جنوبیآبخاز 

بوه   وواننود ینم یجهنتدر و  شوندیب رگ پشتیوانی نم یهاجایی که ی  گروه اقلی  یا قومی ووسط قدر 
ب رگ بورای   یهادر ل برسند. در واقع، رهوران اوستیای جنوبی با ابراز نارضایتی از عدم حمای  قلااستق
ل نسو  به کووزوو  لال کشورشان، اعتقاد دارند که به لحاظ حقوقی آنها وضعی  بهتری برای استقلااستق
 (.Sterio, 2010: 168) دارند

را جو و   ایو و آبخاز یجنووب  یایمنواطق اوسوت   نکوه یدولو  گرجسوتان بوا اعولام ا     ،ایقضوا  نیا در پی
در اروواط صولح بوا    ا یمعاهدا  قول ومامیضمن ابطال  ،شناسدیم «هیوح  اشغال روس هایینسرزم»
منواطق   یاقتصواد  یداد و شوروع بوه انو وا    انیو پا  یو با آن کشور ن کشیپلماویروابط د ومامی، به هیروس
بوه ادغوام    می، دول  گرجسوتان وصوم  2414 یةو در ژانو هاد. بعدکر ایو آبخاز یجنوب یایاوست طلبییجدا

موضووع را بوه    نیو گرفیو  و ا  «یمشارک  از راه همکار یاستراوژ» اوخان قیاز طر هاینسرزم نیمجدد ا
 عرضه داش .  ین المللیینب یهاسازمان
، هوا ینسورزم  نیو ا یاعولام خودمختوار   یها از ماجراپ  از گذش  سال ،2422 الاکنون و در سهم

مانوده اسو .    یبواق  یفو یاز ابهام قورار داشوته و در بلاوکل   یاصور  هالهمناطق به نیا  یهمچنان وضع
کوه   خواهنود یو نمو  یستندگرجستان ن نیدوباره به سرزم وستنیها، حاضر به پعرصه نیا گیرندگانیموصم

، هموواره  هیمشخص دول  روسریغ  یوضع نیا انیدهند. در م لیرا وحو شیخو نیسرزم یخیارمناطق و
 ةبا دادن گذرنام یه اس  و حتدکراعلام  هاینسرزم نیمستقل ا  یو حاکم یخود را از خودمختار  یحما
، به آنها اعطوا کورده    یرا ن هیعوور و مرور آزادانه به داخل کشور روس ،به مردم ساکن در آنجا، اجاز یروس

موذاکرا    یمنواطق، طو   نیو در ا هایریدادن به درگ انیگفتگوها در جه  پا انیجر ،گریاس . از طرف د
 یطور سازمان ملل، با سرع  و شتابیناروپا و هم یو همکار  یاروپا، سازمان امن یةژنو، اوحاد المللیینب

 ةطریحال، منواطق موذکور وحو  اشوغال و سو      نیاندک، همچنان ادامه دارد. در ع هاییشرفی آهسته و پ
 اس . افیتهی، ووقف یریدرگ نیطرفی نیها بکشمکش یول هستند، هیروس
 

                                                      
1. See: https://www.nytimes.com/2008/12/01/world/europe/01nato.html. Last visited: 08 October 2021. 
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 تیمور شرقی .2. 1. 4

وهفتموین اسوتان خوود    عنووان بیسو   اندون ی ویمور شرقی را به کهی،هنگام 1502ویمور شرقی در سال 
ة ،ویموور شورقی وحو  اسوتعمار و ادار     1502از  پیشاجوار به بخشی از اندون ی وودیل شد. م کرد، بهلااع

اقدام کورد و   سرع بهدر محکومی  اندون ی  المللیینجامعه ب (.Purnawanty, 2000: 62) پروغال بود
 ,Charney) رسمی ویمور شرقی به رسمی  شوناخ  ة کنندعنوان ادارهپروغال را به سازمان ملل همچنان

د کوه بوه طورز    شو حاکمی  اندون ی بر ویمور شورقی بور وحمیول نیوروی نظوامی منجور       (. 465 :2001
 (.Purnawanty, 2000: 68-69) موجب خشون  و وحشیگری و نقض شدید حقوق بشر شد اییانهوحش

 244،444 ووا  24،444 ازند، که در زمان اشغال کشوته شود   یشرق یمورداد مردم ومربوط به وع یبرآوردها
ووسط سازمان ملل متحود بوه    شدهیسازمانده یپرسمردم ویمور شرقی در همه ،1555در سال . بود یرمتغ

 یوان نظاماعترا، کرد و متهم شد کوه از شووه   یپرسدادند. اندون ی به نتایج همه یجدایی از اندون ی رأ
شورای امنی  سازمان ملل متحد، در کرده اس . ن برای حمله و ارعا  به مردم ویمور شرقی حمای  خش
حافی  صلح برای حفاظ  از کشوور ویموور شورقی، ایجواد کورد. ویموور        المللییننیروی ب ،1220 ةقطعنام

رقی بوا  ووجه دیگر کشورها اداره شد. ویمور شو  شایانشرقی سپ  ووسط سازمان ملل متحد و با حمای  
کل سازمان ملل متحد اختیارا  کشور را بوه   یرعنان دبکوفیی کهیهنگام 2442مه  24ل در لاکسب استق

م موجودی  کرد. چند مواه بعود،   لااع 21سدة عنوان اولین دول  مستقل جدید دول  جدید واگذار کرد، به
 (.Sterio, 2010 :159) ملحق شد ،عنوان ی  دول  مستقل جدید به سازمان مللویمور شرقی به
بو رگ یوا    یهوا که چگونه حمایو  قودر    دهدیل ویمور شرقی، پارادایمی را نشان ملاموارزا  استق
ل جنگیدند، با لامردم ویمور شرقی طی چندین دهه برای استق گذارد.یوأثیر م ا موارز ةفیقدان آن بر نتیج

و ویموور   شود یب رگ پشوتیوانی نمو   یهااین حال در دوران جنگ سرد، موارزه آنها ووسط برخی از قدر 
ل از اندون ی نوود، زیرا فیاقد ووانایی سیاسی، اقتصادی و نظامی بورای ایون   لاقادر به استق ییونهاشرقی به

ب رگ شروع به حمای  از ویمور شرقی کردند که این امور در   یهاکار بود. پ  از پایان جنگ سرد، قدر 
اعضای شورای امنی  ووافیق کردند  ةهم یوا نحوی که وقر، بهشورای امنی  منعک  شد گیرییمروند وصم

در حقیقو ، بودون   (. Sterio, 2010 :159) اندون ی باقی بمانود  ةکه ویمور شرقی دیگر نواید وح  سلط
ب رگ در دوران پ  از جنگ سرد، وردید جدی وجود دارد که ویموور شورقی    یهاحمای  جهانی و قدر 

 .ن ی مستقل شوداز اندو یسادگبه ووانس یم
 

 چچن .3. 1. 4

عنوان بخشی از اوحاد جماهیر شوروی سوابق بوود. پو  از فیروپاشوی اوحواد      به 1554 ةچچن وا اوایل ده
ل خوود را  لاصور  دوفیواکتو اسوتق  پ  از جنگ اول با روسیه، چچن به و 1551جماهیر شوروی در سال 
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تکارانه در ابعاد بسویار گسوترده ووودیل شود و     جنای هایی دس  آورد. در این دوره، چچن به مرک  فیعالبه
در حقیقو ، پو  از جنوگ     د.باش در سرزمین آن ی  دول  پایدار یجادکنندةنتوانس  ا یهیچ نهاد اغلب

شوده در  برگ ار شد و دول  وازه انتخوا   1550 ةاول چچن، انتخابا  پارلمانی و ریاس  جمهوری در ژانوی
 Sterio, 2010) ن بوود، از مسوکو درخواسو  کمو  کورد     حف  حاکمی  چچو  در پی کهیچچن، درحال

شد  وح  وأثیر جنگ قرار و اقتصاد این کشور به هایرساخ چچن نیاز به بازسازی داش ، زیرا ز(. 161:
گرفیته بود. روسیه برای بازسازی دول  چچن پول ارسال کرد، اما بیشتر این وجوه ووسط مقاما  چچن به 

 یهوا نویم میلیوون نفور آواره شوده بودنود و در اردوگواه       یوا ووزیع شد. وقر نظامیانسرق  رفی  و بین شوه
 ،مسوکو  1555در سوپتامور  (. Sterio, 2010 :161کردنود ) یپناهندگان یا روستاهای پرجمعی  زندگی م
که در چندین شوهر روسویه    ییهادر مجموعه آپارومان یگذارچچن را به دس  داشتن در ی  سری بمب

  لاحمو و مود   نیلا، روسیه عملیوا  هووایی طوو   جویانهیعنوان اقدامی ولافیهم کرد. بهرخ داده بود، مت
عمول  در زمینی انجام داد. براین اساج،  ةحمل 1555نظامی علیه چچن را آغاز کرد و پ  از آن در اکتور 

ی و جنگ دوم چچن آغاز شد. از آنجا که در جنگ دوم نیروهای روسی بسیار بهتر از جنگ اول، سازمانده
سرع  ووانستند کنترل بسیاری از مناطق چچن را دوباره در اختیار بگیرنود. در  کرده بودند، به ی یربرنامه
نیروهای روسی گروزنی، پایتخ  چچن را پ  گرفیتند و رژیم مستقل چچون فیروپاشوید. در    ،2444 ةفیوری
 طلوب ییرهوران جودا  ینوربعد، روسیه در استقرار رژیم چچن حامی روسیه موفیق بود و برجسته یهاسال

اعموال حوق وعیوین     در پوی کوه   دهود یی  گروه اقلی  موارز را نشان م ةجان باختند. وضعی  چچن اید
نظوران، عودم   بو رگ بوود. صواحب    یهوا بدون کم  قدر  (روسیه)سرنوش  و جدایی از دول  مرک ی 

ر  ب رگ نظامی و اقتصوادی  که روسیه ی  قد دهندیاز چچن را به این دلیل نسو  م المللیینحمای  ب
در حقیقو ، چچون   (. Charney, 2001: 459)بود و دارای حق ووو در شورای امنی  سازمان ملل متحد 

اقتصادی دسوتیابی بوه وضوعی      یهاچالشبر با قدر  نظامی روسیه روبرو شده و  ووانس ینم ییونهابه
اند که ناووانی چچون در ایجواد   اظهار کردهدیگر  کند. برخی غلوه پیدا ،پایدار به عنوان ی  کشور مستقل

شود   سووب  -بوین دو جنوگ چچون   -ل دوفیواکتو  لانهادهای دموکراویو  و صولح در طوول دوران اسوتق    
 ،حوق وعیوین سرنوشو     مودعی عنوان ی  نهاد مشروع ب رگ از به رسمی  شناختن چچن به یهاقدر 

قورار گورفیتن روسویه در میوان      سود رینظور مو  با این حال، به. (Charney, 2001: 459) خودداری کنند
عودم   موجوب  یممستقطور بهکه  بودطور دقیق، حق وووی روسیه در شورای امنی  ب رگ و به یهاقدر 
طورکوه در گفتوار بعودی    هموان ) و کووزوو  وضعی  ویمور شرقی خلاف در چچن شد. بر المللییندخال  ب

ل لارای کم  به چچن در دستیابی بوه اسوتق  ب ایی هب رگ هیچ انگ یها، قدر گیرد(یمورد بح  قرار م
موفیق شد دوباره کنترل چچن  و با هرگونه حاکمی  چچن مخالف بود یممستقطور بهروسیه  زیرا ،نداشتند
ب رگ، از جمله  یهاکه دیگر قدر  رسدینظر م. بهداندیدس  آورد و آن را قلمرو همیشگی روسیه مرا به
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ژئوپلیتی  کافیی برای درگیری کامل دیپلماوی  و احتمالا  نظوامی بوا    ایالا  متحده، از قدر  و استقام 
ب رگ با چچن همدلی  یهادیگر قدر  کهیاند. بنابراین درحالروسیه بر سر وضعی  چچن برخوردار نووده

بوه   کدامیچیم بود و هلاهای آنها نسوتا  مو از نقض حقوق بشر در چچن خشمگین بودند، لفاظی ندکردمی
ل لابوه اسوتق   ییونهوا به وواندیچچن نتوانس  و نم به همین دلیل ،الف  رسمی با روسیه نرفیتندسم  مخ
 (.Sterio, 2010: 162) برسد
 

 کوزوو .4. 1. 4

وی لایکی از شش جمهوری در جمهوری فیدرال سوسیالیستی یوگسو  واستان خودمختار صربستان  ،کوزوو
شد، بخشی از جانشوین آن یعنوی جمهووری فیودرال     منحل  1554 ةوی در اوایل دهلایوگسوقتی بود که 
نگرو از صربسوتان جودا   مونته کهینگرو، و هنگامسپ  بخشی از صربستان و مونته .وی باقی ماندلایوگس

 1524 ةووا اواخور دهو   (. Brown, 2005: 238) شد، کوزوو همچنان بخشی از دول  صربستان باقی ماند
ور مهم برخوردار بود. مهم یاو از وظایف خودگردانی منطقهوی بود لا،کوزوو ی  استان مستقل در یوگس

آلوانیایی آن از حقوق متعددی برخوردار بودند؛ مانند حق وحصیل به زبان آلوانیوایی،   اغلباز همه، جمعی  
  فیرهنگوی و حوق حفو  سواختار و     لازبان آلوانیایی، حق جشن گورفیتن وعطوی   یی بههارسانهداشتن حق 

قومی آلوانیایی در کووزوو کوه    یهابا این حال، در پاسخ به جنوش. (Perritt Jr, 2005: 7) وعلقا  قومی
 1524 ة، رهووری صربسوتان در اواخور دهو    بودنود را به راه انداختوه   هایییامق ینظامشوه یهاووسط گروه
ه شد و برای مهار آشو  انجام داد. بنابراین، وضعی  استان خودمختار کوزوو برداشت ایرحمانهیاقداما  ب

، 1555در سوال   (.Brown, 2005: 263) مردم آلوانی از حقووق مهوم مودنی و سیاسوی محوروم شودند      
  قوومی در کووزوو کوه ووسوط     لاسابق صربستان، در واکنش به وحو جمهوری اسلوبودان میلوشویچ، رئ

 در یو  کوارزار  شود،  یمو هودای   در کووزوو   طلوب یهعنوان ی  جنوش وج کوزوو به بخشیاروش آزاد
 (.Perritt Jr, 2005: 8) پاسوخ داد  بوه آن  بوا قودر    الملول ینب ةجامع کهوحشیانه سرکو  شرک  کرد 
  هوایی به خاک صربستان انجام دادند که در نهای  میلوشویچ را مجوور لاکشورهای ناوو ی  سری حم

بور   (.Hasani, 2005: 320) کورد  1555صلح با کوزوو در راموویه فیرانسه در ژوئون   ةبه امضای ووافیقنام
سازمان ملل متحد، کوزوو باید ووسط یو    1200صلح راموویه و متعاقوا  قطعنامه  ةاساج شرایط ووافیقنام

مقام موق  سازمان ملل متحد اداره شود. مقرر شد که امنی  آن ووسط نیروی نظامی وح  رهووری نواوو   
نوشو  واقعوی ایون اسوتان     سر خصووص ن دیو  در   ةبرقرار شود وا اینکه طی موذاکرا  بعودی در آینود   

میلوشویچ از ریاس  جمهوری  یریگپ  از کناره(. Hasani, 2005: 323) شود گیرییموصم طلبییجدا
 گورای یانداز صربستان و موقعی  آن در قوال غر  وغییر کورد و حکومو  ملو   و رهوری صربستان، چشم
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آشوکار بوود کوه     (.Williams, 2003: 415) دغور  جوایگ ین شو    همیلوشویچ با ی  دول  متمایول بو  
باید کوزوو را قربانی کنود،   -اروپا ةو احتمالا  عضوی  در اوحادی-صربستان برای پیوستن به اروپای غربی 

بازیگران (. Sterio, 2010 :164) زور برای جلوگیری از جدا شدن آن خودداری کندووسل به یا حداقل از 
 اروپا، چندین بار ةو و نمایندگان سازمان ملل و اوحادیمربوطه، از جمله رهوران صربستان، نمایندگان کوزو

کوزوو، هرگ  نتوانستند به اجمواع برسوند. در    ةآیند خصوصفیا  شدید در لادلیل اختمذاکره کردند، اما به
غر  را به رسمی   یهاضرور  برآورده ساختن خواسته یانهگراطور عملبه کهیحقیق ، صربستان، درحال
ع خود مونی بر اینکه کوزوو همچنان بخشی از سورزمین صربسوتان بوا خودمختواری     شناخ ، اما بر موض

(. Trebicka, 2007: 255) اصورار داشو   بر استقلال داش . از سوی دیگر، کوزوو  یدس ، وأکلابسیار با
  متحوده و  لاایوا ، متعاقووا   1.داد یل رألام اسوتق لاپارلمان کووزوو بوه اعو    2442 ةفیوری 10در در نهای ، 
 2.شناختند عنوان ی  کشور جدید رسما  به رسمی اروپا کوزوو را به ةین حدود بیس  کشور اوحادیهمچن

دنووال  ؛ ی  گروه اقلی  در حال موارزه کوه بوه  دهدیکوزوو وضعیتی شویه به ویمور شرقی را نشان م
 ووانود یو در نهای  مو  گیردیب رگ مورد حمای  قرار م یهاووسط قدر  ،حق وعیین سرنوش  خود اس 

طوور دقیوق   ب رگ و به یهار این مورد، بدون کم  قدر . دل از دول  مرک ی خود دس  یابدلابه استق
از صربستان جدا  ووانس ی، کوزوو نمگرفی ب رگ از طریق ناوو انجام  یهانظامی که ووسط قدر  ةمداخل
ب رگ بورای بوه رسومی      یهاب رگ و ومایل قدر  یهاوه بر این، بدون حمای  سیاسی قدر لاشود. ع

ل خوود از  لااسوتق  2445 ةدر فیوریو  یآسانبه ووانس یعنوان ی  کشور جدید، کوزوو نمشناختن کوزوو به
 (.Sterio, 2010: 166) م کندلااعرا صربستان 

 

 دونتسک و لوهانسک. 5. 1. 4

مرک  صنع  در  ورینیاصل، در گذشته اندشدهی دونتس  و لوهانس  که در شرق اوکراین واقع هااستان
دهند. مردم این یماوکراین بودند و امروزه بخشی از منطقة واریخی، فیرهنگی، اقتصادی دنواج را وشکیل 

سوب گرایش به کشور روسیه، ادعای وج یه و جودایی از  مناطق پ  از فیروپاشی اوحاد جماهیر شوروی به
ری وق  اوکوراین کوه موورد حمایو      جمهوی رئو در پی استعفای  2410اوکراین داشتند. پ  از فیوریة 

که از وشکیل حکومتی ضدروسیه و طرفیودار غور     هاروجروسیه بود و در پی وظاهرا  گستردة مردمی، 
یرة کریموه و الحواق آن بوه خاکشوان از     ج شوهآن هم در کنار مرزهای خود واهمه داشتند، ضمن اشغال 

ین )منطقوة دنوواج( حمایو  کردنود. در پوی      ی مناطق شرق اوکورا نظامشوهو  طلوانهاستقلالی هاولا 

                                                      
1. See: http://www.unmikonline.org/archives/news02_08full.htm. Last visited: 08 October 2021. 

2. See: https://www.nytimes.com/2008/02/19/world/europe/19kosovo.html. Last visited: 08 October 

2021 
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 «درهوای بواز نواوو   »در قالب ایدة  2442اعلان چراغ سو  ناوو به کشورهای گرجستان و اوکراین در سال 
مونی بر عضوی  این کشورها در پیمان نظامی ناوو، روسیه با احساج ناامنی فی اینده و نگرانی از بور هوم   

هوان ابتودا در گرجسوتان و سوپ  در اوکوراین بوا وارد کوردن        در سطح منطقه و ج «موازنة قوا»خوردن 
طلب این کشورها، درصدد ضربه زدن به یکپوارچگی  یهوج طلوان مناطق ییجدانظامیان خود و حمای  از 

حاکمی  این کشورها و منصرف کردن آنها از پیوستن به ناوو برآمد. انعقاد قرارداد مینس  بوین روسویه و   
یوستن به ناوو و اعطای خودمختواری بوه منواطق    نپه در آن بر وعهد اوکراین به ک 2410اوکراین در سال 

هوا  ینگرانو ید شده اس ، از جمله اقداماوی اس  که روسویه بورای رفیوع هموین     وأکدونتس  و لوهانس  
یموانش، طرفیوداری و   پهوم که در طرف مقابل، آمریکا و کشورهای غربی  اس  یحالعمل آورد. این در به

کردنود و  محکووم موی   شود  بوه طلب در دونست  و لوهانسو  را  یهوج یان نظامشوهاز  اهروجحمای  
دانسوتند. سورانجام در   یمرا مصداق وجاوز و دخال  در حاکمی  کشور اوکراین  هاروجگونه اقداما  ینا
و در پی ورود نظامیان روسیه بوه خواک اوکوراین، اشوغال و وصورف بخشوی از منواطق         2422فیوریة  20
یرنظامی آن کشوور، کشوورهای غربوی و در رأج آنهوا     غیسا  و مناطق نظامی و وأسین و حمله به اوکرا

یراقتصادی علیه روسیه اعموال کردنود. بوا ووجوه بوه اداموة ایون        غهای وسیع اقتصادی و یموحرآمریکا، 
و حتی ومامی  ارضی کشوور اوکوراین در   دونتس  و لوهانس  در حال حاضر سرنوش  مناطق درگیری، 

ی از ابهام باقی مانده اس  و ونها گذش  زموان اسو  کوه هموه چیو  را روشون       اهالهقابل با روسیه، در و
 (.Mankoff, 2022: 1-12خواهد ساخ  )

 

 . نتیجه 5
اصوول حقووق    ورینیاز اساس یکیمهم، اگرچه  یاصل حقوق بشر ی عنوان به« سرنوش  یینحق وع»
شده اس ، اموا   ییدو وأ ییصراح  شناسابه« یدادگستر المللینب یوانووسط د»و  اس معاصر  المللینب
موردم منواطق وحو      یبورا  یشترب یشورو یراوحاد جماه یاز فیروپاش یشاصل وا پ ینکه ا کردووجه  یدبا

شناسواندن   ی رسوم  بوه  .شودیو استفاده م کندمی یداپ یاستعمارگر کاربرد عمل یکشورها یادسلطه و انق
 سووب حوال بوه   یندر عو  یمناطق که وح  سلطه استعمار نوودنود ولو   یرسا یبرا« سرنوش  یینحق وع»
اسوتقلال از   یمناطق و مردم ساکن در آنجوا، وقاضوا   ینحاکم بر ا یهادول  یو آزار وارده از سو یضووع
 ی برانگمناقشه و اختلاف مورد یداشتند، همواره موضوع یتشانوح  حاکم یکشورها یاستعماریرغ ةسلط
گفو  کوه در    یود در واقوع با  الملل بووده اسو .  یننظران و ارکان حقوق با، مراجع، صاحبهدول  یندر ب
 ی بر اصل ومام یدها با وأکدول  ی حقوق حاکم»دو کفه  ینیسنجش سنگ یبرا المللینحقوق ب یورازو
اول  ة، عمولا  کفو  «سواز چاره ییمناطق وح  نام جدا یاستعمار یرسرنوش  غ یینحق وع»و « آنها یاراض

یری حوق وعیوین   کوارگ بهورین حال ، ینانهبخو یگر، باید گف  که در عوار  دبه اس . ورینهمواره سنگ



 23     -- --، --، شمارۀ --طالعات حقوق عمومی، دورۀ فصلنامۀ م لوفاطمه کیهان.../وخیز حق تعیین سرنوشتافت

 

عنوان ی  قاعدة در حال ظهوور در حقووق   ووان بهیمرا  «سازچارهجدایی »سرنوش  در چارچو  عنوان 
ه وحو  وز   الملل برشمرد که همچنان مخالفان سرسختی دارد و مانند نور ضعیف شمعی اسو  کو  ینب

 بادهای سخ  قرار دارد.
و  یشورو یراوحاد جماه یحق که عملا  پ  از فیروپاش یناشناسی ی از زمان شروع به رسم بنابراین،

 ینهادهوا  یرانهکه خود را با ووجه به شروط سختگ یمردم مناطق مختلف یناز ب شد،جنگ سرد آغاز  یانپا
ونهوا   دانسوتند، یمو « سواز چواره  ییجدا» و ل در چارچجه  استقلا یمناسو نام د، المللینمهم حقوق ب

 .یرندبگ ییدووانستند مجوز و مهر وأ یمحدود یهاپرونده
 یجادا با یواه یهاو عملا  به بهانه اندراور گذاشتهفیپا را  یب رگ حت یهااز قدر  یبرخ یان،م ینا در

منواطق وحو     یسواکن در برخو  ی هوا ها و دسوته گروه ی در میانوفرقه و اختلاف و دودستگزمینه برای 
 اسوی شنی بوه رسوم  ی مرکو   یهوا دول  ی حاکم یفوضع یدر راستاو  یگرد یقانون یهادول  ی حاکم

ووان به سیاسو  روسویه در خصووص وحریو      یمکنند. برای مثال یمآن مناطق اقدام کرده یا استقلال 
ی از گرجسوتان و همچنوین اقودام بوه     به جدای« اوستیای جنوبی و آبخازیا»ی هااستانیی از مردم هاگروه

های اوکراین و حمایو   ینسرزموصرف و جداسازی و الحاق کامل کریمه به خاک روسیه و ورود به سایر 
ی بوارزی از ایون دسو  اقوداما      هانمونهدر این کشور، « دونتس  و لوهانس »طلوان مناطق یهوج از 

داماوشان، وصومیم گرجسوتان و اوکوراین در جهو      گونه اقیناهستند. هرچند که روسیه عقیده دارد عل  
یمانانشان با هودف رسویدن بوه    پهمپیوستن به معاهدة نظامی ناوو که با وحری  و حمای  آمریکا و سایر 

در سوطح منطقوه و جهوان، وهدیود      «موازنة قووا »مرزهای روسیه انجام شده، اس  که ضمن بر هم زدن 
رسود هموین موضووع احسواج خطور،      یم نظربهد کرده اس . بالقوه و خطیری را برای کشور روسیه ایجا

گونه مناطق باشد. علاوه یناا  به خاک ینظامعامل اصلی اقدام پیشدستانة روسیه جه  ورود نیروهای 
ی هوا کم ی مرک ی این مناطق و اقدام به ارسال انواع هادول بر این، آمریکا و متحدانش با حمای  از 

ها در این نواحی کورده کوه   یریدرگبرای آنها، در عمل سعی در ادامة وقابل و  مالی و وسلیحاوی پیشرفیته
ی اومی را فیوراهم  هاسلاحخطر بروز عواقب شدیدور و گستر  جهانی ن اع حتی با استفاده از  مسئلهاین 

لملول در  اینبگونه فیعل و انفعالا  بر موازین و روابط ینایر وأثساخته اس . به هر حال، باید منتظر ماند و 
 آیندة جهان را مشاهده کرد.
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